WYROK

WIMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 czerwca 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym Odwolawczym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Jarostaw Komorowski (spr.)

Protokolant: st. prot. sad. Karolina Tomiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Arkadiusza Dzikowskiego

po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2015 roku

sprawy A. C.

oskarzonej o przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 2a k.k.

z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Sremie z dnia 13 lutego 2015 roku, sygn. akt II K 201/15

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze przyjmuje, iz oskarzona dopuscila sie sfalszowania podpisu D. K. (1) na
o$wiadczeniu o tredci cofajacej zazalenie w celu uzycia tego dokumentu za autentyczny,

2. w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,

3. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze w kwocie 20
(dwadzie$cia) zl oraz wymierza jej oplate za II instancje w kwocie 60 (szeSédziesiat) zl.

SSO Jarostaw Komorowski

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 lutego 2015 roku wydanym w sprawie o sygn. akt IT K 201/15 Sad Rejonowy w Sremie:

1. uznajac, ze oskarzona A. C. dopuscila sie czynu z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 270 § 2a k.k. polegajacego na tym, ze
w dniu 3 wrzeénia 2014 roku w M., po uprzednim sporzadzeniu o§wiadczenia o treéci cofajacej zazalenie w sprawie,
sfalszowala podpis D. K. (1) w ten sposéb, iz pod tym dokumentem nakreslita podpis o tresci ,,D. K.”, ktory stanowi
wypadek mniejszej wagi, na podstawie art. 66 § 1i 2 k.k. iart. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzyl wobec niej postepowanie
karne na okres 1 roku proby,

2. na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 39 pkt 7 k.k. w zw. z art. 49 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonej Swiadczenie
pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w Banku (...) nr konta (...)
w wysokosci 100 zl,

3. na podstawie art. 627 k.p.k. i art. 629 k.p.k. kosztami postepowania obciazyl oskarzona i z tego tytulu zasadzil na
rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w wysokoSci 70 zt oraz na podstawie art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o
oplatach w sprawach karnych (Dz.U. 1983 nr 49, poz. 223 ze zm.) wymierzyl jej optate w wysokosci 60 zt.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiod} prokurator, zaskarzajac go w caloéci na niekorzysé oskarzonej.



Kwestionowanemu wyrokowi apelujacy zarzucil obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 270 § 1 k.k., polegajaca
na pominieciu przez Sad Rejonowy w Sremie IT Wydzial Karny w opisie czynu, za ktéry zostala uznana winna A. C.,
ustawowego znamienia ,,w celu uzycia za autentyczny”.

Wobec powyzszego apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Rejonowego w Sremie poprzez uzupelnienie
opisu czynu zawartego w wyroku o ustawowe znamiona ,,w celu uzycia za autentyczny”.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora okazala sie zasadna.

Na wstepie niniejszego wywodu podkreélenia wymaga, ze Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy rozwazyt wszystkie
dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozpoznania sprawy i na ich podstawie dokonal trafnych ustalen faktycznych.

Jak shusznie ustalil Sad Rejonowy A. C. w dniu 3 wrzeénia 2014 r. w M., po uprzednim sporzadzeniu o$wiadczenia
o tresci cofajgcej zazalenie w sprawie, sfalszowala podpis D. K. (1) w ten sposéb, iz pod tym dokumentem nakreslita
podpis o treéci ,,D. K.”. Stuszna jest takze konstatacja, ze z uwagi na podmiotowe i przedmiotowego okolicznos$ci tego
czynu, stanowi on wypadek mniejszej wagi, o ktorym mowa w art. 270 § 2a k.k. Jak trafnie zarzucil jednak prokurator,
przywolany opis zachowania oskarzonej, powielony zreszta za aktem oskarzenia zatwierdzonym przez autora apelacji,
nie pozwala na dokonanie subsumcji poczynionych w wyroku ustalen faktycznych pod norme wyrazona w art. 270 §
1k.k. wzw. z art. 270 § 2a k.k.

W tym miejscu przypomnienia wymaga, ze dokladne okreélenie zarzucanego, a nastepnie przypisanego oskarzonemu
przestepstwa powinno - zgodnie z treScig art. 413 § 1 pkt 4 1 § 2 k.p.k. - zawiera¢ m.in. niezbedny z punktu widzenia
ustawowych znamion danego przestepstwa opis czynu. Jednym z takich znamion wystepku okres§lonego w art. 270
§ 1 k.k. jest cel "uzycia za autentyczny" podrobionego lub przerobionego dokumentu. Nie moze ulega¢ watpliwosci,
iz przestepstwo z art. 270 § 1 k.k. nalezy do przestepstw kierunkowych w zwiazku z tym, iz dzialanie "w celu uzycia
(dokumentu) za autentyczny" nalezy do zespolu jego znamion. Nie moze wiec stanowi¢ przestepstwa zachowanie
sprawcy, ktory podrabia lub przerabia dokument w celu innym niz wskazany w ustawie (por. wyrok SN z dnia 15 lutego
2005 1., III KK 310/04, Lex nr 146278).

W przywolanym powyzej opisie przypisanego oskarzonej przestepstwa nie wskazano celu, w jakim A. C. sfalszowala
podpis D. K. (1) na sporzadzonym o$wiadczeniu o treéci cofajacej zazalenie w sprawie. Przedmiotowa okoliczno$é
wynika jednak bezspornie ze zgromadzonych w sprawie dowodéw, zwlaszcza protokotu posiedzenia z dnia 29 wrze$nia
2014 roku, podczas ktérego A. C. ujawnila, zZe jest autorka przedmiotowego dokumentu, w tym podpisu o treéci ,,D.
K.” oraz wskazala, w jakim celu go sporzadzila a takze wyjaénien samej oskarzonej, sformulowanych na rozprawie w
dniu 12 lutego 2015 roku. Co wazniejsze jednak, w oparciu o przywotane dowody Sad Rejonowy prawidlowo ustalit
sposob i cel dzialania A. C., dajgc temu wyraz w pisemnych motywach wyroku (karty 1 i 6 uzasadnienia). W tych
okolicznoS$ciach nie mogto budzi¢ watpliwosci, ze zachowanie oskarzonej, ktéra podrobila dokument we wskazanym
w ustawie karnej celu, wypelnia wszystkie znamiona przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. Wobec tego nalezalo uzupehic
opis czynu przypisanego A. C. i przyjaé, ze oskarzona dopusécila sie sfalszowania podpisu D. K. (1) na o$wiadczeniu o
tresci cofajacej zazalenie w celu uzycia tego dokumentu za autentyczny, jak orzeczono w punkcie 1. wyroku.

W pozostalym zakresie nalezalo utrzymac zaskarzony wyrok w mocy, albowiem Sad Okregowy nie dostrzeg} zadnych
innych uchybien, ktére w my$l art. 439 § 1 k.p.k., art. 440 k.p.k. badz art. 455 k.p.k. nalezaloby wziaé¢ pod uwage z
urzedu.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono w punkcie 3. wyroku, obcigzajac nimi oskarzong A. C.. Na
podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad Okregowy zasadzit od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty
postepowania odwotawczego w kwocie 20 zt i na podstawie art. 11 art. 7 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (tekst jednolity - Dz.U.83.49.223 ze zm.) wymierzyl oskarzonej oplate za Il instancje w kwocie 60 zl.



SSO Jarostaw Komorowski



