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sprawy W. W, (1)) i W. W. (2)

oskarzonych o czyn z art. 19181 kk.

z powodu apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 12 marca 2015r., sygnatura akt VIII K
1083/14

Justyna Andrzejczak Dorota Maciejewska-Papiez Agata Adamczewska

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 12 marca 2015 r., sygn. akt VIII K 1083/14
postepowanie w sprawie:

- W. W. (1)oskarzonego o przestepstwo z art.191 § 1 kk. popelnione w dniu 8 kwietnia 2010r na szkode H.(...) L., oraz
- W. W. (2), oskarzonego o przestepstwo z art. 191 § 1 kk, popelnione w dniu 31 marca 2010r na szkode H.(...) L.
zostalo umorzone na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 kpk (k. 336).

Kosztami procesu, na podstawie art.632 pkt 1 kpk obcigzono oskarzyciela subsydiarnego w zakresie przezen
poniesionym.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiédl pelnomocnik oskarzyciela positkowego subsydiarnego, ktory zaskarzyl
przedmiotowy wyrok w caloSci na niekorzy$¢ obu oskarzonych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacja pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego okazala sie konieczna.

Na wstepie nalezy uznaé, ze Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie w rozpoznawanej sprawie,
zgromadzil dowody wystarczajace dla jej rozstrzygniecia, za$§ ocena dowoddéw poczyniona przez Sad I instancji



speliata wszystkie wymagania wynikajace z art. 7 kpk, a w szczegdélnoséci odpowiadata wskazaniom prawidlowego
rozumowania i nie byla dotknieta dowolno$cig, nadto nie byla kwestionowana przez zadna ze stron. Takze zastrzezen
nie budzily ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji na podstawie zgromadzonego materiatu dowodowego.

Jednakze na akceptacje nie zaslugiwala ocena prawna dzialan oskarzonych, ktorg nalezalo uznac za co najmniej
przedwczesna, co z kolei spowodowalo konieczno$é¢ uchylenia przedmiotowego rozstrzygniecia i przekazania sprawy
do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu.

Racje ma skarzacy podnoszac swe zastrzezenia co do oceny spolecznej szkodliwosci czynéw, ktorych popelnienie
przypisano oskarzonym. W ocenie Sagdu Okregowego, nie sposéb obecnie bezkrytycznie przyjaé stanowiska Sadu I
instancji, uznajacego, ze zachowanie oskarzonych cechowatl znikomy stopien spolecznej szkodliwosci.

W tym miejscu nalezy przypomnieé tresé art. 115 § 2 kk, zgodnie z ktoérym przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwos$ci
czynu sad bierze pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody,
sposob i okoliczno$ci popelienia czynu, wage naruszonych przez sprawce obowigzkéw, jak rowniez postac zamiaru,
motywacje sprawcy, rodzaj naruszonych regut ostroznosci i stopien ich naruszenia.

W ogblnoéci nalezy rowniez zwrdci¢ uwage na utrwalong linie orzecznicza, wskazujaca, iz przepis art. 115 § 2 k.k.
zawiera zamkniety katalog kryteriéw oceny stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu, zas§ dominujace znacznie maja
okoliczno$ci z zakresu strony przedmiotowej, do ktorej dolaczono dwie przeslanki strony podmiotowej, to jest
posta¢ zamiaru i motywacje sprawcy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2015 r. III SK 36/14, LEX nr
1652700;wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 12 czerwca 2014 r., II AKa 149/14, LEX nr 1489200).
Ponadto trzeba podkre§li¢, iz przy ocenie spolecznej szkodliwoSci czynu nalezy uwzglednié catoksztalt okolicznos$ci
wskazanych w art. 115 § 2 k.k., poniewaz zadna z nich nie moze mie¢ decydujacego znaczenia przy okreslaniu stopnia
tej szkodliwosci (postanowienie SN z 3 wrze$nia 2008 r., IT KK 50/08, Prok. i Pr. 2009, nr 5, poz. 3, dodatek). Ocene
taka mozna sformutowac po stwierdzeniu, ze zachowanie sprawcy w aspekcie realizacji znamion przedmiotowych
i zawinienia stanowi przestepstwo, a to majac na wzgledzie stanowisko judykatury, utrwalone w wyroku Sadu
Najwyzszego z dnia 17 grudnia 2008 r., III KK 372/08,Biul.PK 2009/2/18, Prok.i Pr.-wkl. 2009/5/10, Prok.i Pr.-wkk.
2009/5/7, gdzie wskazano, iz ocena karygodno$ci czynu zabronionego - to jest stopnia jego spolecznej szkodliwosci -
moze nastapi¢ wylacznie po stwierdzeniu, Ze zachowanie sprawcy w aspekcie realizacji znamion przedmiotowych jak
i zawinienia stanowi przestepstwo.

W ocenie Sadu Odwolawczego nie sposodb calkowicie odrzucié zastrzezen apelujacego, podwazajacych uznanie przez
Sad I instancji, iz oskarzeni W. W. (2) oraz W. W. (1) kierowali pod adresem pokrzywdzonego grozby dzialajac
pod wplywem emocji. Trudno do konca podzieli¢ poglad Sadu Rejonowego, ktory wskazal, iz dzialanie oskarzonych
bylo nieprzemys$lane oraz impulsywne, a wypowiedzi oskarzonych byly niepotrzebne, padly pod wplywem odczué
zwigzanych z rozprawa i toczacym sie postepowaniem oraz konfliktem stron.

Nawet jesli zalozy¢, iz W. W. (2) w dniu 31 marca 2010 r. skierowal swoja wypowiedz do H. Dirka L. pod wplywem
emocji zwigzanych z rozprawg, ktéra miala miejsce tego dnia w Sadzie Rejonowym Poznan-Grunwald i Jezyce
w Poznaniu, to takie ustalenia budza juz watpliwoséci w zakresie oceny zachowania W. W. (1). Mianowicie - jak
wynika z wiarygodnych zeznan §wiadkéw - oskarzony W. W. (1) skierowal swoje wypowiedzi (bedace przedmiotem
postepowania) po kilku dniach od owej rozprawy tj. w dniu 8 kwietnia 2010 r. W zwiazku z tym trudno uznaé, aby
slowa kierowane do pokrzywdzonego ponad tydzien po rozprawie oskarzony W. W. (1) mial wypowiedzie¢ dzialajac
pod wplywem impulsu, emocji wywolanych zdarzeniami na rozprawie, by jego dzialanie bylo nieprzemyslane. Mozna
stwierdzi¢, iz oskarzony W. W. (1) - jako osoba wyksztalcona, posiadajaca okre$lone do$wiadczenie zyciowe i nie
dotknieta zadnymi dysfunkcjami utrudniajacymi rozumienie podejmowanych dziatan - musial mie¢ §wiadomos$é wagi
wypowiadanych przez siebie stow i konsekwencji jakie moga za tym podazac.

Pomimo wszystko, trudno jest rowniez ttumaczy¢ dzialanie W. W. (2) w dniu 31 marca 2010 r. jego emocjami,
czy tez wzburzeniem. Nalezy mie¢ na uwadze, iz oskarzony W. W. (2) w dniu 31 marca 2010r., - bedgc woéwczas
aplikantem radcowskim - wystepowal przed Sadem w okreSlonej roli procesowej tj. jako pelnomocnik swojego



ojca, gdyz pelnomocnik W. W. (1) radca prawny O. P. upowaznil go do reprezentowania swego mocodawcy.
W zwiazku z powyzszym, z racji przygotowywania sie wowczas przez oskarzonego W. W. (2) do wykonywania
zawodu radcy prawnego, ktory z cala pewno$cia mozna nazwaé zawodem zaufania publicznego, wymaga sie od
oskarzonego spelniania odpowiednich standardéw. Nalezy rowniez dodac, iz zgodnie z uchwalonym w dniu 10
listopada 2007 r., Kodeksem Etyki Radcy Prawnego, obowigzujacym w czasie popehienia zarzucanego oskarzonemu
czynu zabronionego, zasady etyki zawodowej obowigzuja radcéw prawnych, prawnikéw zagranicznych wpisanych na
liste radcoéw prawnych oraz odpowiednio aplikantéw radcowskich (art. 3).

W tym miejscu nalezy wskazaé¢ na stanowisko Trybunalu Konstytucyjnego, ktére to zostalo zawarte w wyroku
z dn. 2 lipca 2007 r. o sygn. akt K 41/05. Wedle tego judykatu wykonywanie zawodu zaufania publicznego
okreélane jest dodatkowo normami etyki zawodowej, szczegblng trescig Slubowania, tradycja korporacji zawodowej
czy szczegblnym charakterem wyksztalcenia wyzszego i uzyskanej specjalizacji (aplikacja). Ustawodawca ma prawo
uzaleznia¢ prawo wykonywania zawodu zaufania publicznego od spelnienia przez zainteresowanego okre$lonych
warunkéw dotyczacych np. jego kwalifikacji zawodowych i moralnych, w tym wymagania cechy ,nieskazitelnego
charakteru” i ,,rekojmi prawidlowego wykonywania zawodu”.

Co wiecej w ocenie Trybunaly Konstytucyjnego przymiot zawodu ,zaufania publicznego”, jaki charakteryzuje zawody
poddane unormowaniom art. 17 ust. 1 Konstytucji, polega nie tylko na objeciu zakresem ich wykonywania pieczy
nad prowadzeniem spraw lub ochrong warto$ci (débr) o zasadniczym i (najcze$ciej) osobistym znaczeniu dla os6b
korzystajacych z ustug w sferze zawodow zaufania publicznego. Nie wyczerpuje sie tez w podejmowaniu waznych —
w wymiarze publicznym — czynnoéci zawodowych, wymagajacych profesjonalnego przygotowania, do§wiadczenia,
dyskrecji oraz taktu i kultury osobiste;j.

Nalezy réwniez nadmieni¢, iz w opinii powolywanego organu ,Zawody zaufania publicznego” wykonywane sg —
zgodnie z ich konstytucyjnym okreSleniem — w sposo6b zalozony i spolecznie aprobowany, o ile ich wykonywaniu
towarzyszy realne ,zaufanie publiczne”. Na zaufanie to sklada sie szereg czynnikéw, wsrdd ktérych na pierwszy
plan wysuwaja sie: przekonanie o zachowaniu przez wykonujacego ten zawod dobrej woli, wlasciwych motywacji,
nalezytej staranno$ci zawodowej oraz wiara w przestrzeganie wartosci istotnych dla profilu danego zawodu. W
odniesieniu do wykonywania prawniczych zawodéw zaufania publicznego do istotnych wartoSci nalezy pelne i
integralne respektowanie prawa, w tym zwlaszcza — przestrzeganie warto$ci konstytucyjnych (w ich hierarchii) oraz
dyrektyw postepowania.

Z wyzej wskazanych wzgledow mozna stwierdzi¢, iz z racji wystepowania przez W. W. (2) w dniu 31 marca 2010 T.
w roli fachowego pelnomocnika W. W. (1) winien on byt dziala¢ zachowujac zasady etyki zawodu radcy prawnego,
jednoczeénie przestrzegajac zasad obowigzujacego prawa. Tym samym nie zastuguje na aprobate kierowanie przez W.
W. (2) do strony przeciwnej toczacego sie sporu stow zawierajacych grozby, w celu osiagniecia okre$lonego rezultatu,
ktéry mialby byé¢ korzystny dla reprezentowanego mocodawcy (nawet w aspekcie wiezi emocjonalnej laczacej obu
oskarzonych — podjecie sie petlnienia roli pelnomocnika juz samo przez sie naklada pewne wzorce postepowania).
W zwigzku z powyzszym racje ma apelujacy, wskazujac, iz z powodu wykonywanego zawodu oraz do$wiadczenia
zawodowego, winno wymagac¢ sie do wspomnianego oskarzonego zachowania spokoju, wazenia stow oraz dystansu
do prowadzonej sprawy.

Dodatkowo nalezy wskazaé, na co rowniez zwrocil uwage apelujacy, ze ocena rozmiaru wyrzadzonej i grozacej
szkody powinna uwzglednia¢ takze charakter dobra naruszonego lub zagrozonego. Ot6z wérdd elementéw strony
przedmiotowej art. 115 § 2 kk wymienia rodzaj i charakter dobra, za$§ Sad Rejonowy w swym uzasadnieniu w zaden
sposob nie odnio6st sie do charakteru dobra naruszonego, jakim jest wolno§¢ w podejmowaniu wyboréw i decyzji,
chociazby tych o charakterze biznesowym czy tez zawodowym, w tym tych dotyczacych postepowania sadowego, w
ktérym wystepuje sie jako strona. Zgodnie za$ z pogladem orzecznictwa wadliwe zastosowanie lub nie zastosowanie
normy wyrazonej w art. 115 § 2 k.k., bedace naruszeniem prawa materialnego, wchodzi zatem w gre tylko wowczas,
gdy przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu, a wiec jego karygodnos$ci, uwzgledniono okolicznoéci nie
wymienione w tym przepisie lub nie uwzgledniono przestanek w nim wyszczego6lnionych, o ile ich istnienie zostalo



prawidlowo ustalone (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 1 kwietnia 2009 r. V KK 378/08 LEX nr 507961).
Z tego tez wzgledu jako uprawnione nalezy uznaé stwierdzenie, iz Sad I instancji nie pochylil sie nad wszystkimi
przestankami, ktére nalezy wzia¢ pod uwage oceniajac stopien spolecznej szkodliwosci czynu zabronionego.

Ponadto nie nalezy réwniez zapominaé, iz elementem strony podmiotowej, wymienionym w art. 115 § 2 kk jest
miedzy innymi postaé¢ zamiaru, ktory odnosi sie tylko do umys$InosSci. Dokonujac jego oceny, zgodnie ze stanowiskiem
doktryny, nalezy przyjmowac¢ wyzszy stopien spolecznej szkodliwo$ci przy zamiarze bezposrednim niz przy zamiarze
ewentualnym.

Na uwzglednienie zasluguje réwniez zarzut pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego, ktéry kwestionuje stanowisko
Sadu I instancji, wedle ktoérego pokrzywdzony mial sie nie przejaé wypowiedziami oskarzonych, a jako golostowne
ocenil stfowa H.(...) L., iz bal sie, ze kontrole moga wykazaé bledy w przedsiebiorstwie, ktérych nie byt $wiadomy, czy
tez zakloci¢ rytm dzialania firmy.

Ponadto w realiach przedmiotowej sprawy w duzej mierze na uwzglednienie zaslugiwal zarzut apelujacego,
wskazujacy, iz Sad Rejonowy w spos6b nietrafny przy ocenie stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu odwolywal sie do
istniejacego konfliktu pomiedzy oskarzonymi a oskarzycielem subsydiarnym. Nawet jesli przyjmie sie, ze miedzy W.
W. (1)iW.W. (2) a H. L. istnial jaki$ konflikt spowodowany toczacg sie sprawg, w ktoéra kazdy z nich byl zaangazowany,
to w zaden spos6b nie usprawiedliwia to dziatan podjetych przez oskarzonych. Jednocze$nie Sad Rejonowy nie ustalil,
by po stronie pokrzywdzonego doszlo do jakichkolwiek niewlasciwych zachowan wobec oskarzonych.

Podsumowujac nalezy wskazaé, iz w ocenie Sadu II instancji, co jest zbiezne z pogladami przedstawionymi przez
pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego, nie zasluguje na akceptacje dzialanie oskarzonych, ktorzy grozbami
bezprawnymi probowali wplynac na korzystne dla nich rozstrzygniecie postepowania cywilnego, w ktéry byli - kazdy
na swdj sposob - zaangazowani. I tak zachowanie W. W. (2), nawet jesli dzialal pod wplywem emocji, tym bardziej
jest naganne, albowiem w dniu 31 marca 2010 r., bedac aplikantem radcowskim, wystepowal przed Sadem jako
profesjonalny pelnomocnik W. W. (1), a nie sposob jest zaakceptowaé sytuacje, w ktorej strona, reprezentowana
przez fachowego pelnomocnika, osigga satysfakcjonujace ja rozstrzygniecie poprzez czyn zabroniony jakiego ten
pelnomocnik sie dopuszcza. Z kolei odnoszac sie do czynow W. W. (1), to nalezy uznad, iz jego dzialanie z pewno$cia
nie bylo nieprzemys$lanym czynem, podjetym pod wplywem emocji i chwili, gdyz mialo miejsce ponad tydzieh od
rozprawy w dniu 31 marca 2010 1.

W zwiazku z powyzszym w ocenie Sadu Odwolawczego nie sposob na ten moment bezkrytycznie przyjaé, iz czyn
zabroniony, ktérego popelnienie zarzucono W. i W. W. (2) cechowal znikomy stopien spolecznej szkodliwoSci.

Dostrzegajac te wskazane powyzej istotne nieprawidlowos$ci, mogace mieé istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku, nalezy uznac, ze juz samo ich rozpoznanie wystarcza do wydania orzeczenia przez sad odwolawczy (art. 436
k.p.k.) nie ma zatem potrzeby szczegolowej analizy pozostalych podnoszonych przez skarzacego kwestii. W Swietle
przedstawionych rozwazan, dokonywanie na obecnym etapie postepowania szczegblowej oceny w tym zakresie byloby
przedwczesne lub bezprzedmiotowe dla dalszego postepowania.

Wskaza¢ mozna jedynie, iz racje ma roéwniez skarzacy kwestionujacy rozstrzygniecie o kosztach postepowania,
albowiem w istocie w przedmiotowej sprawie - przy tak a nie inaczej uksztaltowanym rozstrzygnieciu - winien
znalez¢ zastosowanie art. 628 pkt 1 kpk w zw. z art. 629 kpk. w zw. z art. 640 kpk. Nadto jak slusznie
wskazal pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego zryczaltowana réwnowarto$¢ wydatkéw winna zosta¢ zwrdcona
oskarzycielowi subsydiarnemu na podstawie art. 622 kpk w zw. z art.640 kpk.

W $wietle powyzszych okoliczno$ci zasadno$¢ oceny prawnej dzialan oskarzonych dokonanej przez Sad Rejonowy
budzi¢ musi watpliwoéci z punktu widzenia wskazan obowiazujacych przepisow prawa. Potwierdzil sie tym samym
sformutowany przez apelujacego zarzut naruszenia prawa materialnego. Nie mozna zatem wykluczyé, ze nalezyte



przeprowadzenie subsumcji mogloby doprowadzi¢ do rozstrzygniecia sprawy w sposéb odmienny, niz uczynil to Sad
I instancji.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 kpk uchylil zaskarzony wyrok, przekazujac
sprawe oskarzonych W. W. (1) i W. W. (2) Sadowi Rejonowemu Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu do ponownego
rozpoznania.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy powinien uzupelié postepowanie w kierunkach wskazanych w
niniejszym uzasadnieniu.

Oczywistym jest, iz Sad odwolawczy daleki jest od przesadzania tredci rozstrzygniecia, jakie powinno zapas¢ po
ponownym przeprowadzeniu procesu, jednakze Sad Rejonowy winien w sposéb wnikliwy i wyczerpujacy dokonaé
oceny spolecznej szkodliwos$ci czynu, ktorego popelnienie zarzucono oskarzonym W. W. (1) i W. W. (2), rozwazajac
wszystkie przestanki wymienione w art. 115 § 2 kk.

Z kolei rozstrzygajac o kosztach Sad ponownie rozpoznajacy sprawe winien baczy¢, by dokonaé tego w oparciu o
wlaéciwe przepisy.

W przypadku $wiadkow, ktérych zeznania nie mialy wplywu na uchylenie zaskarzonego wyroku, Sad I instancji
powinien natomiast rozwazy¢ skorzystanie z mozliwoSci przewidzianej w art. 442 § 2 kpk.

Agata Adamczewska Dorota Maciejewska-Papiez Justyna Andrzejczak



