WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzeénia 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jarostaw Komorowski

Sedziowie: SO Agata Adamczewska (spr.)

SR del. do SO Monika Malasiak

Protokolant: st. sekr. Sad. Joanna Kujawa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej del. do Prokuratury Okregowej w Poznaniu Karola Talagi
po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2015 r.

sprawy D. K. (1) (K.) oskarzonego o popelienie przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i oskarzonego

od wyroku Sgdu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu

z dnia 4 lutego 2015 roku, sygn. akt. VIII K 2006/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a) w zakresie punktu 1 przyjmuje, zZe:

- oskarzony D. K. (1) w dniu 24 stycznia 1998r. w P. bijac A. K. (1) otwartymi rekami po glowie oraz trzymajac za prawe
ramie i uderzajac ja reka w twarz i szyje, spowodowat u pokrzywdzonej naruszenie czynnoSci narzadoéw ciala na czas
ponizej 7 dni, a takze zniewazyt A. K. (1) w jej obecnos$ci slowami powszechnie uznanymi za wulgarne i obrazliwe, tj.
iz dopuécit sie wystepku z art. 157 § 2 k.k.iart. 216 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k,,

- oskarzony D. K. (1) w dniu 31 grudnia 1999r. w B. zniewazy} A. K. (1) wjej obecno$ci i publicznie stowami powszechnie
uznanymi za wulgarne i obrazliwe, przy czym zniewage wywolalo wyzywajace zachowanie pokrzywdzonej, tj. iz
dopuscil sie wystepku z art. 216 § 1i 3 k.k.,

- oskarzony D. K. (1) we wrzes$niu 2001r. w P. zniewazyt A. K. (1) w jej obecnosci i publicznie slowami powszechnie
uznanymi za wulgarne i obrazliwe, przy czym zniewage wywolalo wyzywajace zachowanie pokrzywdzonej, tj. iz
dopudcil sie wystepku z art. 216 § 11 3 k.k,,

- oskarzony D. K. (1) na przelomie kwietnia i maja 2002r. w P. naruszyl nietykalno$¢ cielesng A. K. (1) w ten sposéb,
ze zerwal pokrzywdzonej z glowy peruke, a nastepnie zrzucil pokrzywdzong z taboretu, zniewazajac ja w jej obecnoéci
stowami powszechnie uznanymi za wulgarne i obraZliwe, przy czym zniewage wywolalo wyzywajace zachowanie
pokrzywdzonej, tj. iz dopuscil sie wystepku z art. 217 § 1 k.k.iart. 216 § 11 3 kk. wzw. zart. 11 § 2 k k.,

- oskarzony D. K. (1) w dniu 22 stycznia 2003r. w P. naruszyl nietykalno$¢ cielesng A. K. (1) w ten sposob, ze wykrecat
palce pokrzywdzonej, szarpal ja za uszy i popychal, zniewazajac ja w jej obecnosci stowami powszechnie uznanymi
za wulgarne i obrazliwe, przy czym zniewage wywolalo wyzywajace zachowanie pokrzywdzonej, tj. iz dopuscil sie
wystepku z art. 217 § 1 kk.iart. 216 § 11 3 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k,,



i na podstawie art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. postepowanie karne wobec D. K. (1)
umarza,

b) uchyla rozstrzygniecia zawarte w punktach 2-6 zaskarzonego wyroku;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Zbigniewa Standara kwote 2.169,72 zl brutto tytulem zwrotu kosztow
obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przed Sadem I instancji i w postepowaniu odwolawczym,;

3. kosztami postepowania w obu instancjach obcigza Skarb Panstwa.

Monika Malasiak Jarostaw Komorowski Agata Adamczewska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 4 lutego 2015r. Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu w sprawie o sygn. akt VIII
K 2006/12 uznal oskarzonego D. K. (1) za winnego wystepku z art. 207 § 1 k.k., za ktéry wymierzyl mu kare 1
roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat tytulem proby i zobowiazal
oskarzonego do powstrzymywania sie od naduzywania alkoholu. (k. 2664-2665 akt).

Apelacje od powyzszego wyroku ztozyli oskarzony i jego obronca, ktorzy zaskarzyli orzeczenie Sadu Rejonowego w
calo$ci, wnoszac o jego zmiane i uniewinnienie D. K. (1), ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. (k. 2698-2702 — apelacja wlasna oskarzonego, k. 2713-2720
— apelacja obroncy)

Obronca wnosil jednocze$nie o zasadzenie kosztow obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przed
sgdami I i IT instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Obie apelacje okazaly sie konieczne, bowiem skutkowaly zmiang zaskarzonego wyroku. Sad II instancji nie podzielit
jednak wszystkich argumentéw w nich zawartych, a te, ktére uznal za sluszne nie doprowadzily do uwzglednienia
koncowych wnioskow rzeczonych §rodkow odwolawcezych.

Analiza uzasadnienia apelacji wlasnej oskarzonego prowadzi do konkluzji, iz de facto zarzucil on Sadowi Rejonowemu
niewla$ciwg ocene zgromadzonego materiatu dowodowego, ktéra to ocena stala sie podstawa przypisania mu winy i
sprawstwa w zakresie przestepstwa z art. 207 § 1 k.k. W zwigzku z tym, Ze apelacja obroncy D. K. (1), oprécz innych
zarzutow stawianych rozstrzygnieciu Sadu I instancji, zawiera takze zarzut nieprawidlowej oceny dowodow, Sad
Okregowy odniesie sie do zaprezentowanego w apelacji stanowiska obroncy, co bedzie stanowilo posrednie odwolanie
sie do wywodow przytoczonych przez oskarzonego.

W ocenie Sagdu Okregowego Sad I instancji w sposob wlasciwy, a w zwiazku z tym wnikliwy i skrupulatny przeprowadzit
postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie. Starannie przestuchani zostali §wiadkowie i oskarzony, a wszelkie
niezbedne do rozstrzygniecia dokumenty, nalezycie ujawnione. Uwadze Sad Rejonowego umknela jedynie czeéc
protokotu rozprawy z dnia 30 sierpnia 2006r. obejmujaca wyja$nienia D. K. (1) zloZone przed zamknieciem przewodu
sadowego przed Sadem, ktory jako drugi rozpoznawal niniejsza sprawe (k. 966 i nast. akt). W zwigzku z tym,
ze protokdl ten nie zostal oskarzonemu odczytany, Sad odwolawczy, w trybie art. 452 § 2 k.p.k. w brzmieniu
sprzed nowelizacji, wchodzacej w zycie w dniu 1.07.2015r., uzupehil przewdd sadowy poprzez odczytanie tych
wyjasnien D. K. (1) i wezwanie do ustosunkowania sie do nich. Tak uzupeliony material dowody nazwa¢ mozna w
pelni kompletnym, a uzasadnione jest twierdzenie, ze inicjatywa dowodowa w niniejszej sprawie zostala caltkowicie
wyczerpana.

Mimo, Ze stosowny zarzut w tym zakresie obronfica oskarzonego powolal w dalszej czeéci swojej apelacji, w tym
miejscu, przy okazji analizy kwestii kompletno$ci materialu dowodowego, stwierdzi¢ nalezy, ze stlusznie postapil Sad



Rejonowy, odstepujac od oczekiwania na ewentualng poprawe stanu zdrowia D. T. (1) — kuratora zawodowego, ktora
sporzadzila w dniach 4.05.2002r. i 29.05.2002r. sprawozdania z wywiadu $rodowiskowego odnoénie maloletniej N.
K. w sprawie rozwodowej (k. 409-412 i 413-415 akt). Z opinii sadowo-lekarskiej z dnia 5.11.2014r. (k. 2615-2624 akt)
wynika, ze $wiadek D. T. (1) cierpi na niewydolnos¢ serca, przewlekla obturacyjna chorobe pluc, nadcis$nienie tetnicze,
chorobe afektywng dwubiegunowa i hipercholesterolemie, a nadto jest uzalezniona od opioidéw i benzodiazepin,
przeszla dwa zawaly mieénia sercowego ze stentowaniem tetnic wieicowych. Biegli stwierdzili, iz na dzien badania
stan zdrowia D. T. (1) stanowil przeciwwskazanie do przesluchania jej w charakterze $§wiadka, przy czym stan
ten, zdaniem bieglych, moze ulec poprawie, w zwiazku z czym zaproponowali kolejne badanie za 3-6 miesiecy.
Nawet bez specjalistycznej wiedzy medycznej stwierdzi¢ trzeba, ze czym innym moze byé¢ zdolno$¢ $wiadka do
stawiennictwa przed sadem, a czym innym zdolnoé¢ do zlozenia warto$ciowych zeznan. Biorac pod uwage charakter
schorzen, na ktore cierpi D. T. rozsadna decyzja ze strony Sadu Rejonowego bylo odstapienie od jej bezposredniego
przestuchania. Oczekiwanie na poprawe jej stanu zdrowia, co moze, ale przeciez nie musi nastgpié, stanowiloby
niedopuszczalna bezczynno$¢é w sprawie. Zwazy¢ nalezy, ze $wiadek, gdyby nawet stawila sie w Sadzie, mialaby
zeznawac na okoliczno$§é dwoch wizyt u pokrzywdzonej, ktére odbyla w zwigzku z wykonywaniem swoich obowigzkéw
zawodowych ponad 13 lat temu. Od czlowieka w pelni sprawnego fizycznie i psychicznie trudno byloby wymagac, by
po takim uplywie czasu pamietal okolicznoéci zdarzen, ktérych w zyciu zawodowym miat setki. Stan zdrowia D. T.
(1) dodatkowo przemawial za shusznym uznaniem, ze jej przestuchanie niczego do sprawy nie wniesie. Wskazaniem
Sadow uchylajacych wyroki, ktore w niniejszej sprawie wezes$niej zapadly, bylo dazenie do przestuchania omawianego
Swiadka i temu Sad Rejonowy uczynil zado$é, podjal bowiem proby wezwania §wiadka na rozprawe, a nawet poddat
go badaniu sagdowo-lekarskiemu. Ostatecznie jednak ocena czy dany dowod da sie przeprowadzi¢ bez szkody dla
sprawnego toku postepowania, musi by¢ dokonana przez pryzmat wartosci tego dowodu, w oparciu o zasady logiki
i doswiadczenie zyciowe. Uzasadniona jest teza, ze D. T. (1), zeznajac przed Sadem odwolalaby sie wylacznie do
sporzadzonych przez siebie sprawozdan. Tym samym poprzestanie na dowodach z dokumentéw bylo w niniejszej
sprawie wskazane, by nie dopus$ci¢ do przewleklo$ci w procesie, ktory trwal juz kilkanascie lat.

Jak juz wyzej wspomniano, Sad Okregowy nie ma zastrzezen co do kompletnoéci materialu dowodowego
zgromadzonego w niniejszej sprawie i prawidtowosci przeprowadzenia poszczeg6lnych dowodow.

Ocena nalezycie zebranego materialu dowodowego winna zosta¢ dokonana przez Sad z uwzglednieniem regul
sformulowanych w przepisach art. 5 i 7 k.p.k., a wiec by¢ ocena wszechstronng i bezstronng, nie naruszaé granic
oceny swobodnej, by¢ zgodna z zasadami wiedzy i doSwiadczeniem zyciowym oraz nie zawiera¢ bledow faktycznych
lub logicznych.

Nie ulega watpliwos$ci, ze kluczowym dowodem na popelnienie przez D. K. (1) przestepstwa znecania mialy
by¢ w niniejszej sprawie zeznania pokrzywdzonej A. K. (1). Przed przystapieniem do analizy dokonanej przez
Sad Rejonowy oceny zeznan pokrzywdzonej, stwierdzi¢ nalezy, Zze zeznania maloletniej N. K., ktéra w okresie
objetym zarzutem mieszkala wspolnie z rodzicami, a zatem moglaby mie¢ wiedze na temat stosunkéw panujacych
pomiedzy malzonkami, nie stanowily wartoSciowego dowodu w sprawie. Stusznie Sad Rejonowy uznal, za bieglymi
psychologami uczestniczgcymi w przestuchaniach §wiadka i sporzadzajacymi opinie w sprawie, ze dziecko wykazywato
tendencje do przedstawiania jednostronnego obrazu swojej rodziny, bezkrytycznie przyjmujac wersje zdarzen
prezentowang przez pokrzywdzona. Rzeczone opinie sagdowo-psychologiczne zostaly prawidlowo przez Sad Rejonowy
ocenione, zgodnie zresztg z zapatrywaniem Sadu Okregowego, ktory jako pierwszy rozpoznawal apelacje w niniejszej
sprawie. Sad I instancji jednak, wbrew logice, zaakceptowal relacje N. K., lakonicznie to uzasadniajac faktem
korelowania jej zeznan z pozostalym materialem dowodowym, ,takim jak chociazby zeznania B. J., M. P.i W. S.”.
Tak jak jeszcze mozna zgodzi¢ sie z Sadem Rejonowym, iz relacja N. K. cze$ciowo uzupelnia sie z zeznaniami W. S.,
jednakze wylgcznie odnoénie zdarzenia na przelomie kwietnia i maja 2002r., o tyle nie sposéb dopatrze¢ sie takiej
korelacji z zeznaniami Swiadka M. P.. Osoba ta o ewentualnych niepokojach w malzenistwie panstwa K. wiedziala
wylacznie z relacji pokrzywdzonej, przy czym sama wskazala, ze A. K. (1) zalila sie jej na meza moze 1 raz. Nawet jezeli
istnieje jaka$ fragmentaryczna zbieznoé¢ zeznan N. K. z zeznaniami B. J., to podkreslenia wymaga, ze opis zdarzen
dokonany przez dziewczynke wynikal z jej bliskiej relacji z matka i byl wynikiem wplywu na nig negatywnych emocji



matki wobec meza. Zaznaczy¢ zreszta nalezy, ze akcentowany przez bieglych psychologow 6w wplyw A. K. (1) na cérke
wynika takze z zeznan W. S., ktéra podala, ze dziewczynka méwila o ojcu, ze to zly czlowiek, a o zonie oskarzonego
»~mamus”. W tych okoliczno$ciach nalezalo, uznajac za wartoSciowe opinie bieglych psychologow, co stusznie uczynit
Sad Rejonowy, odmiennie niz ten Sad ocenié¢ wiarygodno$c¢ zeznan N. K.. Zdaniem Sadu odwolawczego nalezyta ocena
tych zeznan, dokonana przede wszystkim w oparciu o twierdzenia psychologéw, prowadzi do wniosku, iz nie moga
by¢ one cennym dowodem na poparcie tez oskarzenia. Tym samym jedynym bezpos$rednim §wiadkiem ewentualnego
przestepstwa znecania byla pokrzywdzona.

Przechodzac do analizy dokonanej przez Sad I instancji oceny zeznan A. K. (1), zgodzi¢ nalezy sie ze skarzacymi, iz
jest ona btedna.

1. Czasokres popelnienia przestepstwa.

Sad Rejonowy przyjal, ze D. K. (1) znecal sie nad pokrzywdzona w okresie od 24 stycznia 1998r. do 10 kwietnia
2003r. Datg poczatkowa mialo byé zatem zdarzenie z dnia 24 stycznia 1998r. Przytoczyé w tym miejscu nalezy
skladane podczas kolejnych przestuchan fragmenty zeznan A. K. (1): ,co najmniej od 2001r. zneca sie”, ,teraz sobie
przypominam, ze od 1995r. wszczyna awantury”, ,,nasililo sie w 2001r.”, ,znecanie nasililo sie od 1998r., a od 2001r. to
juztragedia”, ,od 1995r. do 1998r. awantury byly sporadyczne”, ,dobra sytuacja w malzenstwie trwata do 1997r., kiedy
to oskarzony wyjechal do W.”, ,,do pelnej adopcji (w 1999r.- przyp. SO) sytuacja byta dobra, Sad uznal, ze nasza rodzina
jest odpowiednia”, ,,od pobicia w 1998r. do adopcji nie dochodzilo do sytuacji, ktére odebralabym jako znecanie”,
»,d0 21.03.2002r. uwazalam malzenstwo za dos$¢ udane i szczeSliwe”, ,uwazalam nasze malzenstwo za trudne dlatego,
ze maz byl oficerem Wojska Polskiego i mial prace wyjazdows”, ,Kocham meza. Bylam zszokowana, ze wystapil o
rozwdd”, ,ukladalo sie dobrze do 1990r.”, ,kryzys od 1995r.”, ,uczucie milosci trwalo do 2002r.”, ,pozycie seksualne
bylo bardzo udane do sierpnia 2001r.”, ,popychanie, szarpanie, kopanie, uderzanie mialo miejsce od 1998r.”, ,,od
2001r. agresja, wykrecanie rak, palcow praktycznie notorycznie”. Takie zestawienie zeznan pokrzywdzonej, przy
czym zaznaczenia wymaga, iz dokonane ono zostalo w porzadku chronologicznym — tak jak A. K. po kolei skladala
zeznania podczas nastepujgcych po sobie przestuchan w toku trwajacego kilkanaScie lat procesu, uzmystawia jak
bardzo chaotyczna, niesp6jna i niekonsekwentna pozostawata pokrzywdzona w swoich twierdzeniach. Ustalenie na
podstawie jej zeznan daty poczatkowe] przestepstwa znecania tak, jak to uczynil Sad Rejonowy, uznaé nalezalo za
bledne. Gdy dodatkowo wezmie sie pod uwage postawe A. K. prezentowana w postepowaniu rozwodowym, gdzie
nie zgadzala sie na rozwod, trwala przy twierdzeniu, ze utrzymanie malzenstwa jest konieczne dla dobra dziecka i
zestawi sie ja z jej postawa z postepowania karnego, gdzie m.in. przedstawiane byly dokumenty, z ktérych wynikalo, iz
wobec f-szy Zandarmerii Wojskowej pokrzywdzona podawala, ze boi sie o zycie i zdrowie dziecka, uzasadnionym jest
przyjecie, iz wersja pokrzywdzonej razi brakiem logiki. Nieracjonalnym jest bowiem dazenie do utrzymania dla dobra
dziecka rodziny, w ktérej dziecku temu miataby dzia¢ sie krzywda bedaca skutkiem znecania sie ojca nad matka. Nie
bez znaczenia pozostaje takze fakt, iz A. K. w toku postepowania adopcyjnego nie zglaszala negatywnych zachowan
D. K. wobec siebie; co wiecej, zadna z 0s6b, w ktoérych kregu zainteresowan rodzina pozostawala przez wiele lat, czy
to z racji statusu rodziny zastepczej, czy w sprawie adopcyjnej, nie dostrzegla, by pokrzywdzona byla ofiara przemocy
psychicznej i fizycznej w domu. Jawigcy sie z postepowania rozwodowego zupelnie inny obraz malzenstwa stron
niz ten, ktory ustalil Sad Rejonowy, gléwnie, jak stwierdzono, w oparciu o zeznania pokrzywdzonej, w powigzaniu z
okolicznoS$cig braku sygnaléw ze strony kuratoréw i psychologéw w toku postepowania adopcyjnego o znamionach
znecania w zachowaniu oskarzonego, w kontekscie chaotycznych i niespojnych zeznan A. K., nakazywatl uznac, ze
bledem po stronie Sadu Rejonowego bylo przyjecie w zaskarzonym wyroku za aktem oskarzenia ram czasowych
przestepstwa znecania.

2. Pozbawienie pokrzywdzonej srodkow finansowych na utrzymanie dziecka.

Chronologiczne przedstawienie fragmentéw zeznan A. K. (1) w tym zakresie przedstawia sie nastepujaco: ,kwiecien
2001r. méwilam, ze nie mam pieniedzy”, ,,od wrze$nia 2001r. nie tozy na utrzymanie. Ewentualnie okoto 600 zlotych
na 3 miesiace”, ,w grudniu 2001r. postanowil, ze bedzie lozyl i daje 1.500 zl miesiecznie”, ,urlop we W.”, ,wczasy nad
morzem”, ,lato 2001 wakacje w U.”, ,nie dawal zadnych pieniedzy od 1998r.”, ,w ramach przeprosin — wakacje we



W.”, ,koszty mojej nauki to ok. 22 tysiace zlotych”, ,studia we W. w latach 1998-2000 oplacal maz”, ,maz optacal
budowe domu”, ,rachunki placil maz”, ,jak studiowalam maz zatrudnial opiekunki”, ,do kwietnia 2002r. pieniadze
z firmy wplywaly na moje konto — kwoty 1700 zl, 1000 zl byly niewielkie w poréwnaniu z dochodami firmy”. W
przeciwienstwie do oceny dokonanej przez Sad I instancji zeznan tych nie sposob uznaé za logiczne i sp6jne, a nadto
konsekwentne. Jawi sie z nich ewidentnie, ze calkowite koszty utrzymania rodziny ponosil oskarzony (vide: ustalenia
sadu cywilnego wyrazone w postanowieniu z dnia 10 grudnia 2002r. w sprawie R VII Ns 234/01/4 — k. 44-48 akt,
tre$¢ odpowiedzi pelnomocnika A. K. (1) na pozew rozwodowy — k. 75, 76 akt; $éwiadek B. J. podala, Ze w domu
stron byly ze 3 opiekunki; N. K. zeznala, ze mama wozila ja do szkoly m., ona sama za$ nie zauwazyla, by w domu
czego$ brakowalo). Niekonsekwentna i nielogiczna postawa pokrzywdzonej w tym zakresie nakazywala pozytywnie
zweryfikowaé wiarygodnoé¢ wyjasnien D. K. (1), iz istotnie, na pewnym etapie wydzielal zonie pieniadze w gotdéwce,
bowiem zbyt tatwo i szybko, w jego mniemaniu, je trwonila. Niezadowolenia pokrzywdzonej z tego faktu nie mozna
absolutnie utozsamia¢ z pozbawianiem jej Srodkéw do zycia jako elementem znecania psychicznego, co uczynil Sad
Rejonowy w niniejszej sprawie.

Wskaza¢ réwniez nalezy, ze Sad ten nienalezycie ocenil takze te twierdzenia pokrzywdzonej, iz maz nie pozwalal
jej na podjecie pracy zarobkowej. Zasady logiki i do§wiadczenie zyciowe nakazywaly da¢ wiare odmiennym w tej
kwestii wyjasnieniom oskarzonego. W sytuacji, gdy on sam, a przez to cala rodzina godzila sie na trudy finansowe i
organizacyjne podjecia przez A. K. (1) kilkuletniej nauki we W., co wigzalo sie z zatrudnianiem opiekunek, optaceniem
studiéw, zapewnieniem skomplikowanej logistyki w sytuacji, gdy rowniez D. K. pracowal poza P. itp, calkowicie
nieracjonalnym wydaje sie, by podjecie tego wyzwania nie mialo wigzaé sie z wizja pbzniejszej pracy zarobkowej
pokrzywdzonej w uzyskanym zawodzie. Jaki mialby by¢ powo6d ponoszenia kosztéw nie tylko przeciez ekonomicznych
doksztalcenia pokrzywdzonej, by dalej miala ona nie pracowac.

3. Niszczenie naczyn kuchennych i utrudnianie dostepu do przedmiotéw codziennego uzytku.

Sad Rejonowy nie poczynil zadnych ustalen, z ktérych wynikaloby, ze zachowanie D. K. (1) sprowadzalo sie rowniez
do niszczenia naczyn kuchennych i utrudnianie dostepu do przedmiotéw codziennego uzytku. Stad pozostawienie w
opisie czynu takiego sposobu dzialania sprawcy uznaé nalezalo za nieuprawnione.

Stwierdzi¢ nalezy, ze material dowodowy w niniejszej sprawie nie pozwala na poczynienie takiego ustalenia. Na pewno
jego podstawa nie moga by¢ zeznania A. K. (1), o ktérych mozna powiedzieé¢ wiele, ale na pewno nie to, iz s3 w calosci
logiczne, spdjne i konsekwentne.

4. Stopien agresji oskarzonego.

A. K. (1) niekonsekwentna byla rowniez w tej czeSci swoich zeznan, w ktorej wskazywala na brutalno$¢ zachowania
meza wobec niej. Z jednej strony wskazywala: ,do (...) nie szlam, bo $lady na ciele byly niewielkie”, by przed
Sadem zezna¢: ,, mialam siniaki, obrazenia. Wielokrotnie bylam u lekarza, ale obdukcje zrobilam jedna. Kolezanki
widzialy, ze jestem zaplakana, mam siniaki, jestem potelepana”. Brak spdjnoSci w tych twierdzeniach jest oczywisty,
a podkreslenia dodatkowo wymaga, ze zadna z przestuchanych w sprawie kolezanek pokrzywdzonej nie potwierdzila,
by widziala po niej §lady fizycznego znecania sie oskarzonego nad A. K. (1).

W tym miejscu Sad Okregowy pragnie odnie$¢ sie do sporzadzonej przez biegla psycholog E. L. opinii sgdowo-
psychologicznej dotyczacej A. K. (1) (k. 2382 i nast. akt). Opinia ta, w zwigzku z postawa pokrzywdzonej, ktéra nie
wyrazila zgody na udzial w badaniu, nie mogla by¢ pelnowartoSciowym dowodem w sprawie, pozwalajacym ustali¢
psychologiczng wiarygodno$¢ zeznan Swiadka. Sama biegla stwierdzila, ze przekroczeniem kompetencji psychologa
byloby odniesienie sie bez badania do tresci zlozonych przez pokrzywdzong zeznan. Tym samym opinia ta mogla
by¢ pomocna jednie w zakresie zestawienia kolejnych zeznan pokrzywdzonej celem wykazania rozbiezno$ci w
nich zawartych, jednak takiej analizy zeznan §wiadka moégl dokonaé samodzielnie organ orzekajacy, co zreszta w
postepowaniu odwolawczym uczynil.



Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy doszedt do wniosku, iz prawidlowa analiza zeznan A. K. (1) nakazywala,
w oparciu o reguly sformulowane w przepisach art. 5 i 7 k.p.k., negatywnie zweryfikowaé¢ ich wiarygodnos¢.
Konsekwencja tego bylo uznanie, na podstawie art. 5 § 2 k.p.k., ze we wszystkich tych sytuacjach, w ktérych jedynymi
dowodami popelnienia przez oskarzonego jakiegokolwiek przestepstwa na szkode A. K. (1), mialy by¢ wylgcznie
zeznania pokrzywdzonej, ewentualnie zeznania N. K. oraz §wiadkow, ktorzy znali sprawe z przekazu pokrzywdzonej,
nalezato uznaé wiarygodno$¢ wyjasnien D. K. (1).

Skarzacy zarzucil Sadowi I instancji, iz dokonal ustalen faktycznych z pominieciem zeznan §wiadkéw: B. K.i B. S..

Zdaniem Sadu odwolawczego zarzut ten nie zasluguje na uwzglednienie. Sad Rejonowy z nalezyta ostroznoécia
podszed} do zeznan omawianych swiadkow, a podkreélenia z moca wymaga, ze omawiane dowody miaty catkowicie
drugorzedne znaczenie dla ustalenia stanu faktycznego w niniejszej sprawie. Ani syn oskarzonego z pierwszego
malzenstwa, ani jego byla Zona nie posiadali bezpos$redniej wiedzy na temat zdarzen, stanowiacych przedmiot
niniejszego postepowania.

Slusznie natomiast obronca oskarzonej wytknal Sadowi I instancji blad w postaci braku odniesienia sie do
dokumentéw zgromadzonych na kartach 409-412 i 413-415 akt (sprawozdania kuratora zawodowego D. T. (1)).
Zbiorcza, lakoniczna ocena dowodéw z dokumentéw w niniejszej sprawie okazala sie niewystarczajaca. Poglebiona
analiza treSci rzeczonych sprawozdan, nakazywala podda¢ w watpliwos§¢ wiarygodno$¢ zeznan pokrzywdzonej. To,
ze Sad I instancji tego nie uczynil, stalo sie jednym z powodow, dla ktérych blednie przyjal, iz zeznania A. K. (1)
sq logiczne. Wynikajace z analizowanych dokumentow: brak jakichkolwiek spostrzezen kuratora odwiedzajacego
mieszkanie stron i milczenie A. K. wobec pani kurator w kwestiach ewentualnego znecania sie meza nad nig, stawialy w
malo wiarygodnym $wietle twierdzenia A. K. (1) formulowane w postepowaniu karnym. Zwazy¢ nalezy, ze dokumenty
te wystawione zostaly w maju 2002r., a wiec w czasie, kiedy, zgodnie z wersja przyjeta przez Sad Rejonowy, D. K. (1)
miatl sie od ponad czterech lat zneca¢ psychicznie i fizycznie nad malzonka.

Sad Okregowy nie podzielil prezentowanego w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stanowiska Sadu Rejowego,
iz przestuchani w sprawie funkcjonariusze Zandarmerii Wojskowej, majac $§wiadomoéé sytuacji procesowej
oskarzonego i konsekwencji zwigzanych z jego ewentualnym skazaniem nie chcieli wypowiada¢ sie kategorycznie o
przeprowadzanych w mieszkaniu D. K. (1) interwencjach (vide: str. 14 uzasadnienia). Istotnie, zeznania zandarmow
wraz z uplywem czasu od zdarzen, ktorych byli §wiadkami byly coraz bardziej lakoniczne, jednak trudno to thumaczyc
czym innym jak tylko zacieraniem sie z uplywem lat szczegdlow w pamieci czlowieka. W zadnym momencie
wydzwiek zeznah omawianych swiadkow nie uprawnial, zdaniem Sadu II instancji, do przyjecia, iz nie chcieli oni
swoimi zeznaniami zaszkodzi¢ wyzszemu ranga wojskowemu. Z materialu dowodowego wynika, Ze interweniujacy w
mieszkaniu oskarzonego funkcjonariusze posiadali uprawnienia do podjecia takich interwencji, nawet wobec osoby
wyzszej stopniem wojskowym, a zatem nie mogli mie¢ oni jakichkolwiek obaw czy skrupuléw w podjeciu dzialan
wymaganych prawem. Zakladanie wiec, ze chcieli oni swoja postawa poméc D. K. w aspekcie jego odpowiedzialno$ci
karnej jest nieuzasadnione, a, jak juz wspomniano, nie wynika na pewno z treéci ich zeznan.

Reasumujgc stwierdzi¢ trzeba, ze postepowanie przed Sadem I instancji w niniejszej sprawie cechuje prawidlowo
przeprowadzone postepowanie dowodowe, przy calkowitym wyczerpaniu inicjatywy dowodowej. Postepowanie to
wolne jest rowniez od bledéw natury proceduralnej. W tych okolicznosciach, zgloszony jako ewentualny, wniosek
apelujacych o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania
nie mogt zosta¢ uwzgledniony.

Jak wynika z powyzszych rozwazan natomiast, ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad I instancji,
zwlaszcza w odniesieniu do zeznan A. K. (1), jest ocena dowolna. Przedstawiona powyzej ocena tych dowodow
dokonana przez Sad odwolawczy, powoduje, Ze co do zasady w sprawie pojawiaja sie dwie wersje zdarzen, majacych
sklada¢ sie na przestepstwo znecania — wersja forsowana przez pokrzywdzonag i wersja przedstawiana przez
oskarzonego. Zobligowany trescia art. 5 § 2 k.p.k., Sad Okregowy dokonal takiej modyfikacji ustalen faktycznych, by
uwzgledniona zostala zasada rozstrzygania wszelkich watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego.



I tak, Sad II instancji przyjal, ze z materiatu dowodowego jawia sie poszczegélne zdarzenia, ktérych jednak, z
uwagi na odstepy czasowe pomiedzy nimi i, jawiaca sie z uznanych za wiarygodne wyjasnien oskarzonego, postawe
A. K. (1) w okresie objetym zarzutem, nie sposéb uznaé za przestepstwo znecania. Ewidentnie — co jawi sie z
calosci w zasadzie dowodéw przeprowadzonych w sprawie — malzenistwo A. i D. K. (1) nie bylo wolne od sytuacji,
w ktérych wybuchaly awantury. Byly one prowokowane przez kazda ze stron i nie sposoéb jest przyjaé, by to
oskarzony byt wylacznym agresorem, a jego dzialanie wypelnialo znamiona psychicznego i fizycznego znecania sie nad
pokrzywdzona. Rozstrzygajac watpliwo$ci na korzy$c oskarzonego, Sad Okregowy uznal jednak, ze pewne zdarzenia
pomiedzy stronami mialy miejsce. Dowodami na ich zaistnienie sa, oprocz ocenianych z nalezyta ostroznoScia zeznan
pokrzywdzonej, wyjasnienia samego oskarzonego, ktéry przyznawal, ze wyzwal, czy szarpal zone, jednak czynit to
sprowokowany jej wyzywajacym zachowaniem, zeznania zandarméw i dokumenty z interwencji domowych (zdarzenia
Z 24.01.1998r. i 22.01.2003r.) i zeznania bezpoérednich §wiadkoéw (zdarzenia z 31.12.1999r., z wrze$nia 2001r., z
przelomu kwietnia i maja 2002r.). W ocenie Sadu odwolawczego jednak, rzeczone zdarzenia nie charakteryzowaly
sie takim nasileniem negatywnych zachowan D. K. (1), by uzna¢, ze wyczerpane zostaly znamiona przestepstwa z
art. 207 § 1 k.k. Zwrécié¢ przykladowo w tym, miejscu uwage nalezy na wynikajacg z dokumentéw sporzadzonych
przez interweniujacych w dniu 22.01.2003r. funkcjonariuszy Zandarmerii Wojskowej (k. 58, 59 akt), postawe
pokrzywdzonej w momencie, gdy przybyli oni do mieszkania stron - po A. K. (1) nie bylo widaé¢ zadnych oznak
zdenerwowania (Sad Okregowy przy tym dal tu wiare dowodom z dokumentéw i pierwotnym zeznaniom $wiadkow,
negatywnie weryfikujac zeznania K. D., zlozone po ponad dziesieciu latach od interwencji, w ktérych podat on, ze
pokrzywdzona byla zdenerwowana).

Sad Okregowy, majac na uwadze kierunek zaskarzenia wyroku Sadu I instancji, a zatem mogac obracac sie wylgcznie
w ramach tych zdarzen, ktére Sad Rejonowy uznat w swoich ustaleniach, przyjal, ze z uwagi na istnienie innych poza
twierdzeniami stron, dowodami na okoliczno$¢ okre§lonych zachowan oskarzonego, iz:

1. oskarzony D. K. (1) w dniu 24 stycznia 1998r. w P. bit A. K. (1) otwartymi rekami po glowie oraz trzymajac za prawe
ramie i uderzal ja reka w twarz i szyje, czym spowodowal u pokrzywdzonej naruszenie czynno$ci narzadoéw ciala na
czas ponizej 7 dni, a takze zniewazyl A. K. (1) w jej obecnosci stowami powszechnie uznanymi za wulgarne i obrazliwe,

2. oskarzony D. K. (1) w dniu 31 grudnia 1999r. w B. zniewazyl A. K. (1) w jej obecnoSci i publicznie
slowami powszechnie uznanymi za wulgarne i obrazliwe, przy czym zniewage wywolalo wyzywajace zachowanie
pokrzywdzonej,

3. oskarzony D. K. (1) we wrze$niu 2001r. w P. zniewazyl A. K. (1) w jej obecnosci i publicznie stowami powszechnie
uznanymi za wulgarne i obrazliwe, przy czym zniewage wywolalo wyzywajace zachowanie pokrzywdzonej,

4. oskarzony D. K. (1) na przelomie kwietnia i maja 2002r. w P. naruszyl nietykalnoéc¢ cielesna A. K. (1) w ten
sposob, ze zerwal pokrzywdzonej z glowy peruke, a nastepnie zrzucil pokrzywdzona z taboretu, zniewazajac ja w
jej obecnosci stowami powszechnie uznanymi za wulgarne i obrazliwe, przy czym zniewage wywolalo wyzywajace
zachowanie pokrzywdzonej,

5. oskarzony D. K. (1) w dniu 22 stycznia 2003r. w P. naruszyl nietykalno$c cielesng A. K. (1) w ten sposéb, ze wykrecal
palce pokrzywdzonej, szarpal ja za uszy i popychal, zniewazajac ja w jej obecnos$ci stowami powszechnie uznanymi za
wulgarne i obrazliwe, przy czym zniewage wywotalo wyzywajace zachowanie pokrzywdzone;j.

W ocenie Sadu Okregowego, w ramach zdarzenia historycznego, zawartego w punkcie 1 zaskarzonego wyroku,
zachowanie D. K. (1) opisane powyzej w punkcie 1 wyczerpalo znamiona wystepku z art. 157 § 2 k.k. i art. 216 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k., zachowania opisane w punktach 2 i 3 wyczerpaly znamiona wystepkow z art. 216 §i 3 k.k., za$
te opisane w punktach 4 i 5 — wystepkéw z art. 217 § 1 k.k.iart. 216 § 11 3 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

Czyny te naleza do grupy wystepkéw wskazanych w art. 101 § 1 pkt 4 k.k. W zwiazku z tym, zgodnie z aktualnym
brzmieniem art. 102 k.k., okres przedawnienia karalnoSci tychze przestepstw ustaje z uplywem 10 lat od ich



popelnienia. Stwierdzi¢ w tych okolicznoSciach trzeba, ze karalno$¢ czynow przypisanych D. K. (1) w wyroku Sadu
odwolawczego ulegla przedawnieniu, a zatem, zgodnie z dyspozycja art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k,,
postepowanie wobec oskarzonego nalezalo umorzyc.

W zwigzku z tym, ze punkty 2-6 zaskarzonego wyroku zwiazane byly SciSle ze skazaniem D. K. (1) za przestepstwo z
art. 207 § 1 k.k., Sad Okregowy orzekt o ich uchyleniu.

Z uwagi na fakt, iz uchyleniu uleglo rowniez rozstrzygniecie o kosztach postepowania, w tym o kosztach obrony
udzielonej oskarzonemu z urzedu, Sad odwolawczy zawarl w swoim orzeczeniu rozstrzygniecie dotyczace kosztow
poniesionych w postepowaniu w I i I instancji.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym i postepowaniu przed
Sadem Rejonowym orzeczono na podstawie § 2 ust. 1, 21 3 oraz § 14 ust. 2 pkt 3 wzw. z § 16 i § 14 ust. 2 pkt 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, zasgdzajac na rzecz
adw. Zbigniewa Standara laczna kwote 2.169,72 zl brutto, na ktéra skladaja sie kwota 1.653,12 zl za postepowanie
pierwszoinstancyjne i kwota 516,60 zl za postepowanie odwolawcze.

Zobligowany trescig art. 632 pkt 2 k.p.k. Sad Okregowy w punkcie 3 wyroku kosztami postepowania za obie instancje
obcigzyt Skarb Panstwa.
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