WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrze$nia 2015 .

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Adamczewska (spr.)

Protokolant: aplikant radcowski Malgorzata Czarnik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Jerzego Wozniaka

po rozpoznaniu w dniu 3 wrze$nia 2015 .

sprawy A. W. (1) oskarzonego o popelnienie przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu

z dnia 13 maja 2015 roku, sygn. akt. VI K 628/13

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Aleksandry Euczak kwote 516,60 zl brutto tytutem zwrotu kosztéw obrony
Swiadczonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym,

3. zwalnia oskarzonego w catos$ci od kosztoéw sadowych w postepowaniu odwolawczym, w tym nie wymierza mu oplaty
za druga instancje.

Agata Adamczewska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 maja 2015r. w sprawie o sygn. akt VI K 628/13 Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu uznat oskarzonego A. W. (1) za winnego przestepstwa z art. 288 § 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1 k.k., za co wymierzyt
oskarzonemu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci. (k. 374-375 akt)

Apelacje od powyzszego wyroku wnibdst oskarzony A. W. (1), zaskarzajac orzeczenie w caloSci. Analiza treSci
przedmiotowego $rodka odwolawczego prowadzi jednak do wniosku, Ze ostatecznie oskarzony nie kwestionowal
swojego sprawstwa, jednak kwestionujgc wysoko$é¢ ustalonej przez Sad Rejonowy szkody utrzymywal, iz czyn jego
nalezy zakwalifikowa¢ jako wykroczenie (oskarzony przytoczyl tu art. 119 § 1 k.w.) i wnosil o zmiane kwalifikacji
prawnej czynu oraz orzeczonej wobec niego kary na grzywne. (k. 3906-398 akt)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja oskarzonego okazala sie niezasadna.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji w sposob wlaéciwy, a w zwiazku z tym wnikliwy i skrupulatny
przeprowadzil postepowanie dowodowe i wszechstronnie rozwazyt wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w
toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazat zar6wno sprawstwo
jak i wine oskarzonego. Ocena materialu dowodowego przez Sad Rejonowy dokonana zostala z uwzglednieniem
regul sformulowanych w przepisach art. 5 i 7 k.p.k., jest ocena wszechstronng i bezstronng, nie narusza granic



oceny swobodnej, jest zgodna z zasadami wiedzy i doSwiadczenia Zyciowego oraz nie zawiera bledéw faktycznych
lub logicznych. Swoje stanowisko Sad I instancji w sposob szczegbdlowy i przekonywujacy umotywowal w pisemnym
uzasadnieniu. Uzasadnienie to jako pelne, jasne i logiczne, odpowiada wymogom z art. 424 k.p.k., umozliwiajac
kontrole odwolawcza zaskarzonego rozstrzygniecia.

Przechodzac do zarzutow, ktore oskarzony formuluje w wywiedzionej apelacji stwierdzi¢ trzeba, ze zaden z nich nie
zashuguje na uwzglednienie.

A. W. (1) podal, ze tres¢ jego wyjasdnien, ztozonych w postepowaniu przygotowawczym zwigzana jest z obietnica, ktérg
zlozyli mu przestuchujacy funkcjonariusze, a zgodnie z ktérg w razie przyznania sie do winy, uniknie on tymczasowego
aresztowania. Z dalszego toku postepowania nie wynika jednak, by wspomniane wyja$nienia nie byly zgodne z prawda
— wspdlgraja one z zeznaniami §wiadkéw i dokumentami zebranymi w sprawie, a sam oskarzony na rozprawie w dniu
12.12.2013r. podtrzymat je w caloéci. Stwierdzi¢ nalezy, ze od dnia 6.03.2013r., kiedy to A. W. byl po raz pierwszy
przestuchany w dochodzeniu, do dnia 12.12.2013r. uplynelo tyle czasu i na tyle zmienila sie sytuacja oskarzonego, ktory
byl wéwcezas pozbawiony wolnoéci w innej sprawie, ze nic nie stalo na przeszkodzie, by spokojnie przeanalizowal on
swoja sytuacje procesowq i sprostowal wszelkie nieScislo$ci, ktére mialyby znaleZ¢ sie w jego pierwszych wyjaénieniach
w sprawie. Nie do$¢, Ze tego nie uczynil, to nadal w postepowaniu przed Sadem przyznawal sie do popehienia
zarzucanego mu wystepku, podtrzymujac jednocze$nie swoje twierdzenia formulowane w przestuchaniu majacym
miejsce bezposrednio po zatrzymaniu. W tych okoliczno$ciach ocene wyjaénien oskarzonego dokonang przez Sad I
instancji nalezalo w pelni podzielié i zaakceptowac.

Twierdzenia skarzgcego, iz prokurator i Sad I instancji nie dali mu doj$¢ do stowa na pierwszej rozprawie pozostaja
golostowne. Z protokolu przebiegu rozprawy wynika, ze A. W. (1), podtrzymujac wczesniej sktadane wyjasnienia
podal, ze kwestionuje wysoko$¢ szkody, do jakiej mialo doj$¢ na skutek jego dzialania. Protokol nie sprowadza sie
zatem do zapisu, ze oskarzony podtrzymuje swoje weze$niejsze wyjasnienia, lecz zawiera zmodyfikowane stanowisko
A. W.. Z akt sprawy oskarzony nie jawi sie jako osoba nieporadna, przeciwnie — rozumie kierowane do niego
pouczenia i jasno formuluje pisma procesowe. Nic nie stalo na przeszkodzie, by w formie pisemnej domagatl sie
rzetelnego przestuchania, jezeli czul, ze takowe nie mialo miejsca, badz zglosil zastrzezenia do zapis6w protokotu w
sytuacji, gdyby nie odzwierciedlal on rzeczywistego przebiegu rozprawy, badz oskarzony pozbawiony zostal prawa do
swobodnej wypowiedzi.

Nieprawidlowo, a w konsekwencji nieskutecznie postawiono w zlozonej apelacji zarzut nierozstrzygniecia
pojawiajacych sie w sprawie watpliwoéci na korzy$c¢ oskarzonego. Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadal sie juz
na temat sposobu formulowania w §rodkach odwotawczych zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., stwierdzajac miedzy
innymi, ze: ,Nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.p.k., podnoszac watpliwos$ci strony co do tresci
ustalen faktycznych lub co do sposobu interpretacji prawa. Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo
nie s3 bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwosci, zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie
sad rzeczywiscie powzigl watpliwosci co do tresci ustalen faktycznych lub wykladni prawa i wobec braku mozliwos$ci
ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$c¢ oskarzonego.” (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z
dnia 4 kwietnia 2008r., w sprawie V KK 24/08, LEX nr 395213). Do naruszenia reguly in dubio pro reo mogloby
zatem dojé¢ jedynie wtedy, gdyby Sad Rejonowy w niniejszej sprawie dostrzegt istnienie nie dajacych sie usunaé
watpliwoéci, a mimo to nie rozstrzygnal ich na korzy$¢ oskarzonego. Sytuacja taka w sprawie nie zaistniala. Jak
wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sad I instancji na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w
niniejszej sprawie, byt w stanie ustali¢ stan faktyczny w spos6b stanowczy, bez konieczno$ci tworzenia alternatywnych
wersji inkryminowanego zdarzenia. Natomiast, nalezy wyraznie stwierdzi¢, iz z takimi watpliwoéciami, o jakich mowa
w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. nie mozna utozsamiaé¢ odmiennej oceny materialu dowodowego (w tym zeznan swiadkow)
dokonanej w apelacji przez jej autora. W przedmiotowej sprawie Sad I instancji ustalajac przebieg wydarzen, oparl sie
na dowodach, ktére wspieraly przyjety stan faktyczny z jednoczesnym przedstawieniem argumentacji przemawiajacej
za takim wyborem i wskazaniem, dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym.



W ocenie Sadu Okregowego Sad Rejonowy wykazal niezwykla starannoé¢ i skrupulatno$¢ w ustaleniu wartoSci
szkody, jaka poniost pokrzywdzony na skutek bezprawnego dzialania oskarzonego. Szkoda w postepowaniu karnym,
do ktérej wyréwnania mozna zobowigza¢ skazanego jest rzeczywista strata wynikla bezposrednio z popelionego
przestepstwa. Wysokoscia tej szkody, gdy przedmiotem postepowania jest czyn polegajacy na zniszczeniu mienia,
jest koszt, jaki zmuszony jest ponie$¢ pokrzywdzony celem przywrdcenia stanu poprzedniego zniszczonej rzeczy.
W niniejszej sprawie ,Wspo6lnota Mieszkaniowa w P. ul. (...)” w zwyklym trybie naprawy usterek przyjetym przez
pokrzywdzonego, zlecila naprawe uszkodzonych przez A. W. (1) drzwi firmie, z kt6ra stale wspotpracowala. Zwazyé
nalezy, ze pokrzywdzony przestepstwem mial pelne prawo wdrozenia takiej procedury naprawy, bez potrzeby
poszukiwania innego fachowca, ktory by¢ moze wykonalby usluge taniej. ,Wspolnota Mieszkaniowa w P. ul. (...)”
wybrala dotychczas przez siebie sprawdzony tryb usuwania usterek, a zatem wysoko$¢ szkody, jaka poniosla na
skutek dzialania oskarzonego sprowadzila sie do kwoty 450 zl za dokonang naprawe. Bezposrednim nastepstwem
przestepstwa byla bowiem z jednej strony faktyczna naprawa uszkodzen drzwi, z drugiej za$ dodatkowe koszty,
jakie ponie$¢ musial pokrzywdzony celem zdiagnozowania usterki i zlecenia jej usuniecia. W tym stanie rzeczy Sad
odwolawczy uznal, ze prawidlowo ustalil Sad Rejonowy w niniejszej sprawie warto$é¢ szkody na 450 zl, na ktore sklada
sie calkowity koszt przywrocenia stanu poprzedniego. W tych okoliczno$ciach czyn oskarzonego ewidentnie wypelnial
znamiona przestepstwa z art. 288 § 1 k.k., nie za$§ wykroczenia z art. 124 § 1 k.w. (powolanie przez autora apelacji art.
119 § 1 k.w. bylo bledne).

Wszelkie dowody szeroko przeprowadzone w celu ustalenia wysoko$ci szkody i nalezycie ocenione przez Sad I instancji
okazaly sie wystarczajace dla poczynienia tych ustalen, w zwiazku z czym powolywanie bieglego na te okoliczno$c
uzna¢ nalezalo za niecelowe.

Zgodnie z brzmieniem art. 447 § 1 k.p.k., w przypadku zaskarzenia wyroku Sadu I instancji w calo$ci, kontrola
odwolawcza obejmuje réwniez orzeczenie o karze. Odnoszac sie do wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego A.
W. (1) przez Sad I instancji, stwierdzi¢ nalezy, iz jest ona stluszna i wywazona. Sad Rejonowy prawidlowo w niniejszej
sprawie uwzglednil caloksztalt okoliczno$ci rzutujacych na wymiar kary, uznajac, iz kara pozbawienia wolno$ci
wymierzona w dolnej granicy ustawowego zagrozenia, jednakze bez zastosowana dobrodziejstwa warunkowego
zawieszenia jej wykonania, spelni wymogi stawiane karze sprawiedliwej. Mnogo$¢ okoliczno$ci obciagzajacych, w tym
wielokrotna uprzednia karalno$¢ oskarzonego za przestepstwa przeciwko mieniu, dzialanie w warunkach recydywy,
nakazywaly przyjac, ze tylko kara pozbawienia wolnoéci w jej wymiarze bezwzglednym jest w stanie uczyni¢ zadoéc

dyrektywom wymiaru kary.

Przekonanie o kompensacyjnej roli postepowania karnego spowodowalo shuszng ze strony Sadu Rejonowego decyzje,
by nalozy¢ na A. W. (1) obowiazek naprawienia szkody.

Sad Odwotawczy nie dopatrzyl sie wiec w niniejszej sprawie zadnych okolicznoSci, ktére nakazywalyby zmienié lub
uchyli¢ zaskarzony wyrok, w zwiazku z czym utrzymat go w mocy.

W tym miejscu, niejako na marginesie wskaza¢ trzeba, ze w zwigzku z nowelizacja Kodeksu karnego, ktora weszla w
zycie w dniu 1 lipca 2015r., w sprawach takich jak analizowana, Sad, na podstawie art. 4 § 1 k.k. winien rozwaza¢, ktore
przepisy, czy aktualnie obowigzujace, czy tez obowiazujace uprzednio, s korzystniejsze dla sprawcy przestepstwa.
W niniejszej sprawie nalezalo przyjaé, iz przepisy obowiazujace w czasie popelnienia przypisanego oskarzonemu
przestepstwa nie byly dla niego korzystniejsze, w zwigzku z czym podkreéli¢ nalezy, ze przywolane w rozstrzygnieciu
Sadu Rejonowego przepisy prawne to te, w brzmieniu aktualnym.

O kosztach nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym orzeczono na podstawie
§ 2 ust. 1, 213 oraz § 14 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu, zasadzajac na rzecz adwokat Aleksandry Luczak kwote 516,60 zl brutto.



W pkt 2 wyroku Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i zwolnil oskarzonego w calosci od zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze, bowiem oskarzony, bedac osoba pozbawiong
aktualnie wolnoéci nie osigga dochodow, ktore pozwalalyby mu na pokrycie kosztéw postepowania.

Agata Adamczewska



