WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 3 wrze$nia 2015 .

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Adamczewska (spr.)

Protokolant: aplikant radcowski Malgorzata Czarnik

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Jerzego Wozniaka

po rozpoznaniu w dniu 3 wrze$nia 2015 .

sprawy M. S. oskarzonego o popehienie przestepstwa z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu

z dnia 7 maja 2015 roku, sygn. akt. VI K 1230/14

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu do
ponownego rozpoznania.

Agata Adamczewska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 maja 2015r. Sad Rejonowy Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu w sprawie o sygn. akt VI K
1230/14 uznal oskarzonego M. S. za winnego wystepku z art. 191 § 1 k.k. w zw. z art. 57a § 1 k.k. (k. 128-130 akt), za
co wymierzyl mu kare pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Apelacje od powyzszego wyroku wni6st Prokurator zaskarzajac rozstrzygniecie Sadu Rejonowego na niekorzysé
oskarzonego w zakresie orzeczenia o karze. Skarzacy domagatl sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie
M. S. kary szeSciu miesiecy pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania (k. 148-152).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja prokuratora okazala sie konieczna, bowiem spowodowala kontrole instancyjng wyroku Sadu I instancji,
ktora doprowadzila do jego uchylenia. W ocenie Sadu odwolawczego, w obliczu dostrzezonych uchybien, jakich
dopuscil sie Sad Rejonowy podczas rozpoznania niniejszej sprawy, dywagacje na temat wymiary kary za przestepstwo
zarzucane M. S. sa jednak na obecnym etapie przedwczesne. W zwiazku z tym nie podzielil zarzutéw postawionych
rozstrzygnieciu przez prokuratora w wywiedzionym $rodku odwolawczym.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, ze stan faktyczny w zakresie przebiegu inkryminowanego zdarzenia ustalony zostal
przez Sad Rejonowy w spos6b prawidlowy. Rowniez nie mozna czynié temuz Sadowi zarzutu blednej oceny materialu
dowodowego, ktéra doprowadzila do tych prawidlowych ustalen faktycznych. Watpliwoéci Sadu Okregowego
zrodzily sie na gruncie analizy strony podmiotowej przestepstwa przypisanego oskarzonemu, w szczegolnosci stanu
psychicznego sprawcy w czasie czynu. Niewatpliwie, co dostrzegl Sad Rejonowy i czemu dal wyraz w pisemnym
uzasadnieniu wyroku, dzialanie oskarzonego, wypekiajgce znamiona przestepstwa z art. 191 § 1 k.k. nacechowane
bylo naglymi, silnymi emocjami. O chaotycznym dzialaniu M. S. wypowiadal sie w swoich zeznaniach pokrzywdzony.



Swiadek A. K. zeznala, ze odczuwala lek widzac zachowanie oskarzonego, ktory ,byt caly w nerwach” (k. 120),
przeklinat (k. 121), a nastepnie ,kleknal przy kierowcy i z placzem prosil, zeby zawiozl go do M.” (k. 121). Zwazyé nalezy,
ze krotko po tym, jak agresja ze strony oskarzonego ustapila, w czasie zatrzymania wszczynal wobec interweniujacego
policjanta awantury (vide: zeznania Swiadka A. B. k. 121). Takie zachowanie M. S. uznaé nalezalo za dziwne i w
kontekscie stwierdzenia kobiety, ktéra czekata na niego na dworcu (...) w P., iz jest to zachowanie do niego niepodobne,
powzigé watpliwosci co do stanu psychicznego oskarzonego. Zwrbcic¢ trzeba uwage na fakt, iz M. S. podawal
wzajemnie wykluczajace sie, sprzeczne informacje co do swojego ewentualnego uzaleznienia od alkoholu, a takze
tego, czy korzysta z ustug lekarzy psychiatréow, czy psychologa. W materiale dowodowym zebranym w toku procesu
znajduja sie jednak informacje na temat leczenia odwykowego, ktéremu poddany zostal oskarzony i to bezposrednio
przed inkryminowanym zdarzeniem, jego kontaktow ze specjalistami (psychiatrami, psychologami). Informacje te w
powiazaniu z faktem podawania przez samego M. S. niezbornych danych odno$nie jego ewentualnego uzaleznienia,
iloSci spozywanego alkoholu, a takze stanu zdrowia psychicznego, przy uwzglednieniu charakteru zarzucanego mu
czynu i co najmniej specyficznego zachowania w jego czasie, a takze faktu, iz od dnia 12.06.2015r. podejmowal on
leczenie psychiatryczne, budza watpliwosci co do stanu psychicznego M. S. w okresie objetym zarzutem. WatpliwoSci
te winny skloni¢ Sad do poddania oskarzonego badaniu sagdowo- psychiatrycznemu celem ustalenia, czy w czasie czynu
byl on zdolny do rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem. Pomijajac juz to, ze oskarzony
moze cierpie¢ na zaburzenia psychiczne, to rownie dobrze moze by¢ tak, ze czas abstynencji alkoholowej, ktéry mial
miejsce w przypadku M. S. bezposérednio przed zdarzeniem i spozycie alkoholu w czasie zdarzenia, spowodowato u
niego upojenie patologiczne, mogace mie¢ wplyw na jego poczytalnosé. Ustalenie tego wymaga jednak wiadomosci
specjalnych, ktére posiadaja biegli lekarze psychiatrzy.

W tym stanie rzeczy stwierdzié¢ nalezy, ze Sad Rejonowy, mimo istnienia ku temu przeslanek, nie zasiegnal opinii
bieglych co do stanu zdrowia psychicznego oskarzonego. W zwigzku z tym, ze ustalenie, ze M. S. jest zdolny
do ponoszenia odpowiedzialnosSci karnej ma pierwszorzedne znaczenie dla przypisania mu winy, koniecznym
stalo sie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.
Bez szczegblowych ustalen na temat poczytalnoSci oskarzonego w czasie czynu, utrzymanie w mocy, czy zmiana
zaskarzonego wyroku bylaby razaco niesprawiedliwa (art. 440 k.p.k.). Na marginesie tylko wskazac trzeba, ze
zastosowanie w niniejszej znajduje art. 437 § 2 k.p.k. w brzmieniu sprzed noweli wchodzacej w zycie w dniu
1.07.20151., a zatem uzupelienie postepowania o uzyskanie opinii bieglych lekarzy psychiatréw obcigza Sad
Rejonowy.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji winien w trybie art. 193 k.p.k. w zw. z art. 202 k.p.k. zasiegnac
opinii bieglych co do tego, czy M. S. w czasie czynu byl zdolny do rozpoznania jego znaczenia i pokierowania
swoim postepowaniem. Dopiero poczynienie tych ustalen pozwoli bez zadnych watpliwoSci przypisac¢ oskarzonemu
wine i dywagowaé na temat wymiaru ewentualnej kary. Zwrécic¢ nalezy uwage na fakt, iz zachowanie stanowigce
przedmiot zarzutu stawianego oskarzonemu niosto w sobie bardzo wysoki stopien spotecznej szkodliwosci, co w razie
mozno$ci przypisania sprawcy winy, spotkaé¢ sie winno z adekwatng do wagi tego wystepku karg. Sad I instancji
zdaje sie nie do konca prawidlowo 6w stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu ocenil, wymierzajac kare z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Rowniez watpliwos$ci Sadu II instancji budza nalozone na sprawce w zaskarzonym
wyroku obowigzki, zwlaszcza w obliczu nieprecyzyjnie ustalonej sytuacji zdrowotnej oskarzonego w kontekscie jego
ewentualnego uzaleznienia od alkoholu.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Rejonowy winien maksymalnie wykorzysta¢ uprawnienie przyznane w art. 442 §
2 k.p.k. i nie powiela¢ postepowania dowodowego w zakresie dowodow, ktore nie mialy wplywu na uchylenie wyroku,
poprzestajac na ich ujawnieniu.

Agata Adamczewska



