WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 wrzeénia 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Agata Adamczewska

Sedziowie: SSO Dariusz Kawula

SWSO Wojciech Wierzbicki /spr./

Protokolant : st. sekr. sad. Joanna Kujawa

przy udziale Prokuratora Prok. Rej. del. do Prok. Okreg. w Poznaniu Karola Talagi
po rozpoznaniu w dniu 16 wrze$nia 2015 r.

sprawy P. M. oskarzonego z art. 28681 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, z dnia 28 kwietnia 2015 roku, sygn. akt.
VIK 1403/14

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Marcina Stefaniaka kwote 516,60 zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej
obrony udzielonej oskarzonemu P. M.z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

3. zwalnia oskarzonego od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w
tym od oplaty za druga instancje.

Wojciech Wierzbicki Agata Adamczewska Dariusz Kawula

UZASADNIENIE

Wyrokiem wydanym w dniu 28 kwietnia 2015 roku w sprawie o sygnaturze akt VI K 1403/14 Sad Rejonowy Poznan
— Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu uznal oskarzonego P. M. za winnego tego, ze w dniu 7 lutego 2013 r., dzialajac
w celu osiggniecia korzySci majatkowej, wprowadzil M. A. w blad co do zamiaru wywigzania sie z umowy na zakup
telefonu komoérkowego marki N. (...)GB zawartej za poérednictwem portalu internetowego Tablica.pl i doprowadzil go
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 1.250 zl w ten sposéb, ze mimo otrzymania
zaplaty nie przestal pokrzywdzonemu kupionego telefonu, tj. popelienia przestepstwa z art. 286 § 1 kk. i za
to wymierzyt oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, orzekajac nadto na podstawie art. 46 § 1 k.k.
obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz M. A. kwoty 1.250 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obrornca oskarzonego zarzucajac: obraze prawa procesowego — art.
7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej i blednej oceny dowodoéw z wyjasnien oskarzonego, btad w ustaleniach
faktycznych, majgcy wplyw na tre$é orzeczenia, poprzez uznanie, ze oskarzony dopuscit sie przestepstwa oszustwa,
podczas gdy sprawa powinna by¢ rozpoznana przez pryzmat przepisbw prawa cywilnego, oraz poprzez przyjecie, ze
P. M. dzialal w zamiarze bezpos$rednim oszustwa.



Majac powyzsze na uwadze autor apelacji wniost o zmiane powyzszego wyroku poprzez uniewinnienie P. M.,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, iz Sad Rejonowy prawidlowo i wnikliwie przeprowadzil postepowanie dowodowe.
Uzyskany w ten sposob, nie dajacy sie juz uzupehic¢ material dowodowy Sad obiektywnie rozwazyl wyciggajac trafne,
zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, logiczne wnioski. Swoje stanowisko w tym zakresie Sad
Rejonowy nalezycie, przekonujaco uzasadnit.

Autor apelacji zarzucil wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na rozstrzygniecie sprawy, zwigzany
z naruszeniem prawa procesowego, w szczegdlnosSci zasady swobodnej oceny dowodow. Zarzuty te okazaly sie jednak
calkowicie chybione. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku zachodzi wtedy, gdy zasadno$¢
ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego
nie odpowiada prawidlowoéci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze ograniczaé sie do samej polemiki z
ustaleniami Sadu (por. m. in. OSN PG 1975, 9, 84). Musi wynikaé badz to z niepelnosci postepowania dowodowego,
badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodow. O takim przekroczeniu mozna za§ moéwié jedynie
wowczas, gdy przekonanie Sadu o wiarygodnoéci jednych dowodoéw i niewiarygodnos$ci innych nie jest poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okolicznoéci i to w sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia
prawdy, nie stanowi efektu rozwazenia wszystkich okoliczno$ci — zaré6wno korzystnych, jak i niekorzystnych dla
oskarzonego, nie jest logicznie ani wyczerpujaco uargumentowane w uzasadnieniu wyroku, badz tez narusza
wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego (por. m. in. OSN KW 1978, 6, 67; OSN KW 1991, 7-9, 41). Tymczasem
Sad pierwszej instancji dokonal w spos6b precyzyjny analizy calego materiatu dowodowego a nastepnie wyjasnil w
jakim zakresie i dlaczego uwzglednil badz zdyskwalifikowal wartoé¢ poszczegdlnych dowoddéw. Na podstawie analizy
materiatu dowodowego sprawy Sad odwolawczy wyraza pelng aprobate toku rozumowania i ustalen Sadu pierwszej
instancji, w ktéorym nie ma zadnych bledéw natury faktycznej czy logicznej. W sprawie nie pozostaly tez zadne
watpliwosci, ktére — wobec niemoznoéci ich usuniecia — wymagalyby rozstrzygniecia na korzysé¢ oskarzonego.

Trafnie Sad pierwszej instancji uznal, ze oskarzony P. M.dopuscil sie oszustwa na szkode M. A.za posrednictwem
portalu internetowego Tablica. pl. Przemawial za tym spojny, logicznie powiazany i nie znajdujacy alternatywnego
wytlumaczenia lancuch dowodow i poszlak.

W dniu zakupu telefonu, na sugestie sprzedajacego, pokrzywdzony dokonal przelewu kwoty 1.250 zlotych na konto,
ktore okazalo sie byé rachunkiem oskarzonego P. M.. Dzieh p6Zniej — 8 lutego 2013 r. pokrzywdzony skontaktowal sie
mailowo ze sprzedajacym, ktéry poinformowal go, ze pieniadze nie wplynely na konto. Byla to oczywista nieprawda.
Z informacji uzyskanej z Banku (...)wynika, iz pieniadze znalazly sie na koncie oskarzonego w dniu przelewu —
7 lutego 2013 r. Po kilku dniach — 12 lutego 2013 r. kontakt mailowy sie ,urwal”. Pokrzywdzony ustalit za$, ze
numer konta, na ktére przelal pieniadze, byl juz wykorzystywany w innych oszukanczych transakcjach internetowych,
przy czym kazdorazowo do numeru konta podawane byly inne dane rzekomego wtasciciela. Tymczasem jedynym
wlascicielem konta i osoba upowazniona do rachunku byl oskarzony P. M.. Wynikalo to zaréwno z informacji
udzielonej przez Bank (...)(k. 78), jak i z wyjaénien samego oskarzonego (,nie bylo ustanowionego pelnomocnika
do konta” — k. 428). To jednoznacznie wskazuje, ze nie kto inny, jak oskarzony P. M.byl sprawcg oszustwa na
szkode M. A.. Wbrew twierdzeniom apelacji istnieje jeszcze jedna istotna okoliczno$é Swiadczaca o tym, ze to P.
M.dokonal oszustwa na poratlu Tablica pl. na szkode M. A.. Dwa dni po wykonaniu przez pokrzywdzonego przelewu
oskarzony wyplacil z konta kwote 1.100 zlotych. Byla to kwota, ktorej — przy zalozeniu dzialania w dobrej wierze —
nie mogl sie spodziewac¢ na koncie. Przed wplata od pokrzywdzonego na rachunku oskarzonego byly tylko drobne
kwoty. Nagle pojawienie sie ponad tysiaca zlotych musialoby zatem wzbudzi¢ watpliwoSci oskarzonego. Tymczasem
ten w ogodle takich watpliwo$ci nie powzigl. Nie wyjasnial skad nagle znalazlo sie na jego koncie tyle pieniedzy (od



nieznanej mu osoby). Najzwyczajniej wyplacil kwote, ktorej teoretycznie nie powinien na swoim rachunku miec
ani nawet oczekiwa¢. Nie ma zatem watpliwosci, ze wiedzial o wplynieciu takiej kwoty i doskonale zdawal sobie
sprawe jaki jest powdd jej wplywu na konto. Zaden dowod nie sugerowal zreszta dzialania jakiejkolwiek innej osoby
poza oskarzonym P. M.. Nielogiczne zreszta byloby to, izby jaki$ hipotetyczny sprawca podszy! sie pod oskarzonego,
falszywie zapewnial, ze pieniadze nie wplynely a jednoczesnie czekal dwa dni z ich wyplaceniem, za$ oskarzony nie
alarmowalby, Ze z jego kontem dzieje sie co$ nieprawidtowego. Tylko P. M.mial dostep do swojego konta bankowego
a jego dzialanie, poczawszy od oferty sprzedazy telefonu, ktorego nie posiadal, poprzez podanie falszywych danych
wlasciciela rachunku (skadinad obojetnych dla skutecznosci przelewu, swiadczacych zatem tylko o zamiarze sprawcy
i jego woli wprowadzenia kontrahenta w blad), az po zainkasowanie zaplaty i przerwanie wymiany korespondencji
z pokrzywdzonym — Swiadczy o dzialaniu oskarzonego P. M.w zamiarze bezpo$rednim oszustwa. Wlagnie powyzsze
oszukancze zabiegi demaskowaly rzeczywisty zamiar oskarzonego, wyraznie odrézniajac jego przestepne zachowanie
od sugerowanego w apelacji bezprawia cywilnego (niewykonania zobowigzania wzajemnego; na marginesie warto
jednak wskaza¢, ze oskarzony kwestionowal, by wystawil na aukgji telefon N.4 16GB).

Nalezy rowniez stwierdzic, iz nie jest zadnym argumentem na rzecz niewinno$ci oskarzonego twierdzenie, jakoby
nie mogl dokonaé oszustwa polegajacego na wystawieniu na aukcje telefonu N. 4 16GB, gdyz handlowal telefonami
marki A.. Na tym bowiem wlasnie polegalo popelnione przez niego przestepstwo. Nie pierwsze w zyciu P. M.. Juz
wezeéniej byl skazany za przestepstwa podobne, za$§ w chwili obecnej wiadomo juz, ze P. M. dopuscit sie olbrzymiej
liczby oszustw na terenie catego kraju — jest prawomocnie skazany lacznie 21 wyrokami.

Nie znajdujac podstaw do wzruszenia zaskarzonego wyroku w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego Sad drugiej
instancji zbadal zaskarzone orzeczenie pod katem wspohmierno$ci wymierzonej oskarzonej kary, nie dopatrujac sie
cech razacej niewspolmierno$ci, w znaczeniu surowoéci, rozstrzygniecia o karze.

O razacej niewspoimiernoéci kary mozna bowiem moéwic¢ jedynie wowcezas, gdy suma zastosowanych kar i srodkow
karnych za przypisane przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwo$ci tego czynu, nie realizuje
w wystarczajacej mierze celow kary w zakresie jej spotecznego oddzialywania i nie uwzglednia w nalezytym stopniu
celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma osiggnaé w stosunku do sprawcy (por. OSN KW 1974, 11, 213), gdy
kara — pomimo tego, ze mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia — nie uwzglednia w sposob wlasciwy wszystkich
okolicznoS$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowoSci sprawcy — innymi stowy, gdy w spolecznym odczuciu jest
karg niesprawiedliwa (por. OSW KW 1985, 7-8, 60).

Oskarzony P. M. po raz kolejny siegnal po latwy, szybki zarobek cudzym kosztem. Bezwzglednie wykorzystal zaufanie
swego kontrahenta, wykazujac przy tym daleko idacy brak uczciwosci i rzetelno$ci a przy tym zla wole, pewno$é
siebie i poczucie bezkarnosci. Fakt, ze byl uprzednio trzykrotnie karany, za§ w czasie orzekania w drugiej instancji
byl juz karany dwudziestokrotnie, Swiadczyt o tym, ze popelianie przestepstw (konkretnie — oszustw) stanowi dla
niego swoisty sposob na zycie. Oskarzony z niebywalg latwoScia podejmowal i realizowal decyzje o popelieniu
kolejnych przestepstw. Wykazal zatem zaawansowang demoralizacje. Ignorujac za$ otrzymana szanse w postaci
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci za przestepstwo podobne — wykazal olbrzymia
niepoprawno$¢ i determinacje przestepcza. W tych warunkach nie moglo by¢é mowy o kolejnym warunkowym
zawieszeniu wykonania kary. Tak uksztaltowana kara nie stanowilaby sprawiedliwej odplaty za przestepstwo, za
kolejne wyrzadzone zlo, nie moglaby odnies¢ celow zapobiegawczych i wychowawczych wzgledem oskarzonego,
i nie moglaby osiagnaé¢ pozytywnych celéw w zakresie spolecznego oddzialywania. Wrecz przeciwnie — moglaby
podziala¢ jedynie demoralizujgco i rozzuchwalajaco wzgledem oskarzonego. Poza tym — wzgledem P. M. nie da sie
w sposob racjonalny wysnué pozytywnej prognozy kryminologicznej, ktora jest przeciez warunkiem koniecznym dla
zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary. W konsekwencji Sad Okregowy w Poznaniu zgodzit sie z
oceny, iz tylko kara pozbawienia wolno$ci podlegajaca realnemu wykonaniu moze osiggna¢ wszystkie cele stawiane
przed kara kryminalna, za$ kara 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczona wzgledem oskarzonego P. M. absolutnie
nie nosi cech razgco i niewspo6imiernie surowe;j.



Poniewaz i tak nie bylo podstaw do zastosowania wzgledem oskarzonego P. M. warunkowego zawieszenia wykonania
kary (ktora to instytucja korzystniej byla uregulowana w Kodeksie karnym w brzmieniu obowiazujacym do 30 czerwca
2015 r.) — to w konkretnej sytuacji P. M. ustawa obowigzujaca w czasie popehienia czynu (i orzekania w pierwszej
instancji) nie byta ustawa wzgledniejsza dla sprawcy, wobec czego podstawe wyroku zgodnie z art. 4 § 1 k.k. stanowily
przepisy Kodeksu karnego obowiazujace od 1 lipca 2015 r.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy w Poznaniu utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Na podstawie § 14 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 2 ust. 3 oraz § 19 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163 poz. 1348 z p6zn. zm.) Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. Marcina Stefaniaka kwote 516,60 zlotych tytulem kosztéw nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu
P. M.z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Uwzgledniajac trudna sytuacje materialng oskarzonego, spotegowana faktem tymczasowego aresztowania w innej
sprawie oraz koniecznoS$cia odbycia kilku kar pozbawienia wolnosci - na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad Okregowy
zwolnit P. M. od obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym od
oplaty za druga instancje.

Wojciech Wierzbicki Agata Adamczewska Dariusz Kawula



