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UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 14 maja 2015 r. w sprawie III K 983/13 Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
uznal oskarzonych W. M. i M. M. za winnych przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to W. M. wymierzy}
kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesit na okres 2 lat proby, a M. M. wymierzy}
kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesil na okres 4 lat proby. Nadto Sad Rejonowy
wymierzyl oskarzonym kary grzywny, zobowigzal ich do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem oraz orzekl
srodek karny w postaci przepadku dowod6w rzeczowych w postaci 17 pojemnikéw oraz pompy korbowe;j.

Powyzszy wyrok, w catoéci, na korzy$é oskarzonych, zaskarzyt obrofica W. M. i M. M., zarzucajac mu obraze przepisow
postepowania, ktéra mial wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a w szczegolnosci art. 4 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art.
410 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k., a nadto blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku.

Majac na uwadze powyzsze, skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonych od
zarzucanych im czyndw, w zakresie w jakim nie przyznali sie do ich popelnienia, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.



W odpowiedzi na apelacje obroncy oskarzonych pokrzywdzona wniosta o nieuwzglednienie wniesionej apelacji i
utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonych zastlugiwala na uwzglednienie, cho¢ wniosek o uniewinnienie oskarzonych w zakresie
w jakim nie przyznali sie do popelnienia zarzucanych im czynéw uznaé nalezalo za co najmniej przedwczesny.

Analiza akt sprawy, w tym w szczeg6lnoéci pisemnego uzasadnienia prowadzi do wniosku, ze racje ma skarzacy, iz
Sad I instancji nie wzial pod uwage wszystkich okolicznosci, ktore zostaly ujawnione w toku postepowania, a przy
tym weryfikujac material dowodowy zrobit to powierzchownie, w bardzo waskim zakresie, z naruszeniem kryteriow
zawartych w art. 7 k.p.k., tj. zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia.

W pierwszej kolejnosci zauwazyé nalezy, ze z poczynionych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych wynika, ze od 16
listopada 2010 r. oskarzony M. M. nieprawidlowo rozliczal iloé¢ zuzytego paliwa, najpierw zachowujac je dla siebie,
p6Zniej sprzedajac je osobom trzecim, by ostatecznie przekazywacé je swojemu ojcu — oskarzonemu W. M.. Sad wskazal
przy tym, ze w okresie od 16 listopada 2010 r. do sierpnia 2012 r. oskarzony M. M. zachowywal dla siebie paliwo
nalewane do dwoch baniakoéw o pojemnosci po 30 litrow, do kwietnia 2013 r. okolo dziesieciu razy sprzedal przygodnie
spotkanym kierowca po 200 litrow paliwa, a od lutego 2012 r. do 28 czerwca 2013 r. siedem badZ osiem razy przekazal
ojcu po 150 litrow paliwa i okolo piec razy sprzedal po 50 litrow paliwa przez CB radio. Nadto Sad I instancji ustalil, ze w
okresie od 23 maja 2013 r. do 12 czerwca 2013 r. urzadzenie zamontowane przez firme detektywistyczna zarejestrowato
siedem tankowan i sze$¢ tzw. upustéw, a w okresie tym oskarzony spuscil z baku okolo 1.257 litrow paliwa.

Zatem oskarzony M. M. mial nieprawidlowo rozliczy¢ co najmniej 4.617 litréw paliwa, z czego ojcu mial przekazaé co
najmniej 1.050 litréw paliwa. Z poczynionych ustalen nie wynika bowiem ile paliwa oskarzony M. M. mial zachowa¢c
dla siebie (Sad nie wskazal nawet ile razy w okresie od 16 listopada 2010 r. do sierpnia 2012 r. oskarzony M. M. jezdzil
w trasy, podajac wylacznie, ze mial nalewaé sobie paliwo kazdorazowo przy wyjezdzie w trase).

Tymczasem z opisu przypisanych oskarzonym czynéw wynika, ze oskarzony M. M. mial wprowadzi¢ firme (...) w
blad co do rozliczenia sie z zakupionego i zuzytego paliwa w iloéci co najmniej 16.193,73 litrow, przekazujac ojcu
przynajmniej 1.854 litro6w paliwa. Stusznie zatem obronca oskarzonych wskazal, ze z tre$ci uzasadnienia wyroku nie
wynika na jakiej podstawie Sad I instancji ustalil wielko$é szkody jaka poniosta pokrzywdzona.

Racje ma réwniez skarzacy, ze Sad Rejonowy na podstawie zeznan K. P. przyjmujac, ze M. M. juz od 2010 r.
nieprawidlowo rozliczal ilo§¢ zuzytego paliwa, nie wzigl pod uwage kilku istotnych okolicznosci.

Sad I instancji przyjal bowiem do wyliczenia iloSci spuszczanego paliwa norme spalania oleju napedowego podang
przez K. P., ktory zeznal, ze auto ktorym poruszat sie oskarzony moglo spalaé maksymalnie 32 litry na 100 km.
Pomijajac jednak nawet to, Ze samochod nie zawsze tyle samo spala, bez watpienia bowiem na ilo$¢ spalanego paliwa
ma wplyw chociazby ciezar ladunku, czy rodzaj pokonywanej trasy, zauwazy¢ nalezy, ze z karty drogowej J. S. nr
1/4/2012 wynika, iz ten sam samochd6d, ktérym poruszal sie M. M. spalal 33,40 litra na 100 km. Dane te jednak
nie zostaly zakwestionowane, pomimo ze K. P. twierdzil, iz auto ktérym poruszat sie oskarzony i J. S. moglo spalac
maksymalnie 32 litry na 100 km. Nawet zatem majac na wzgledzie, ze w kartach drogowych oskarzonego wykryto
takze inne nieprawidlowos$ci, a M. M. po czeéci przyznal sie do zarzucanego mu czynu, trudno w tej sytuacji uznaé
wiarygodno$¢ twierdzen K. P. dotyczacych maksymalnego spalania auta ktorym poruszal sie oskarzony. Okolicznoéc
ta jest za$ o tyle znamienna, ze wla$nie na podstawie tej wartoSci ustalono od kiedy i w jakim zakresie M. M. mial
nieprawidlowo rozlicza¢ sie z zakupionego i zuzytego paliwa. Sad Rejonowy pominal przy tym takze i to, ze w 2012 1.
M. M. zglaszal pracodawcy kradziez paliwa i kradziez ta zostala rozliczona w karcie drogowej, przez co w konicowym
efekcie wskazano, ze auto spalilo wiecej litrow paliwa na 100 km niz w rzeczywistoSci.

Nadto, jak slusznie wskazal skarzacy, w przypadku gdy oskarzony wyjezdzajac w trase wpisywat inng ilos¢ paliwa
w baku niz ta ktéra wpisywal inny kierowca wracajac z trasy, zgodnie z wyliczeniami, do ktérych odniost sie w



swoich zeznaniach K. P., wszelkimi r6znicami obcigzono oskarzonego. Powstaje zatem pytanie na jakiej podstawie
Sad Rejonowy stwierdzil, ze osoba po ktorej oskarzony przejmowal samochod prawidlowo wpisywala ilo§é paliwa w
baku. Racje ma przy tym skarzacy, ze je$li samochod stal kilka dni w bazie, bedac do dyspozycji firmy, moglo sie
zdarzy¢, ze auto bylo w tym czasie wykorzystywane, badz osoba trzecia po prostu spuscila paliwo. Nawet zatem jesli
wezedniej z samochodu korzystal sam oskarzony to nie jest to rownoznaczne z tym, ze podat nieprawde wpisujac
ilo$¢ paliwa znajdujaca sie w baku po powrocie z trasy i przy kolejnym wyjezdzie. Wniosek ten jest tym bardziej
zasadny jesli sie wezmie pod uwage, ze K. P. zeznal, iz zdarzalo sie, Ze réwniez inni kierowcy zawyzali zuzycie paliwa
i zostali za to zwolnieni. Z ustalen poczynionych przez Sad I instancji wynika przy tym, ze wyjezdzajac z firmy w
trase, jak i przed powrotem do bazy kierowcy tankowali paliwo do pelna — ok. 1.000 litréw, z czego mozna wysnué
wniosek, ze jednak w czasie w ktérym samochod byl w bazie paliwa ubywato (po c6z bowiem tankowac zatankowany
do pelna samocho6d). Kwestie te pozostaly jednak poza zainteresowaniem Sadu Rejonowego, ktéry opierajac sie na
zeznaniach K. P. przypisal oskarzonemu wszelkie stwierdzone nieprawidlowosci i niezgodno$ci w dokumentach. Nie
mozna za§ domniemywac, ze skoro oskarzony nieprawidlowo rozliczal sie z zakupionego i zuzytego paliwa, to wszelkie
nieprawidlowosci, i to wystepujace niemal na przestrzeni trzech lat, winny obcigzaé wtasnie jego.

Skoro za$ cze$¢ kart drogowych, na podstawie ktérych przypisano oskarzonym sprawstwo, nie byla wypisana przez
kierowcow, ktorzy te karty przedkladali, to Sad Rejonowy winien dokladnie przeanalizowaé ich tresé. Tymczasem z
pisemnego uzasadnienia nie wynika, by Sad I instancji w ogdle dokumenty te analizowal, opierajac sie po prostu na
tresci zeznan K. P., ktéry taka analize przeprowadzil. Okoliczno$é ta jest tym bardziej znamienna jesli sie wezmie
pod uwage, ze oceniajac zeznania A. U., ktéra w okresie od 2008 r. do 2012 r. byla zatrudniona na stanowisku
administracyjnym w firmie (...) i do jej obowiazkéw nalezala weryfikacja przedkladanych przez kierowcoédw kart
drogowych, Sad I instancji tylko cze$ciowo dal im wiare, wskazujac, ze $wiadek nie wywiazywala sie ze swoich
obowiagzkow prawidlowo. Sad Rejonowy zwrdcil przy tym uwage, ze jak wynika z innych przeprowadzonych dowodow
A. U. osobiscie uzupehiala karty drogowe kierowcow.

Racjonalne i w pelni uzasadnione sa takze twierdzenia apelujacego kwestionujace ocene zeznan K. P.. Nawet bowiem
przyjmujac, ze Swiadek ten pomimo wezesniejszego naduzycia dokonanego przez oskarzonego dal mu szanse, a majac
uzasadnione podejrzenia wobec M. M. dazyl do ich zweryfikowania i w tym celu zatrudnil firme detektywistyczna,
ktéra potwierdzila, iz oskarzony dokonywal upustéow paliwa, zauwazyé nalezy, ze jak juz wczeSniej wskazano
watpliwo$ci budzi ta cze$¢ zeznan Swiadka w zakresie w jakim wskazywal, ze auto ktorym poruszal sie oskarzony moglo
spala¢ maksymalnie 32 litry paliwa na 100 km, a za wszelkie stwierdzone w kartach drogowych niezgodno$ci winien
odpowiada¢ oskarzony M. M.. Co rowniez istotne z zeznan K. P. wynika, iz M. M. od 16 listopada 2010 r. mial oszukiwac
pracodawce, przy czym stwierdzono to dopiero podczas analizy dokumentacji firmy przeprowadzonej w maju 2013
r. Wezesniej nie kwestionowano bowiem danych wskazywanych przez M. M. w kartach drogowych. Powstaje zatem
pytanie czy przez lata dokumentacja ta nie byla w ogdle analizowana, czy tez po stwierdzeniu nieprawidlowosci,
wszelkie uznane przez przedstawicieli (...) odchylenia od normy postanowiono przypisa¢ M. M., mimo ze wcze$niej
jego pracodawca nie znajdowal podstaw do kwestionowania dokonywanych rozliczen.

O ile za$§ w czasie pierwszego przestuchania M. M. przyznat sie do upuszczania oleju napedowego, co mial robic¢
od lutego 2012 r., o tyle jednak trudno przyjac, ze miat to robi¢ juz od 16 listopada 2010 r., a tego iz nie zostalo
to zauwazone wcze$niej bynajmniej nie thumaczy stwierdzenie, ze pracownice zajmujace sie kartami drogowymi
nie zauwazyly réznic w paliwie wynikajacych z kart drogowych bo co najmniej nieprawidlowo wykonywaly swoje
obowiazki. Wniosek ten jest tym bardziej zasadny jesli sie weZmie pod uwage, ze sam K. P. wskazywal, iz M. M.
twierdzil, ze samochod duzo pali poniewaz jest niesprawny technicznie i w zwigzku z tym kilkukrotnie auto bylo
oddawane do serwisu, co jednak nie wplynelo na zmniejszenie spalania. W takiej bowiem sytuacji logicznym byloby
przeanalizowanie kart drogowych przedkladanych przez M. M.. Tymczasem przez lata w kartach tych wpisywano
rzekomo nieprawidlowe dane, w tym takze dotyczace Sredniego zuzycia paliwa na 100 km i dane te zostaly
zakwestionowane dopiero podczas analizy dokumentacji dokonanej w maju 2013 r. Takie postepowanie budzi tym
wieksze zdziwienie jeéli sie wezmie pod uwage, ze powszechnie wiadomo (o czym wielokrotnie mozna uslysze¢ w



srodkach masowego przekazu), ze bardzo czesto kierowcy zawyzaja warto$¢ zuzytego paliwa, w ten sposob oszukujac
swoich pracodawcéow.

Zwazywszy za$ na wcze$niej wskazane nieprawidlowos$ci dotyczace prowadzenia i weryfikowania dokumentéow w
firmie (...), mozna mie¢ takze watpliwo$ci co do treSci zeznan K. P. dotyczacych nieprawidtowosci, albowiem nie
sposob wykluczyé¢, ze fakt, iz samochdd podczas postoju w bazie byl jednak wykorzystywany, nie zostal po prostu
odnotowany. Juz przeciez z treSci zeznain K. P. wynika, ze nie kwestionowano rozbieznoSci pomiedzy kartami
02/07/2012 1 01/06/2012 albowiem rozbieznoSci te wynikaja z wyjazdu do serwisu. Z zeznan tego $wiadka wynikalo
przy tym, ze samochod oskarzonego byl kilkakrotnie w serwisie, niemniej jednak Sad Rejonowy nie poczynil ustalen
kiedy wyjazdy te mialy miejsce i to w sytuacji, gdy w czasie ww. wyjazdu do serwisu zuzyto az 640 litrow paliwa i
okoliczno$¢ ta nie byla kwestionowana.

Reasumujgc stwierdzi¢ nalezy, ze Sad I instancji nie wzigl pod uwagi wszystkich okoliczno$ci, ktére zostalty ujawnione
w toku postepowania, a dokonana ocena zgromadzonego materiatu dowodowego, jak i poczynione na jej podstawie
ustalenia faktyczne budza powazne watpliwoéci. Analiza pisemnego uzasadnienia wskazuje przy tym jednoznacznie,
ze Sad Rejonowy nie przeanalizowal tre$ci dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy, w kontekscie zeznan
przestuchanych §wiadkéw i wyjasnien oskarzonych, a po prostu oparl sie na analizie dokonanej przez przedstawiciela
pokrzywdzonej firmy, w ktorej wszelkimi nieprawidlowo$ciami obcigzono M. M.. Jak juz przy tym wskazano na
wstepie z ustalen faktycznych nie wynika nawet na jakiej podstawie Sad I instancji ustalil wielko$¢ szkody jaka poniosta
pokrzywdzona. O ile za$ rzeczywiScie M. M. juz w czasie pierwszego przestuchania nie kwestionowal, Ze upuszczal
paliwo, o tyle jednak pomimo, ze zarzucano mu wowczas dzialanie w okresie od 8 stycznia 2013 r. do 28 czerwca 2013 1.
wskazal, ze robil to od lutego 2012 r. i szczegdlowo opisal przebieg przestepczego procederu, wskazujac takze na udzial
w nim swojego ojca — oskarzonego W. M.. Z wyjasnien tych nie wynika jednak by rzeczywi$cie nieprawidtowo rozliczy}
az 16.193,73 litrow paliwa, tymczasem z treSci pisemnego uzasadnienia wyroku mozna wysnu¢ wniosek, ze skoro M.
M. przyznal sie cho¢ cze$ciowo do zarzucanego mu czynu, to nalezato mu przypisaé wszelkie nieprawidlowosci wedlug
wyliczen przedstawiciela pokrzywdzonej, co w konsekwencji doprowadzilo takze do przyjecia, iz W. M. przyjal od M.
M. przynajmniej 1.854 litréw paliwa. Zgodnie za$ z trescig art. 5 § 2 k.p.k. watpliwoSci winny by¢ usuwane na korzys¢,
a nie na niekorzys¢ oskarzonych.

Z ww. wzgledow zaskarzony wyrok nie mog? sie ostaé, a odnoszenie sie do pozostalych argumentéw podniesionych
przez skarzacego byloby bezprzedmiotowe dla dalszego toku postepowania.

Sad Okregowy uchylil zatem zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu Poznan — Nowe Miasto i Wilda
w Poznaniu do ponownego rozpoznania.

Nie przesadzajac kwestii sprawstwa i winy oskarzonych, nalezy wskazaé, iz Sad I instancji ponownie rozpoznajac
sprawe winien mie¢ na wzgledzie wyzej naprowadzone uwagi. W pierwszej kolejnoéci Sad winien dokladnie
przeanalizowaé tre$¢ przedlozonych przez firme (...) dokumentéw, w szczegélnoSci w kontekScie wyjasnien
oskarzonych i zeznan K. P., a nastepnie podja¢ prébe wyjasnienia przyczyn wszelkich wskazywanych przez
pokrzywdzona nieprawidlowosci w tych dokumentach i to nie tylko poprzez przeshuchanie przedstawiciela
pokrzywdzonej. Koniecznym wydaje sie przy tym ustalenie jaka ilosé paliwa moglo spala¢ auto, ktérym poruszal
sie oskarzony M. M.. W tym wzgledzie zasadnym moze sie okaza¢ zwrocenie do serwisu do ktorego auto mialo by¢
oddawane po tym jak oskarzony wskazywal, ze samochod ten duzo pali, przeanalizowanie kart drogowych innych
kierowcow, ktorzy korzystali z tego auta, badZ nawet zasiegniecie opinii biegltego. Dalsze natomiast czynno$ci beda
uzaleznione od wynikow postepowania dowodowego.

Przeprowadzenie w/wskazanych czynnoéci pozwoli na podjecie proby ustalenia rzeczywistego stanu faktycznego w
oparciu o prawidtowo przeprowadzone postepowanie dowodowe. OczywiScie ocena wszystkich dowodéw winna by¢
dokonana z uwzglednieniem caloksztaltu okolicznos$ci niniejszej sprawy, zasad logiki i dos§wiadczenia Zyciowego.



Podkresli¢ przy tym nalezy, ze w razie koniecznos$ci sporzadzenia pisemnego uzasadnienia wyroku Sad Rejonowy
winien mie¢ na wzgledzie, ze uzasadnienie to winno spelniaé¢ m.in. kryteria wskazane w treéci art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.
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