Sygn. akt XVII Ka 1023/15
WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 25 listopada 2015 .
Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym — Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jerzy Andrzejewski
Sedziowie: SSO Justyna Andrzejczak (spr.)
SWSO Wojciech Wierzbicki
Protokolant: st. prot. sad. Joanna Kurkowiak
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Marzanny Woltmann-Frankowskiej
po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2015 r.
sprawy T. K.
oskarzonego z art. 286 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 15 lipca 2015 r. w sprawie sygn. akt
VIK 431/15

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym
od uiszczenia oplaty za druga instancje, a nadto zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. Joanny Jedrzejak kwote
516,60 tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym.

Wojciech Wierzbicki Jerzy Andrzejewski Justyna Andrzejczak

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 lipca 2015 roku w sprawie VI K 431/15 Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
uznat oskarzonego za winnego przestepstwa z art. 286 § 3 k.k. (k. 168).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wniosta obronca oskarzonego (k. 210 — 212).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie bezzasadna. Zawarta w niej argumentacja nie zastugiwala na uwzglednienie
nawet w znikomym zakresie.

Przed ustosunkowaniem sie do apelacji wniesionej w niniejszej sprawie nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w spos6b
prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyl wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie
na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone



dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje bledow logicznych i
nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 1i 2 k.p.k.
i w pelni pozwala na kontrole prawidlowo$ci rozstrzygniecia. Do czynu przypisanego oskarzonemu Sad I instancji
zastosowal wlasciwg kwalifikacje prawng i nalezycie ja uzasadnil.

Argumentacja zawarta w apelacji obroncy oskarzonego sprowadza sie do nieuzasadnionej i bezpodstawnej polemiki
z prawidlowymi ustaleniami Sagdu Rejonowego. Zasadza sie ona na innej, niz przyjeta przez Sad I instancji ocenie
materialu dowodowego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zaproponowana przez skarzaca ocena materialu dowodowego
jest calkowicie dowolna i nie znajduje uzasadnienia w niniejszej sprawie.

Odnoszac sie do pierwszego ze stawianych zarzutéw podkreslenia wymagalo, ze ocena zebranego w sprawie materialu
dowodowego zostala dokonana przez Sad I instancji z uwzglednieniem zasad sformulowanych w przepisach art.
4 1 7 kpp.k. W szczegélnosci wyjasSnienia oskarzonego zostaly przez Sad Rejonowy ocenione w sposbb trafny,
prawidlowy i bardzo rzetelny. Stusznie uznal Sad meriti, Ze nie mozna im daé¢ wiary w zakresie w jakim oskarzony
zaprzeczal swojemu sprawstwu. Podkreslenia wymaga, ze wyja$nienia oskarzonego pozostawaly sprzeczne z calo$cia
zebranego materialtu dowodowego. Co jednak istotniejsze wersja wydarzen prezentowana przez oskarzonego nie
znalazla potwierdzenia w przedstawionych dowodach. Jak trafnie zwrdcil na to uwage Sad Rejonowy i ktory
poglad w caloSci podziela Sad odwolawczy, wyjasnienia oskarzonego nastawione byly wylacznie na unikniecie
odpowiedzialnoéci karnej i nie znajdowaly logicznego uzasadnienia. Trudno bowiem zaakceptowaé jako logiczne
wytlumaczenie oskarzonego, ze przekazal tablet osobie godnej zaufania, aby ona go wyslala do pokrzywdzonej,
gdyz sam musial wyjecha¢ do Holandii do pracy. Bardzo slusznie wskazuje Sad Rejonowy, ze gdyby faktycznie
osoba taka istniala, to jako jedyna moggca potwierdzi¢ linie obrony oskarzonego, z pewnoscig zostalaby przez niego
wskazana. Ponadto o nieistnieniu takiej osoby wskazuje takze i to, ze oskarzony po wyjezdzie do Holandii w ogodle nie
zainteresowal sie, czy ta rzekoma osoba w ogdle wyslala przedmiotowy tablet, zgodnie z jego poleceniem. Wszakze sam
tylko wyjazd do Holandii w zaden sposéb nie uniemozliwil mu swobodnego kontaktowania sie z ta rzekoma osoba,
dysponowal on bowiem zar6wno dostepem do telefonu, jak i internetu. Golostowne twierdzenia oskarzonego, ze taka
osoba istnieje, lecz nie moze on podaé jej danych osobowych, sa ze swej natury naiwne i nielogiczne. Fakt, iz oskarzony
posiadal na koncie Allegro podany swoj nieaktualny numer telefonu, z ktérego korzystal jedynie przez te pare dni
bedac w Polsce, jedynie potwierdza, iz chcial on unikna¢ jakiegokolwiek kontaktu z pokrzywdzona po swoim wyjezdzie
z powrotem do Holandjii. Zdawal sobie bowiem sprawe, ze wylaczy ten telefon i nie bedzie go wiecej uzywal, w zwiazku
z tym nie bedzie mozliwy kontakt z nim za jego pomoca. Natomiast niekwestionowanym bylo, ze numer tego telefonu
byl uzywany w celu popehienia przestepstwa bedacego przedmiotem niniejszego postepowania, albowiem oskarzony
musial w jaki$ sposob nawiaza¢ kontakt z pokrzywdzonym, aby moéc wprowadzi¢ go w blad co do checi wywiazania
sie z transakgji.

Rowniez drugi ze stawianych przez skarzaca zarzutéw okazal sie zupelie chybiony. Sad Rejonowy w pelni prawidlowo
ustalil bowiem zaréwno fakt, iz oskarzony dzialal w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej, jak rowniez obejmowal
swoja $wiadomo$cig i zamiarem bezposrednim fakt wprowadzenia pokrzywdzonego w blad i doprowadzenia
go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Po pierwsze przedstawiona przez obronce oskarzonego historia
transakcji na jego holenderskim rachunku bankowym w zaden sposob nie wyklucza tego, ze oskarzony chcial
osiagna¢ korzy$¢ majatkowa. Z dokumentu tego wynikaja jedynie przepltywy finansowe na jego zagranicznym koncie,
ktére w zaden sposob nie wykluczaja checi popelienia kolejnego ,latwego” przestepstwa oszustwa. Odnoszac sie
natomiast do dzialania oskarzonego w celu osiggniecia korzySci majatkowej to wynika on przeciez z uzyskania od
pokrzywdzonego nienaleznych oskarzonemu Srodkéw pienieznych, ktérych nigdy nie zwrocil, przy jednoczesnym
zatrzymanie dla siebie tabletu. Oskarzony wiedzial wszakze, ze $rodki finansowe wplynely na jego konto i swobodnie
nimi zadysponowal, czemu nigdy nie zaprzeczal. Prawidlowo takze ustalony zostal przez Sad Rejonowy zamiar
oskarzonego wyrazajacy sie w jego sposobie dzialania. Oskarzony przeciez najpierw wytworzyt u pokrzywdzonego
prze$wiadczenie, ze bedzie chcial wywiazac sie z transakcji sprzedazy. Prowadzil w tym celu rozmowy telefoniczne
i mailowe, jak réwniez ostatecznie po otrzymaniu przelewu zapewnit telefonicznie o wskazaniu dnia nastepnego
numeru przesylki kurierskiej. Od czasu tego wydarzenia oskarzony zerwat jakikolwiek kontakt z pokrzywdzonym



zaprzestajac korzystania z wczes$niejszego numeru telefonu oraz nie odpowiadajac na wiadomo$ci mailowe i
ostatecznie wyjezdzajac do Holandii. Na marginesie wskazac¢ jeszcze mozna, ze wynikajace z zeznan pokrzywdzonej
okoliczno$é, ktérej nigdy nie zaprzeczyl, iz oskarzony twierdzit po dokonaniu na jego rzecz przelewu, ze dnia
nastepnego nada paczke i poda numer przesylki, rowniez przekreélaly wyjaénienia oskarzonego, w ktorych wskazywat
na przekazanie tabletu ,osobie godnej zaufania”. Konkludujac, Sad Rejonowy w sposéb niewgtpliwy ustalil, iz
oskarzony od samego poczatku dziatal wylacznie w celu osiggniecia korzySci majatkowej i uzyskania jej za pomocg
wprowadzenia w blad pokrzywdzonego i doprowadzenia go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Oskarzony
bowiem najpierw uzyskat dla siebie §rodki pieniezne od pokrzywdzonego, a nastepnie zerwal z nim kontakt, nigdy nie
przekazujac sprzedanego towaru.

Skarzaca w swojej apelacji nie zakwestionowal in concreto oceny zeznan $wiadkéw czy dowodéw z dokumentow.
Dla porzadku stwierdzi¢ nalezy, ze ocena zeznan $wiadkoéw oraz dokumentéw zostala dokonana przez Sad Rejonowy
w sposOb kompleksowy, wszechstronny i prawidlowy. Z tego wzgladu nie ma potrzeby jej powielania i ponownego
przytaczania w tym miejscu, albowiem Sad odwolawczy akceptuje ja w caloSci.

Reasumujgc nalezy zaznaczy¢, ze oparcie przez Sad I instancji ustalen faktycznych na okreslonej i wyraznie wskazanej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodéw i jednoczesne nieuznanie dowodéw przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowaé zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z treScia art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k., Sad Rejonowy wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywow
zaskarzonego wyroku Sad I instancji uczynil zado§¢ wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujac szczegdlowej
i wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujac precyzyjnie jakie fakty uznatl za udowodnione i na
jakich w tej mierze oparl sie dowodach. Sad Rejonowy odpowiednio wskazal w jakich czeSciach uznat ww. dowody
za wiarygodne, a w jakich za nie zaslugujace na wiare (lub sa nieistotne), przy czym stanowisko swoje logicznie i
przekonywujaco uzasadnil. Dowody te pozwolily przypisa¢ oskarzonemu wine i sprawstwo w zakresie zarzucanego
mu czynu.

Odnoszac sie natomiast do ostatniego z zarzutéw skarzacej dotyczacego rzekomej razgcej niewspotmiernosci kary,
to sprowadza sie on do polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Zarzut ten bylby tylko woéwczas
stuszny, gdyby na podstawie ujawnionych okolicznos$ci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary,
mozna bylo przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna roznica pomiedzy kara wymierzona przez Sad I instancji, a karg
jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw
wymiaru kary. O razacej niewspoimierno$ci kary w rozumieniu przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k. nie mozna bowiem
mowic w sytuacji, gdy Sad I instancji wymierzajac kare uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wigzace sie z poszczegdlnymi
ustawowymi dyrektywami jej wymiaru. Nie mozna zasadnie przy tym dowodzi¢ razacej niewspotmiernosci kary
takze wowczas, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego bedace wyrazem zasady sadowego wymiaru kary
nie zostaly przekroczone. Rozwazajgc argumentacje skarzacej przedstawiong w tym zakresie Sad Okregowym nie
mogl jej zaakceptowad. W pierwszej kolejnosci niewatpliwym bowiem jest, ze Sad I instancji wymierzyl oskarzonemu
kare pozbawienia wolnoéci w wyraznie dolnych graniach zagrozenia. Przestepstwo z art. 286 § 3 k.k. zagrozone jest
kara pozbawienia wolnoSci do lat 2. Tymczasem oskarzonemu wymierzono kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci.
Juz z samego wiec faktu wysoko$ci wymierzonej wobec oskarzonego kary pozbawienia wolno$ci trudno racjonalnie
wywodzié zarzut razacej niewspdlmierno$ci orzeczonej kary. Ponadto Sad Rejonowy precyzyjnie wywazyt okolicznos$ci
wplywajace na wymiar kary, ustalajac go na poziomie adekwatnym do stopnia spolecznej szkodliwosci czynu
oskarzonego oraz stopnia jego zawinienia — prawidlowo speliajac tym samym dyrektywy prewencji ogélnej, jak
i szczegblnej zawarte w przepisie art. 53 § 1 i 2 k.k. Wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego Sad meriti mial
wlasciwie na uwadze okolicznoéci tagodzace w mniejszej sprawie, co wyraza sie przeciez w wymierzeniu mu kary
pozbawienia wolnosci blisko dolnej granicy ustawowego zagrozenia. Natomiast Sad odwolawczy w pelni podziela
stanowisko Sadu I instancji, iz w niniejszej sprawie uprzednia wielokrotna karalno$¢ skazanego, w tym réwniez
na bezwzgledne kary pozbawienia wolnoéci nie pozwolila na sformulowanie wobec niego pozytywnej prognozy
kryminologicznej, ktora pozwolilaby na warunkowe zawieszenie wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnosci.
Wszakze oskarzony od wielu lat popelnial przestepstwa i kolejne wyroki skazujace, jak réwniez pobyt w zakladzie



karnym, nie u$wiadomily mu naganno$ci jego postawy i ponownie dopuscil sie on przestepstwa. Taka postawa
oskarzonego wskazuje, ze nie zasluguje on na resocjalizacje w warunkach nieizolacyjnych. Prawidlowo wiec Sad
Rejonowy przyjal, ze niemozliwym jest zastosowanie wobec oskarzonego dobrodziejstwa instytucji warunkowego
zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnoéci. Konkludujac stwierdzi¢ trzeba, ze zwazywszy na ustawowe
zagrozenie przestepstwa przewidzianego w art. 286 § 3 k.k. uznaé nalezy, iz wymierzona oskarzonemu kara ma
jedynie charakter sprawiedliwej odplaty za popeliony czyn karalny, tak wiec nie spos6b uznaé, ze jest ,razaco
niewspolmierna”.

W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze Sad Okregowy dokonal réwniez z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w Swietle bezwzglednych przestanek odwolawezych przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art.
440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji
w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach obrony z urzedu oskarzonego T. K.za postepowanie odwolawcze Sad Okregowy orzekl na podstawie
przepisu art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku prawo o adwokaturze (tj. Dz.U. z 2009 roku, Nr 146, poz.
1188, ze zm.) i § 1 pkt 11 3, § 2 ust. 1 — 3, § 14 ust. 2 pkt 4, § 19 pkt 11 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrzes$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tj. Dz.U. z 2013 roku, poz. 461, ze zm.). Z tego tez tytulu Sad
Okregowy zasadzil na rzecz adw. Joanny Jedrzejak kwote 516,60 zlotych (w tym podatek VAT).

O kosztach postepowania odwotawczego Sad Okregowy orzekt na podstawie przepisow art. 634 k.p.k. w zw. art. 624
§ 1 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983
roku, Nt 49, poz. 223, ze zm.) — zwalniajac oskarzonego T. K. od kosztéow sadowych, w tym od oplaty, albowiem jego
sytuacja materialna i osobista nie pozwalajg na ich uiszczenie, w szczeg6lnoéci przy uwzglednieniu, iz odbywa kare
pozbawienia wolno$ci.

Wajciech Wierzbicki Jerzy Andrzejewski Justyna Andrzejczak



