WYROK

W IMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 maja 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym Odwolawczym, w skladzie:
Przewodniczacy: SWSO Wojciech Wierzbicki

Protokolant : prot. sad. Patrycja Rataj

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Grunwald w Poznaniu Ewy Str6zniak
rozpoznal sprawe M. B.

oskarzonej o przestepstwo z art. 286 § 1 kk. i art. 270 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12kk.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego Poznanh — Grunwald i Jezyce w Poznaniu

z dnia 15 maja 2015r., sygn. sprawy VIII K 2154/12

1. przyjmujac na podstawie art. 4 § 1 kk., Ze podstawe orzeczenia stanowia przepisy kodeksu karnego w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015r. - utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panhstwa zwrot kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze Y2 czesci
i wymierza jej oplate za druga instancje w kwocie 1.180 zk.

(...) Wojciech Wierzbicki

Sygn. akt XVII Ka 1080/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 maja 2015 r. sygn. akt VIII K 2154/12 Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu
uznal m.in. oskarzona M. B. za winng tego, ze w okresie od 31 sierpnia 2012 r. do dnia 07 wrze$nia 2012 r. w K.
i P., dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspoélnie i w porozumieniu z
N. B. oraz nieustalong osobg, w celu osiagniecia korzySci majatkowej, poprzez wprowadzenie w blad co do zamiaru
wywigzania sie z zawartych uméw, doprowadzila spolke z o.0. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem
w postaci winogrona o wartoéci 53.700 zl oraz firme (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
pieniedzy w kwocie 2.000 EURO, tj. 8360 zl w ten sposdb, ze M. B. prowadzac firme (...) przyjela od spolki (...)
zlecenie zorganizowania za kwote 1700 euro transportu winogrona z Grecji do polski, wybrala przewoznika firme art.-
trans, zobowiazujac sie do zaplaty 2000 euro, a nastepnie zmieniajac miejsce dostawy, dowiozla winogrono zamiast
do siedziby firmy (...), do P., N. B. wynajal magazyn, zorganizowal rozladunek towaru oraz sprawdzenie jako$ci
i warunkoéw przechowywania owocow, a trzecia nieustalona osoba podrabiajac stempel i podpis pracownika F. na
dokumencie przewozowym (...), potwierdzila dostarczenie towaru do spo6lki (...), tj. popelnienia przestepstwa z art.
286 § 1 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to wymierzy! jej kare 1 roku pozbawienia
wolnoSci (z zaliczeniem dwdch dni zatrzymania) oraz 100 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysokos$¢ jednej stawki
dziennej na kwote 50 zlotych.



Nadto Sad nalozyl na oskarzona (solidarnie ze skazanym N. B.) obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonego Art. - (...) A. S. kwoty 8.360 zlotych oraz na rzecz pokrzywdzonej (...) Sp. z 0.0. w K. kwoty

46.990,53 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku w czesci dotyczacej rozstrzygniecia o karze wnidst obronca oskarzone;.

Skarzacy zarzucil wyrokowi razaca niewspolmiernosé kary i wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez wymierzenie
M. B. kary grzywny lub ograniczenia wolnosci, ewentualnie warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia
wolno$ci, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie bezzasadna.

Na wstepie nalezy stwierdzi¢, ze Sad pierwszej instancji prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe.
Uzyskany w ten spos6b material dowodowy Sad rzetelnie, wszechstronnie i obiektywnie rozwazyl, wyciagajac trafne,
zgodne ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, logiczne wnioski. Swoje stanowisko Sad Rejonowy
nalezycie, przekonujaco uzasadnil. Odtworzony wlasciwie stan faktyczny Sad orzekajacy prawidlowo zinterpretowal
pod wzgledem prawnym.

Autor apelacji zakwestionowal orzeczenie o karze, zarzucajac jej razaca niewspolmierno$¢ w znaczeniu surowosci.
Zarzut ten okazal sie jednak catkowicie chybiony. Razaca niewspotmierno$é wymierzonej oskarzonemu kary zachodzi
bowiem wtedy, gdy suma zastosowanych kar i srodkéw karnych za przypisane oskarzonemu przestepstwo nie
uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwoSci tego czynu, nie realizuje w wystarczajacej mierze celow
kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania i nie uwzglednia w nalezytym stopniu celéw zapobiegawczych i
wychowaweczych, jakie ma osiaggnac¢ w stosunku do sprawcy (por. OSN KW 1974, 11, 213), gdy kara — pomimo tego,
ze mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia — nie uwzglednia w sposob wlasciwy wszystkich okolicznoéci
popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy — innymi slowy, gdy w spolecznym odczuciu jest karg
niesprawiedliwg (por. OSW KW 1985, 7-8, 60).

Nie ma rzeczjasna watpliwo$ci co do tego, ze orzeczenie warunkowego zawieszenia wykonania kary, badZ wymierzenie
kary o charakterze bezwzglednym, moze stanowi¢ podstawe zarzutu razacej niewspotmiernosci kary (por. m. in. OSN
KW 1973, 6, 76).

Sad odwolawczy uznal jednak, ze kara wymierzona oskarzonej M. B. nie nosi cech razaco i niewspdtmiernie surowej i
to zar6wno w kontekscie rodzaju kary, wysoko$ci tej kary, jak i w kontekScie jej charakteru — jako kary bezwzgledne;j
(bez warunkowego zawieszenia jej wykonania).

M. B. dopuscila sie oszustwa, ktore dokladnie wraz z mezem zaplanowata. Swoje dzialanie ukierunkowala na szybki
i duzy zysk bez jakiegokolwiek wysitku. Bezwzglednie wykorzystala zdrowe mechanizmy gospodarki oraz zaufanie
kontrahentoéw dzialajacych w dobrej wierze. Warto$¢ przedmiotu przestepstwa okazala sie obiektywnie duza — lgcznie
ponad 55 tysiecy zlotych. Nie ma zatem watpliwosci, ze szkoda spowodowana przestepstwem tym bardziej byla
dolegliwa w ujeciu subiektywnym — dla dotknietych oszustwem pokrzywdzonych. M. B. do chwili wyrokowania byta
juz siedmiokrotnie karana — kazdorazowo za oszustwo. Oskarzona prowadzila zatem szeroko zakrojona dzialalnoéé
przestepcza a z oszustw uczynila sobie sposéb na zycie. M. B. dowiodla, ze popelnienie powaznego przestepstwa nie
stanowi dla niej zadnej trudnoéci i nie wzbudza zadnych zahamowan moralnych. Wrecz przeciwnie - z duza tatwoscia
podejmuje i realizuje decyzje o popeklieniu przestepstwa. Wykazala daleko idaca zla wole, determinacje przestepcza
i swoiste poczucie bezkarnoéci. Trafnie zatem Sad pierwszej instancji okre§lil charakter kary wymierzonej oskarzonej
M. B., ktérej zachowanie §wiadczy o znacznym stopniu demoralizacji. W obliczu wszystkich okolicznosci sprawy — ani
kara lagodniejszego rodzaju, ani kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, uchodzaca
za bardzo lagodna, wrecz graniczaca z ,bezkarnoscia”, nie mogtaby osiagnaé wszystkich celéw stawianych przed



kara kryminalng. Zamiast zapobiegawczo i wychowawczo - moglyby podzialaé¢ wrecz demoralizujaco na oskarzona,
nie stanowilaby sprawiedliwej odplaty za wyrzadzone zlo, jak rowniez nie moglaby przynie$¢ pozytywnego rezultatu
w zakresie spolecznego oddzialywania. Poza tym - wobec wielu popelionych przez M. B. przestepstw - réwniez
Sad odwolawczy nie dostrzegt mozliwosci wysnucia wzgledem oskarzonej pozytywnej prognozy kryminologicznej,
ktéra jest przeciez warunkiem koniecznym zastosowania warunkowego zawieszenia wykonania kary. Nie sposéb
bylo tez uznac, ze kara niewiele wykraczajaca ponad dolng granice ustawowego zagrozenia (przypisane oskarzonej
przestepstwo jest zagrozone kara pozbawienia wolnosSci od 6 miesiecy do lat 8) jest razaco i niewspdlmiernie surowa
w kontekscie jej wysokoSci.

Autor apelacji powolal jako okoliczno$ci lagodzace przyznanie sie do winy przez oskarzona oraz jej sytuacje
osobista. Okolicznosci te nie mogly jednak mie¢ znaczenia dla wymiaru kary. Przyznaniu sie nie towarzyszyly
bowiem calkowicie szczere wyjasnienia, natomiast sytuacja osobista — wychowywanie kilkunastoletniego syna — nie
nalezy do okolicznoéci istotnych z punktu widzenia dyrektyw wymiaru kary. Skazanie jest naturalng konsekwencja
przestepstwa. Wielokrotne popelianie przestepstw zwieksza ryzyko surowej kary o charakterze izolacyjnym. Sytuacja
rodzinna moze natomiast by¢ wzieta pod uwage, wszakze juz na etapie postepowania wykonawczego - poprzez
skorzystanie z instytucji przewidzianych w Kodeksie karnym wykonawczym: odroczenia wykonania kary (art. 151 § 1
i3 k.k.w.) i ewentualnie, w przypadku odroczenia wykonania kary przez lgczny okres co najmniej roku, warunkowego
zawieszenia wykonania kary na zasadzie art. 152 § 1 k.k.w. Samotne wychowywanie dziecka moze bowiem stanowic
przestanke do uznania, ze natychmiastowe wykonanie kary pociagneloby dla rodziny skazanej zbyt ciezkie skutki.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy w Poznaniu utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

Zgodnie z art. 636 § 1 k.p.k. Sad Okregowy obciazyl oskarzong kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze w
/> cze$ci i wymierzyl jej na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 31 art. 3 ust. 1 w zw. z art. 8 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223 z pdzn. zm.) oplate za drugg instancje w kwocie
1.180 zlotych.

SWSO Wojciech Wierzbicki



