sygn. XVII Ka 96/16
WYROK
WIMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 marca 2016r.
Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym Odwolawczym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Alina Siatecka
Sedziowie: SSO Anna Judejko
SSO Dariusz Kawula
Protokolant: st.prot.sad. Karolina Tomiak
przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Agnieszki Hildebrandt
po rozpoznaniu w dniu 9.03.2016r.
sprawy J. R. oskarzonego z art. 244a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce
w Poznaniu z dnia 29 czerwca 2015r. sygn. akt VIII K 1985/13

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze, w tym wymierza
mu oplate za drugg instancje w kwocie 200 zl.

Dariusz Kawula Alina Siatecka Anna Judejko

UZASADNIENIE

Wyrokiem wydanym w dniu 29 czerwca 2015 roku w sprawie o sygnaturze akt VIII K 1985/13 Sad Rejonowy Poznan
— Grunwald i Jezyce w Poznaniu uznal J. R. za winnego czynu wypelniajacego znamiona przestepstwa z art. 244a k.k.
i za to na podstawie wymierzyl mu kare 200 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$c jednej stawki dziennej
na kwote 10 zlotych.

Nadto Sad na podstawie art. 41b § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego J. R. §rodek karny w postaci zakazu wstepu
na impreze masowa na okres 2 lat, przy czym na podstawie art. 41b § 7 k.k. orzekt wobec oskarzonego obowiazek
stawiennictwa w czasie trwania mecz6w pilki noznej z udziatem klubu (...) — na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej
lub poza nim — w komisariacie Policji wlasciwym z uwagi na miejsce zamieszkania oskarzonego przez okres 6 miesiecy.

W ostatnim punkcie wyroku na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku
o oplatach w sprawach karnych oskarzonego zwolniono w calo$ci od obowiazku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych i oplaty.

Wyrok powyzszy w caloSci apelacja zaskarzyl obronca oskarzonego zarzucajac wskazanemu wyzej orzeczeniu:



1. obraze art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny dowodéw w postaci opinii bieglej D. M.
poprzez uznanie jej za przydatna dla sprawy i de facto przesadzajaca o odpowiedzialno$ci oskarzonego w sytuacji, gdy
biegla nie wskazala w sposéb jednoznaczny, ze osoba znajdujaca sie na zdjeciach z monitoringu jest J. R. a wylgcznie
wypowiedziala sie w zakresie prawdopodobienstwa, ze jest to ta sama osoba;

2. majacy wplyw na tre$¢ wyroku blad w ustaleniach faktycznych wyrazajacy sie w przyjeciu, ze udzial oskarzonego
w imprezach masowych zagraza dobrom chronionym prawem co pociagnelo za soba bledne zastosowanie art. 41b § 1
k.k. i orzeczenie wobec ww. Srodka karnego w postaci zakazu wstepu na imprezy masowe polaczonego z obowiazkiem
stawiennictwa we wlasciwej jednostce Policji;

3. majacy wplyw na tre$¢ wyroku blad w ustaleniach faktycznych wyrazajacy sie w przyjeciu, ze J. R. jest kibicem
(...) a nie (...), co w konsekwencji skutkowalo orzeczeniem wobec ww. §rodka karnego w postaci zakazu wstepu na
imprezy masowe polaczonego z obowiazkiem stawiennictwa we wlasciwej jednostce Policji podczas trwania meczow

klubu (...).

Majac powyzsze na uwadze skarzacy wnidst o zmiane uchylenie i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona w niniejszej sprawie okazala sie bezzasadna. Nie mogt sie bowiem ostac¢ sformulowany przez
skarzacego pod adresem wyroku Sadu I instancji zarzut poczynienia przez tenze Sad blednych ustalen faktycznych
bedacych efektem dowolnej, nie za§ swobodnej oceny dowodow.

W ocenie Sadu Okregowego Sad pierwszej instancji w sposob w pelni prawidlowy przeprowadzil w niniejszej sprawie
postepowanie dowodowe, dokonujac nastepnie z wlaéciwa staranno$cia nalezytej oceny caloksztaltu zgromadzonego
materialu dowodowego, z ktorych to dowodow wyprowadzil jak najbardziej prawidlowe i logiczne wnioski odno$énie
sprawstwa oskarzonego w zakresie zarzucanego mu czynu, wedle tych regul i zasad oceny dowodéw, jakie statuowane
sg treécig 7 k.p.k. Rozwazania Sadu Rejonowego znalazly zarazem swe odzwierciedlenie w logicznych, rzeczowych i
przekonujacych wywodach zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Sad Okregowy w pelni podziela zawarta
tamze argumentacje i w caloSci do niej sie odwoluje, nie dostrzegajgc zatem konieczno$ci ponownego szczegblowego
jej przytaczania.

Nie spos6b przy tym nie zauwazy¢, iz apelacja obroncy oskarzonego ogranicza sie w rzeczywistoéci do polemiki z
ustaleniami faktycznymi i ocena dowodéw dokonang przez Sad Rejonowy. Skarzacy nie przedstawil w wywiedzionym
srodku odwolawczym nowych, wazkich argumentéw poza argumentami prezentowanymi juz w toku postepowania,
ktore zdyskwalifikowane zostaly przez Sad I instancji.

Zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozostawial zatem jakichkolwiek watpliwoéci co do tego, iz osoba
uczestniczaca w dniu 4 maja 2013 roku na S. Miejskim w P. w imprezie masowej — meczu pilki noznej pomiedzy
druzynami (...) i W. K. — i ktérej wizerunek utrwalony zostal na zdjeciach byl oskarzony J. R., w stosunku do ktoérego
obowiazywal w tym czasie §rodek karny w postaci zakazu wstepu na masowa impreze sportowa, tj. mecze pilki noznej
klubu sportowego (...) rozgrywane na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, orzeczony prawomocnym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Glogowie z dnia 9 pazdziernika 2012 r. w sprawie o sygn. akt Il W 579/12.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz skarzacy w swej apelacji skoncentrowal sie na probie podwazenia ustalen
poczynionych przez Sad kwestionujac ocene przydatnosci dla tychze ustalen opinii bieglej D. M.. Jednoczeénie
jednak autor apelacji nie sformulowal w powyzszym zakresie jakichkolwiek rzeczowych argumentbéw, przez co jego
stanowisko uznaé nalezalo wylacznie za polemike z ocena dowodéw dokonana przez Sad I instancji. Sam zas Sad
odwolawczy, podobnie jak i Sad Rejonowy, nie znajduje podstaw do kwestionowania ww. opinii.



Przyzna¢ wypada, ze wskazana wyzej opinia nie przesadzala sama w sobie o odpowiedzialnoSci oskarzonego R. za
zarzucany mu czyn. Biegla stwierdzila bowiem, Ze przeprowadzone przez nia badania pozwalaja na wyciaggniecie
wnioskéw z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoscia, iz osoba zarejestrowana w dowodowych nagraniach
zarejestrowanych podczas meczu (...) w dniu 4 maja 2013 r. a wskazana w materiale pogladowym to J. R..
Jednocze$nie jednak opinia powyzsza jedynie uzupelniala material dowodowy, jakim dysponowal Sad Rejonowy
wydajac zaskarzony wyrok, a ktéry to material dowodowy skarzacy tendencyjnie pomija. Obronca oskarzonego pomija
zatem zupeklie fakt, iz oskarzony J. R. zostal rozpoznany przez swiadka K. O. - funkcjonariusza Policji, ktérego
zeznania uznac nalezalo za w pelni wiarygodne i obiektywne. Co przy tym istotne, Swiadek ten kojarzyl oskarzonego w
zwigzku z innym meczem oraz mial z nim styczno$¢ rowniez i w pdzniejszym czasie a w czasie zdarzenia obserwowat
g0, co potwierdza prawidlowos¢ dokonanego przez ww. rozpoznania.

Autor apelacji zdaje sie przy tym zapominaé, ze Sad Rejonowy dysponowal nagraniami zarejestrowanymi podczas
meczu, na ktorych utrwalony zostal wizerunek oskarzonego. Nagrania te s3 na tyle dobrej jakosci a wizerunek
widniejacej na nich osoby na tyle wyrazny, ze Sad odwolawczy — podobnie jak wcze$niej Sad I instancji — nie mial
jakichkolwiek watpliwoéci co do tego, iz znajduje sie na nich obecny na S. rozpraw oskarzony J. R..

Przed analiza dalszych zarzutéw apelacji nalezy zauwazyc¢, iz Sad Okregowy analizujac zaskarzony wyrok dopatrzyt sie
w nim uchybienia ze strony Sadu I instancji w zakresie kwalifikacji prawnej zachowania przypisanego oskarzonemu
R.. Sad I instancji przyjal bowiem za aktem oskarzenia kwalifikacje czynu oskarzonego z art. 244a k.k., ktory to
przepis dotyczy zachowania polegajacego na niezastosowaniu sie do orzeczonego w zwigzku z zakazem wstepu
na impreze masowa obowigzku przebywania w miejscu stalego pobytu lub obowiazku stawiennictwa w jednostce
organizacyjnej Policji lub w miejscu okre$lonym przez wlasciwego, ze wzgledu na miejsce zamieszkania osoby skazanej
albo ukaranej, komendanta powiatowego, rejonowego lub miejskiego Policji, w czasie trwania imprezy masowe;j.
Tymczasem przedmiotem postepowania i zarzutu, jak wynika z opisu czynu, bylo zachowanie oskarzonego polegajace
na niezastosowaniu sie do orzeczonego wyrokiem zakazu wstepu na sportowe imprezy masowe. Nalezy bowiem
wskazaé, ze wyrokiem Sadu Rejonowego w Glogowie z dnia 9 pazdziernika 2012 r. w sprawie o sygn. akt Il W 579/12 na
J. R. nalozono $rodek karny w postaci zakazu wstepu na masowg impreze sportowa na okres 2 lat bez jednoczesnego
orzeczenia ktéregokolwiek z wyzej wskazanych obowigzkéw. Tym samym zachowanie oskarzonego ocenia¢ mozna
bylo jedynie przez pryzmat znamion przestepstwa z art. 244 k.k. polegajacego miedzy innymi na nie zastosowaniu sie
do orzeczonego zakazu wstepu na impreze masowa.

Sad Okregowy z uwagi na kierunek wniesionego $srodka odwolawczego nie byl jednak w stanie zmieni¢ zaskarzonego
wyroku poprzez zmiane blednej kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu zachowania, stanowiloby to bowiem
dzialanie na niekorzy$¢ oskarzonego, chociazby z uwagi na surowsze ustawowe zagrozenie kara czynu z art. 244 k.k.
niz czynu z art. 244a k.k.

Nie znajdujac zatem podstaw do zakwestionowania zaskarzonego wyroku w zakresie sprawstwa i winy oskarzonego
a jednoczes$nie nie mogac dokona¢ jego korekty w odniesieniu do kwalifikacji prawnej czynu Sad Okregowy majac na
uwadze kierunek wniesionego $rodka odwolawczego zbadal rozstrzygniecie w zakresie wymierzonej J. R. kary pod
katem jej wspotmiernoSci do wszystkich okolicznoéci czynu.

Zauwazyc¢ trzeba, iz o razgcej niewspolmierno$ci kary mozna moéwic jedynie wowczas, gdy suma zastosowanych kar i
Srodkoéw karnych za przypisane oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwosci
tego czynu, nie realizuje w wystarczajacej mierze celow kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania i nie uwzglednia
w nalezytym stopniu celéw zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma osiagna¢ w stosunku do sprawcy (por. OSN
KW (...), 11, 213), gdy kara — pomimo tego, ze mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia — nie uwzglednia w
sposob wlasciwy wszystkich okolicznoéci popetnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy — innymi stowy, gdy w
spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwa (por. (...) KW (...), 7-8, 60).

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji wymierzajac oskarzonemu kare uwzglednil w nalezytym stopniu zaréwno
okolicznoSci obcigzajace i tagodzace, przy czym wymierzyl najlagodniejsza rodzajowo kare grzywny (co bylo mozliwe



na skutek zakwalifikowania czynu oskarzonego z przepisu art.244akk przewidujacego lagodniejsza kwalifikacje niz
przepis art.244Kkk, czego Sad Okregowy nie mogl zmieni¢ z uwagi na zakaz reformationis i peius), dostosowujac
jej wymiar do stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu za§ wysoko$é stawki dziennej do mozliwoéci majatkowych i
zarobkowych oskarzonego. Jakkolwiek oskarzony nie pracuje nie ma jednak zadnych przeszkod, aby jako osoba mloda
i zdrowa podjal chociazby dorywcza prace i w ten sposéb uzyskal srodki na zaplate grzywny.

Odno$nie orzeczonego wobec oskarzonego Srodka karnego przyzna¢ wypada, ze uzasadnienie w tym zakresie
jest lakoniczne. Z uwagi jednak na charakter czynu, ktorego dopuscil sie oskarzony, a na ktéory wskazuje
w uzasadnieniu Sad I instancji, nie ulega watpliwo$ci, ze wymieniona w przepisie art.41b§ikk przeslanka w
postaci popelnienia przestepstwa ,w zwigzku z impreza masowg” zostala spelniona. Wspomniany wyzej charakter
czynu oskarzonego, wbrew twierdzeniom skarzgcego, uzasadnia réwniez przekonanie, ze udzial oskarzonego w
imprezach masowych zagraza dobrom chronionym prawem, co wskazuje na zaistnienie réwniez drugiej z przestanek
fakultatywnego orzeczenia Srodka karnego wymienionego w art.41b§1kk. Oskarzony bowiem swym zachowaniem
naruszytl obowiazujacy go zakaz wstepu na impreze masowa i to krotko po jego orzeczeniu, co wskazuje na jego
lekcewazacy stosunek do wyroku Sadu, jak réwniez do obowigzujacego porzadku prawnego. Tym bardziej, ze nie
okazal skruchy w zwigzku ze swoim zachowaniem. Trafnie zatem Sad I instancji uznal za celowe orzeczenie wobec
oskarzonego wskazanego $rodka karnego.

Odnoénie orzeczenia zwigzanego z wyzej wskazanym $rodkiem obowigzku na podstawie art.41b§7Kkk, nalezy zauwazy¢,
Ze przepis ten nie wskazuje, iz zwiazany z orzeczonym zakazem wstepu na imprezy masowe obowiazek stawiennictwa
we wlaéciwej komendzie policji dotyczyé musi meczéw tego klubu, ktérego kibicem jest oskarzony. Wskazany
przepis daje bowiem mozliwo$¢ orzeczenia przedmiotowego obowigzku ,w czasie trwania niektérych imprez
masowych objetych zakazem” pozostawiajac Sadowi mozliwo$c¢ okreslenia tych imprez. Jakkolwiek zatem taki sposéb
uksztaltowania orzeczenia o $rodku karnym uznaé¢ nalezy za najbardziej racjonalny z uwagi na emocjonalna wiez
oskarzonego z okreslonym klubem pilkarskim i zwigzane z tym ryzyko naruszenia orzeczonego zakazu, to orzeczenie
Sadu Rejonowego zakazujacego J. R. wstepu na impreze masowa na okres 2 lat oraz nakazujace stawiennictwo
w czasie trwania meczéw pilki noznej z udzialem klubu (...) - na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej lub poza
nim — w komisariacie Policji wlaéciwym z uwagi na miejsce zamieszkania oskarzonego przez okres 6 miesiecy
nie naruszalo powolanych wyzej przepiséw. Nie doszlo zatem do naruszenia prawa materialnego. O ile przy tym
przypuszcza¢ mozna, iz doszto do pomylki ze strony Sadu Rejonowego, ktéry w przedmiotowej sprawie wydawal
wyrok w odniesieniu do 6 kibicow (...) i oskarzonego bedacego kibicem KKS (...), jednocze$nie jednak Sad Okregowy
nie mial mozliwoéci dokonania jego korekty we wskazanym zakresie z uwagi na kierunek wniesionego $rodka
odwolawczego. Nie zmienia to jednak faktu, iz przez okres najblizszych 2 lat w stosunku do J. R. obowigzywac bedzie
zakaz wstepu na wszystkie imprezy masowe, w tym i te z udzialem KKS (...). Z uwagi przy tym, ze oskarzony, jak
dowodzi przedmiotowa sprawa, naruszyt obowiazujacy go wezeéniej orzeczony zakaz, celowe bylo rowniez utrzymanie
obowiazku na podstawie art.41b§7kk, ktory to obowiazek orzeczony na okres 6 miesiecy (niezaleznie od tego, ze
nie dotyczy meczéw druzyny, ktorej oskarzony jest kibicem) pozwoli oskarzonemu uzmyslowi¢ sobie konieczno$é
respektowania orzeczonego wobec niego zakazu i wdrozy do jego dalszego przestrzegania, aby ponownie nie popad}
w konflikt z prawem. W tym sensie zatem orzeczony wobec oskarzonego obowiazek spelni swoja role prewencyjna.

Kierujac sie wyzej wskazanymi wzgledami Sad Okregowy nie znajdujac podstaw do zmiany zaskarzonego orzeczenia
utrzymat je w mocy.

W 2. punkcie orzeczenia Sad na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. orzek} o kosztach procesu obcigzajac nimi oskarzonego
oraz wymierzajac mu oplate w kwocie 200 zl, nie znajdujac podstaw do zwolnienia J. R. od obowigzku ponoszenia
tychze kosztow z przyczyn uprzednio juz wskazanych.

Dariusz Kawula Alina Siatecka Anna Judejko



