WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 kwietnia 2016 1.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Adamczewska

Protokolant: st.prot.sad. Karolina Tomiak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Marzanny Woltmann-Frankowskiej
po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2016 .

sprawy T. F. (1) oskarzonego o popehienie przestepstw z art. 178a § 1 k.k. oraz art. 276 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Wielkopolskiej

z dnia 23 paZzdziernika 2015 roku, sygn. akt II K 195/15

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w wysokosci 50
zlotych i wymierza mu oplate w kwocie 750 zlotych za druga instancje.

SSO Agata Adamczewska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2015r. Sad Rejonowy w Srodzie Wielkopolskiej w sprawie o sygn. akt II K 195/15
uznal oskarzonego T. F. (1) za winnego wystepkow z art. 178a § 1 k.k. i art. 276 k.k., za ktére wymierzyt mu kary
odpowiednio: 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktére sprowadzono do kary lacznej w wymiarze 1 roku i 2
miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby. Sad Rejonowy orzekl
takze wobec oskarzonego kare grzywny oraz Srodki karne. (k. 158-159 akt)

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl T. F. (1), zaskarzajac orzeczenie w caloéci i wnoszac o jego zmiane i
uniewinnienie od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania. Z daleko posunietej ostroznosci procesowej skarzacy wnidst o
orzeczenie lagodniejszych kar jednostkowych oraz kary lacznej z krotszym okresem warunkowego zawieszenia
wykonania kary. (k. 184-210 akt)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie stwierdzi¢ trzeba, ze w ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji w sposéb wlaéciwy, a w zwiazku z
tym wnikliwy i skrupulatny przeprowadzil postepowanie dowodowe i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i
okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie
wykazal zar6wno sprawstwo jak i wine oskarzonego. Ocena materialu dowodowego przez Sad Rejonowy dokonana
zostala z uwzglednieniem regut sformulowanych w przepisach art. 5i 7 k.p.k., jest ocena wszechstronna i bezstronna,



nie narusza granic oceny swobodnej, jest zgodna z zasadami wiedzy i doSwiadczeniem zyciowym oraz nie zawiera
btedéw faktycznych lub logicznych. Swoje stanowisko Sad I instancji w sposéb szczegblowy i przekonywujacy
umotywowal w pisemnym uzasadnieniu. Uzasadnienie to jako pelne, jasne i logiczne, odpowiada wymogom z art. 424
k.p.k., umozliwiajac kontrole odwolawcza zaskarzonego rozstrzygniecia.

Nie sposob zgodzi¢ sie ze skarzacym, iz Sad I instancji w sposdb niewlaéciwy przyjal czas popelnienia przez
oskarzonego zarzucanego mu czynu. Oczywistym jest, ze nie jest mozliwym okreSlenie co do minuty momentu,
w ktérym T. F. (1) po raz ostatni siedzial za kierownica samochodu w dniu zdarzenia; takie okreslenie byloby
zreszta zbedne dla stwierdzenia, czy swoim zachowaniem wypekil on znamiona przestepstwa z art. 178a § 1 k.k.
W sposéb niebudzacy watpliwoéci ustalono, ze T. F. (1) w dniu 15.11.2014r. okolo godziny 10.00 prowadzit pojazd
i ze znajdowal sie wowczas w stanie nietrzezwoSci. Zeznania policjanta, tre$¢ notatki policyjnej (k. 1 akt), zeznania
innych kierowcow (J. O. i M. D.), a takze uznane za wiarygodne wyjaénienia T. F. (1) pozwolily na poczynienie
takich ustaleni. Wszechstronna ocena wszystkich dowodow i wynikajacych z nich okolicznoSci jest obowigzkiem nie
tylko sadu orzekajgcego, ale dotyczy rowniez wyciggania wnioskoOw przez strony procesowe, ktore przedstawiajgc
wlasne stanowisko nie moga opierac sie, jak to czyni skarzacy, na fragmentarycznej ocenie dowodéw z pominieciem
tego wszystkiego, co moze prowadzié¢ do innych wnioskow. Oskarzony w spos6b uznany dla siebie za korzystny,
wybiorezy, formuluje zarzuty apelacyjne i je uzasadnia, przedstawia wlasny poglad co do sposobu oceny dowodéw, nie
uwzgledniajac przy tym caloksztaltu materialu dowodowego. Sad Rejonowy w sposob prawidlowy wykazal dlaczego
odmowil wiary wyjasnieniom oskarzonego zlozonym na rozprawie, przy jednoczesnym uznaniu za wiarygodne
wczesniejszych wypowiedzi T. F. (1). Konsekwencja przyznania w czeSci wyjas$nieniom oskarzonego przymiotu
wiarygodno$ci bylo dokonanie m.in. na ich podstawie ustalen stanu faktycznego. Zarzuty formulowane przez
oskarzonego wobec przyjecia przez Sad Rejonowy, iz spozywal on alkohol, po czym kontynuowat jazde samochodem
uznac nalezalo wylacznie jako polemike z owymi prawidlowymi ustaleniami.

W obliczu obiektywnej i oczywistej niemoznoSci uzyskania wyniku badania zawartoéci alkoholu we krwi sprawcy
w momencie, kiedy prowadzil on pojazd, dokonuje sie badan retrospektywnych, podstawe ktérych stanowia m.in.
wyniki badan zawartoS$ci alkoholu w organizmie po zdarzeniu. Dokonanie stosownych obliczen wymaga wiadomosci
specjalnych, ktérymi dysponuja biegli sadowi. W niniejszej sprawie Sad Rejonowy przeprowadzit dowdd z opinii
bieglego i dowod ten nalezycie, z uwzglednieniem regul wskazanych w art. 7 k.p.k., ocenil. Ocene Sad Okregowy
w calej rozciagloSci podziela. Oczywistym jest, ze badania retrospektywne bazuja na swego rodzaju uproszczeniach
i uogolnieniach, w zwiazku z tym wyniki tych badan okreslaja poziom stezenia alkoholu w organizmie w pewnym
przyblizeniu. W tym konteks$cie absolutnie nie do podzielenia sg wywody skarzacego, ktory zarzucit dowodowi z opinii
bieglego brak wiarygodno$ci, bowiem wskazuje ona na stezenie alkoholu o godzinie 10.00, a w tym czasie, zdaniem
T. F., z pewnoscia nie prowadzil on juz samochodu.

W obliczu braku racjonalnych powodéw do podwazenia wartoéci dowodowej opinii bieglego dr n. med. J. T., stwierdzié
nalezalo, ze zaden z zarzutow stawianych przez oskarzonego rzeczonej opinii nie zaslugiwal na uwzglednienie.
Podkreslenia wymaga, ze podparte wiedza i do§wiadczeniem zawodowym twierdzenia bieglego wyprzedzaja, oparte
na internetowej wiedzy, wywody skarzacego na temat wplywu niektorych lekow na wynik badania krwi na zawarto$é
alkoholu w organizmie.

T. F. (1) nie wykazywal zagubionej postawy w toczacym sie przeciwko niemu postepowaniu, wrecz przeciwnie,
przejawial aktywno$¢ w zadawaniu pytan przestuchiwanym osobom, skladal wnioski dowodowe, w tym o
przeprowadzenie opinii bieglego z dziedziny toksykologii i lekdw. W toku procesu nie formulowal zastrzezen
co do sporzadzonej opinii, nie wnosil o przestuchanie jej autora celem wyjaénienia ewentualnych watpliwosci.
Podobnie, nie domagal sie przestuchania na rozprawie §wiadka D. R.. Tym samym zgloszenie w §rodku odwolawczym
zarzutébw niepodejmowania przez Sad Rejonowy dzialania z urzedu w omawianym zakresie, uzna¢ nalezalo za
nieuprawnione. Podkreslenia wymaga, ze wobec wyja$nienia wszelkich istotnych okoliczno$ci sprawy za pomoca
dowodow przeprowadzonych przed Sadem Rejonowym, brak bylo powodoéw, dla ktérych Sad I instancji mialby z
urzedu wzywac bieglego i wspomniang D. R..



Zgodnie z tredcia art. 7 k.p.k. Sad oceniajac dowody uwzglednia zasady prawidlowego rozumowania, wskazania wiedzy
i doswiadczenie zyciowe. Istotnie, $wiadek M. D. zaobserwowal w dniu zdarzenia u oskarzonego objawy, ktérych
jednoznacznie nie potrafil okresli¢ jako zwigzanych ze stanem upojenia alkoholowego, na tyle jednak sugerowaly
one, ze T. F. (1) moze by¢ nietrzezwy, ze $Swiadek dopytywal oskarzonego, czy spozywal alkohol, a w rozmowie
telefonicznej podal funkcjonariuszom policji, Ze kierowca pojazdu moze znajdowacé sie pod wplywem alkoholu. Jak juz
wspomniano, dowody w postepowaniu karnym nalezy oceniac¢ lacznie. Logika i doS§wiadczenie zyciowe nakazywaly
przyjac, ze skoro, w ocenie $wiadkow, oskarzony zachowywat sie ,,dziwnie”, w sposdb mogacy Swiadczy¢ o jego stanie
nietrzezwosci, a badanie alkotestem oraz badanie krwi 6w stan nietrzezwoSci wykazalo, uprawnione bylo dokonanie
przez Sad Rejonowy ustalenia, iz T. F. (1) znajdowal sie w stanie nietrzezwoSci. Stwierdzi¢ nalezy, ze skarzacy
pozostaje w swoich twierdzeniach niesp6jny i niekonsekwentny z jednej strony negujac warto$¢ dowodowa opinii z
przeprowadzonych badan kryminalistycznych z zakresu badania krwi, z drugiej, powoluje sie na zapisy z protokolow
pobrania krwi, stanowiacych podstawe wskazanych opinii.

Nieprawidlowo, a w konsekwencji nieskutecznie postawiono w zlozonej apelacji zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Sad
Najwyzszy wielokrotnie wypowiadal sie juz na temat sposobu formulowania w Srodkach odwolawczych zarzutu
naruszenia art. 5 § 2 k.p.k., stwierdzajac miedzy innymi, ze: ,Nie mozna zasadnie stawia¢ zarzutu obrazy art. 5
§ 2 k.p.k., podnoszgc watpliwoSci strony co do treSci ustalen faktycznych lub co do sposobu interpretacji prawa.
Dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie sa bowiem miarodajne tego rodzaju watpliwosci,
zglaszane przez strone, ale jedynie to, czy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiscie powzial watpliwosSci co do tresci
ustalen faktycznych lub wykladni prawa i wobec braku mozliwoéci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzy$é
oskarzonego.” (tak Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 4 kwietnia 2008r., w sprawie V KK 24/08,
LEX nr 395213). Do naruszenia reguly in dubio pro reo mogloby zatem doj$c¢ jedynie wtedy, gdyby Sad Rejonowy w
niniejszej sprawie dostrzeg} istnienie nie dajacych sie usunaé watpliwosci, a mimo to nie rozstrzygnat ich na korzy$c
oskarzonego. Sytuacja taka w sprawie nie zaistniala. Jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sad I instancji
na podstawie materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, byl w stanie ustali¢ stan faktyczny w
sposo6b stanowczy, bez konieczno$ci tworzenia alternatywnych wersji inkryminowanego zdarzenia. Natomiast, nalezy
wyraznie stwierdzic, iz z takimi watpliwo$ciami, o jakich mowa w przepisie art. 5 § 2 k.p.k. nie mozna utozsamiaé
odmiennej oceny materialu dowodowego dokonanej w apelacji przez jej autora. W przedmiotowej sprawie Sad I
instancji ustalajac przebieg wydarzen, oparl sie na dowodach, ktére wspieraly przyjety stan faktyczny z jednoczesnym
przedstawieniem argumentacji przemawiajgcej za takim wyborem i wskazaniem, dlaczego nie dal wiary dowodom
przeciwnym. Zatem, w zaistnialej sytuacji nie moglo doj$¢ do naruszenia dyrektywy zawartej w art. 5 § 2 k.p.k.

Stwierdzenie stanu braku czy tez ograniczonej poczytalno$ci sprawcy wymaga wiadomo$ci specjalnych (zasiegniecia
opinii bieglych lekarzy psychiatrow, ewentualnie zawnioskowanych przez nich bieglych innych specjalnoéci — art.
202 § 11 2 k.p.k.). Badania stanu zdrowia psychicznego oskarzonego pod katem zaistnienia okolicznoSci z art. 31
§ 1 lub 2 k.k. nie zleca sie co do zasady w kazdej sprawie karnej, a jedynie w razie zaistnienia watpliwosSci co do
poczytalnoSci sprawcy. W niniejszej sprawie, na zadnym jej etapie, stan zdrowia psychicznego T. F. (1) nie budzil
zastrzezen. Oczywidcie poza prostym upojeniem alkoholowym, w ktérym znajdowal sie on w czasie zdarzenia, co
jednak nie miato wplywu na jego zdolno$¢ do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem w
rozumieniu art. 31 k.k.

Obraza prawa materialnego polega na wadliwym jego zastosowaniu (lub niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym na
prawidlowych ustaleniach faktycznych.

W ocenie Sadu Okregowego zgloszony w sposéb ewentualny przez skarzacego taki zarzut nie moze zostaé, w Swietle
powyzszych wywodow, uwzgledniony w okoliczno$ciach niniejszej sprawy. Brak bylo podstaw do zastosowania art.
31 k.k. w odniesieniu do drugiego z przypisanych oskarzonemu wystepkéw, a zatem slusznie Sad Rejonowy nawet
nie rozwazal mozliwoéci przypisania oskarzonemu dzialania w stanie wylaczonej lub ograniczonej w sposéb znaczny
poczytalnosci.



Odnoszac sie do wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego T. F. (1) przez Sad I instancji, stwierdzié nalezy, iz
jest ona shuszna i wywazona. Sad Rejonowy prawidlowo uwzglednil caloksztalt okoliczno$ci rzutujacych na wymiar
kary. Zaréwno kar jednostkowych, jak i kary lacznej wymierzonych oskarzonemu z pewnos$cia nie mozna uznaé za
razaco niesprawiedliwie surowe w kontekécie zachodzacych po stronie oskarzonego okolicznosci obciazajacych, a
nadto zastosowano wobec T. F. dobrodziejstwo warunkowego zawieszenia wykonania kary. Podkreslenia wymaga,
ze zdecydowanie zaostrzajaco na wymiar kary musiat wplywaé znaczny stopien upojenia alkoholowego oskarzonego
w czasie popelnienia przestepstwa z art. 178a § 1 k.k. Kara grzywny, wymierzona T. F. (1) spelnia, w ocenie Sadu
IT instancji, wymogi stawiane karze sprawiedliwej. Jej wysoko$¢ uwzglednia mozliwoéci zarobkowe oskarzonego, a
rownocze$nie stanowi oczekiwang dolegliwo$¢ dla sprawcy, ktéry w sposéb ekonomiczny winien poczu¢ naganno$c
swojego postepowania.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego razgca niewspoimierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary w rozumieniu
art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i érodkow karnych orzeczonych za przypisane
oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznego niebezpieczenstwa tego czynu (obecne
okreslenie ustawowe odnosi sie do szkodliwoéci spolecznej czynu sprawcy) oraz nie realizuje w wystarczajgcej mierze
celow kary w zakresie spolecznego jej oddzialywania oraz celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma osiagnac
w stosunku do skazanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 05 lutego 1980 r., III KR 9/80, OSNPG 1980, z.11, poz.
139). Razaca niewspodlhmiernoéc kary moze zajsé tylko wowcezas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci mozna
by przyjaé, ze zachodzilaby wyrazna r6znica pomiedzy kara, czy $rodkami karnymi wymierzonymi w I instancji, a
tymi, ktore bytaby prawidlowe w $wietle dyrektyw art. 53 k.k. i art. 54 k.k. Sad odwolawczy uznal, ze sytuacja taka w
niniejszej sprawie nie zachodzi.

Majac na uwadze powyzsze Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie zadnych powodéw, ktére nakazywalyby zmienic
lub uchyli¢ zaskarzony wyrok, w zwiazku z czym utrzymal go w mocy. Na marginesie tylko zaznaczenia wymaga,
ze prawidlowo Sad Rejonowy przyjal, iz przepisy obowigzujace w czasie popehlienia przypisanych oskarzonemu
przestepstw byly dla niego korzystniejsze, niz wprowadzone nowelizacja Kodeksu karnego, ktora weszla w zycie w
dniu 1 lipca 2015r., w zwiazku z czym to je uczynit podstawa rozstrzygniecia, zgodnie z brzmieniem art. 4 § 1 k.k.

W pkt 2 wyroku Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. i zasadzil od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze w kwocie 50 zlotych, ktora stanowi ryczatt za
doreczenia w wysoko$ci 20 zlotych oraz oplata za informacje z Krajowego Rejestru karnego (30 ztotych). Na podstawie
art. 8, art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 2 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych obciazono T. F. (1)
oplata w kwocie 750 zlotych za drugg instancje.

SSO Agata Adamczewska



