WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 maja 2016 .

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Slawomir Olejnik

Protokolant: st. sekr. sad. Joanna Kujawa

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Macieja Nowaka
po rozpoznaniu w dniu 12 maja 2016r.,

sprawy D. Z.

oskarzonego o przestepstwo z art.286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Wikp.

z dnia 20 pazdziernika 2015r., sygn. akt. Il K 434/14

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. Zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze w kwocie
50 zt i wymierza mu oplate za drugg instancje w kwocie 2300 zlotych.

Stawomir Olejnik

UZASADNIENIE

Wyrokiem wydanym w dniu 20 pazdziernika 2015 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 434/14 Sad Rejonowy w
Srodzie W.. uznal oskarzonego D. Z. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k., za ktére wymierzyl
oskarzonemu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktorej wykonanie warunkowo zawiesil na okres 3 lat
proby oraz 200 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 50 zl.

Nadto Sad na podstawie art. 72 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zobowigzal oskarzonego do naprawienia szkody
wyrzadzonej przestepstwem poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej firmy 3PL (...). z 0.0. kwoty 143.700 zl w terminie
6 miesiecy od uprawomocnienia sie wyroku, zas w kolejnym punkcie wyroku pozostawil bez rozpoznania powodztwo

cywilne.

W ostatnim punkcie wyroku Sad orzekl! o kosztach procesu obciazajac nimi oskarzonego i wymierzajac mu oplate.
Wyrok Sadu Rejonowego zaskarzyt obronca oskarzonego zarzucajac mu:

1. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tres¢ wydanego orzeczenia, tj.:

a) art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 i 5 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wnioskow dowodowych obroncy
oskarzonego:



- 0 zwrécenie sie do Prokuratury Apelacyjnej w Poznaniu z wnioskiem o nadeslanie z akt sprawy V Ds.
17/12 dokumentéw wystawionych przez spodtke 3PL (...) zawierajacych sfalszowane podpisy oskarzonego w
celu przeprowadzenia dalszych czynno$ci dowodowych zmierzajacych do ustalenia, czy autorem podpiséw na
dokumentach spétki i dokumentach KW stanowiacych istotna cze$¢ materialu dowodowego mogta by¢ ta sama osoba,
a okolicznoé¢ ta ma istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i w zaden sposob nie zmierzala do przedluzenia
postepowania;

- zwroécenie sie do US i ZUS z wnioskiem o nadeslanie informacji o ewentualnym zadtuzeniu spolki 3PL (...) w okresie
od maja do wrze$nia 2013 roku w celu ustalenia rzeczywistej kondycji spotki w czasie poprzedzajacym probe sprzedazy
jej udzialéw i wiarygodnosci §wiadka M. K., ktory twierdzil, iz zadluzenia nie byto — Sad I instancji uwzglednil wniosek
jedynie czeSciowo, zwracajac sie o informacje za okres wrzeénia i pazdziernika 2013 roku, co nie zrealizowalo wniosku
dowodowego;

b) art. 7k.p.k.iart. 5§ 2k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. przez dowolna, sprzeczna ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego oraz zasadami prawidlowego rozumowania ocene materiatu dowodowego przez:

- ustalenie stanu faktycznego w oparciu o zeznania M. K. przy jednoczesnym nadaniu przymiotu wiarygodnosci tresci
zeznan pozostalych swiadkéw, mimo iz w wielu kluczowych elementach §wiadkowie zeznaja odmiennie niz prezes
pokrzywdzonej spotki;

- odmowe nadania przymiotu wiarygodnosci wyjaénieniom oskarzonego, mimo ze ich tre$¢ znajduje potwierdzenie
w dokumentach znajdujacych sie w aktach sprawy a takze w tresci zeznan wszystkich swiadkéw, poza udzialowcami
pokrzywdzonej spotki;

- uznanie, iz o§wiadczenie oskarzonego z dnia 7 pazdziernika 2013 roku dotyczy pojazdéw stanowigcych przedmiot
niniejszego postepowania, mimo ze przecza temu pozostale dowody zgromadzone w sprawie, a zwlaszcza tresé
wyjaénien oskarzonego i zeznan Swiadkow w zakresie wskazanym w uzasadnieniu apelacji;

- pominiecie okolicznoéci towarzyszacych sprzedazy udzialow w spélce, mimo Ze ich kontekst stanowi istotny element
przedmiotowej sprawy;

2. obraze art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez nadanie przymiotu wiarygodnoSci zeznaniom wszystkich swiadkéw, mimo
ze istotne ich fragmenty wzajemnie sie wykluczaja, co powoduje ze tre$¢ uzasadnienia jest wewnetrznie sprzeczna;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tre$¢ a polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem spodtke 3PL (...) poprzez
wprowadzenie w blad za pomoca oSwiadczenia z dnia 7 pazdziernika 2013 roku, mimo ze o$§wiadczenie dotyczylo
innych pojazdéw i innej transakcji, ktora nie doszla do skutku, a sprzedaz ciggnika I. (...) i naczepy K. odbyla sie na
warunkach ustalonych przez strony.

Majac na uwadze powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie go od zarzucanego
mu czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku i w tym zakresie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi
I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wywiedziona w niniejszej sprawie okazala sie bezzasadna. Nie mogl sie bowiem osta¢ sformulowany w
niej zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych przez Sad Rejonowy jako podstawa wydania zaskarzonego
orzeczenia, majacych by¢ skutkiem braku wszechstronnej analizy dowodow oraz niewlasciwej oceny zgromadzonego
materialu dowodowego.

Podkresli¢ w tym miejscu nalezy, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych tylko wtedy jest stuszny, gdy zasadno$¢
ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego



nie odpowiada prawidlowoéci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze ograniczaé sie do samej polemiki z
ustaleniami Sadu (por. m. in. OSN PG 1975, 9, 84). Musi wynikaé badz to z niepelno$ci postepowania dowodowego,
badz tez z przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw. O takim przekroczeniu mozna za§ moéwié jedynie
wowczas, gdy przekonanie Sadu o wiarygodnoéci jednych dowodoéw i niewiarygodnos$ci innych nie jest poprzedzone
ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okolicznoéci i to w spos6b podyktowany obowigzkiem dochodzenia
prawdy, nie stanowi efektu rozwazenia wszystkich okolicznosci — zaré6wno korzystnych, jak i niekorzystnych dla
oskarzonego, nie jest logicznie ani wyczerpujaco uargumentowane w uzasadnieniu wyroku, badZ tez narusza
wskazania wiedzy i do§wiadczenia zyciowego (por. m. in. OSN KW (...), 6, 67; OSN KW (...), 7-9, 41).

Tymczasem Sad pierwszej instancji dokonal w sposob precyzyjny analizy dowodéw a nastepnie w uzasadnieniu
wyroku dokladnie wyjaénil w jakim zakresie i dlaczego uwzglednil badz zdyskwalifikowal warto$¢ poszczegolnych z
nich. Na podstawie analizy materialu dowodowego sprawy Sad odwolawczy w niniejszym skladzie wyraza catkowita
aprobate toku rozumowania i ustaleh Sadu Rejonowego, w ktérym nie ma zadnych bledéw natury faktycznej czy
logicznej. Efektem prawidlowo przeprowadzonego postepowania dowodowego i wlasciwej oceny dowodéw byl przy
tym nalezycie ustalony stan faktyczny.

Nie spos6b przy tym nie zauwazy¢, iz apelacja ogranicza sie w rzeczywistoéci do polemiki z ustaleniami faktycznymi
i oceng dowodow dokonang przez Sad Rejonowy. Skarzacy nie pokusil sie w wywiedzionym Srodku odwolawczym
0 nic wiecej, niz o ponowne przytoczenie stanowiska i argumentéw prezentowanych w toku postepowania, ktore
zdyskwalifikowane zostaly przez Sad I instancji. Argumentacje Sadu Rejonowego w tym zakresie Sagd Okregowy w
pehi podziela, nie widzac powodéw do jej powielania. Przedstawiona przez D. Z. a nastepnie powielona w apelacji
wersja wydarzen nie przekonala bowiem ani Sagdu Rejonowego ani Sadu odwolawczego.

Odnoszac sie do argumentéw apelacji wskazaé zatem nalezy, ze Sad odwolawczy w pelni podzielit ocene dowodow
dokonana przez Sad Rejonowy, nie dostrzegajac w niej mogacych ja podwazy¢ bledéw natury logicznej. Nie widzac
potrzeby powielania rozwazan Sadu I instancji podkresli¢ jedynie nalezy, ze autor apelacji odwolujac sie w jej
treéci wylacznie do wyjasnien oskarzonego formuluje teze, jakoby w niniejszej sprawie nie doszto do doprowadzenia
pokrzywdzonej spolki do wystawienia faktur VAT dokumentujacych pozorne czynno$ci prawne a nastepnie do
wydania przedmiotéw transakeji tymiz fakturami udokumentowanych, albowiem ww. dokumenty odzwierciedlaty
rzeczywiste czynno$ci prawne — zbycia skladnikéw majatku ruchomego spotki — za ustalong cene, uiszczong przez
oskarzonego do rak M. K. w jego biurze, co ww. potwierdzié¢ mial parafa na dokumentach KW. Teza taka stoi jednak w
sprzecznoéci nie tylko z zeznaniami M. K., ale przede wszystkim z wnioskami zawartymi w opinii bieglego z dziedziny
badan pisma recznego, ktéra w sposob jednoznaczny wykluczyla, aby autorem kwestionowanych zapisow byt ww.

Za nieudang nalezy przy tym uznac probe podwazenia przez skarzacego wartosci dowodowej wzmiankowanej wyzej
opinii bieglego w oparciu o rzekoma sprzeczno$¢ w jej treSci. Trzeba bowiem rozrézni¢ definitywne wykluczenie
autorstwa podpisu z uwagi na niezgodno$¢ konfrontowanych grup cech pisma na badanych dokumentach z wzorami
pisma recznego M. K. (co biegly uczynil), od niemoznoéci pozytywnego wskazania jego autora. Tak sformulowane
wnioski opinii nie sg w zadnym wypadku sprzeczne.

W kontekscie powyzszego racje mial przy tym Sad Rejonowy oddalajac wniosek o przeprowadzenie dowodu ze
znajdujacych sie w aktach sprawy V Ds. 17/12 Prokuratury Apelacyjnej w Poznaniu dokumentow wystawionych przez
spolke 3PL (...) zawierajacych sfalszowane podpisy oskarzonego. Dla ustalen faktycznych wyznaczanych ramami aktu
oskarzenia nie ma bowiem zadnego znaczenia to, ze w obrocie funkcjonowa¢ moga jakiekolwiek inne dokumenty, na
ktoérych znajduje sie rzekomo podrobiony przez nieustalong osobe podpis oskarzonego. Wniosek dowodowy zmierzal
bowiem do wydania opinii uzupeliajacej co do dokumentéw nie bedgcych przedmiotem niniejszego postepowania.
Jedyna kwestia istotna z punktu widzenia stawianych D. Z. zarzutéw jest ta, iz parafy na dokumentach KW w
pozycji ,otrzymalem” nie zostaly zlozone przez M. K., co w sposdéb bezsprzeczny potwierdzila opinia bieglego G. i
co jednocze$nie podwazyto twierdzenia oskarzonego, jakoby dokonal on do ragk ww. zaplaty nalezno$ci za wskazane
w fakturach ciagnik siodlowy i naczepe ciezarowg a M. K. potwierdzil ten fakt parafa ztozona na dokumentach w
obecnosci oskarzonego.



Nadmienic warto, iz skarzacy dla poparcia swych twierdzen co do okolicznos$ci wystawienia kwestionowanych obecnie
dokumentéw odwoluje sie przy tym do zeznan $wiadka E. S., ktéra potwierdzila jedynie fakt wystawienia dokumentéw,
nie znala za$ zadnych szczeg6loéw transakcji, ktore mialy one potwierdzac i nie potrafila wskazaé, czy mialy one w ogole
miejsce. Rowniez M. P. potwierdzil wylacznie fakt przekazania oskarzonemu dokumentéw KW i jak sam wskazal, nie
zajmowatl sie on kwestia przekazania gotoéwki ani rozliczeniami pomiedzy stronami postepowania.

Niezaleznie od powyzszego o$wiadczenie procesowe oskarzonego pozostaje w sprzecznosci z trecig dokumentow KW,
z ktérych wynika, ze platno$¢ za nabyty zestaw ciezarowy nastgpié¢ miala nie gotdwka, lecz przelewem z uplywem 21
dni. Rozbiezno$ci tej oskarzony w zaden sposdb nie wyjasnit.

Z zeznan $wiadkow M. S. oraz K. L. nie wynika przy tym — jak sugeruje skarzacy — ze do wydania pojazdow
oskarzonemu doszlo na kilka dni przed sporzadzeniem i podpisaniem przez D. Z. o§wiadczenia z dnia 77 pazdziernika
2013 roku. Zaden z ww. §wiadkéw nie pamietal bowiem dokladnej daty ich odbioru, jedynie domniemujac, ze moglo
to mie¢ miejsce w koncu wrzeénia lub poczatku pazdziernika. Niezaleznie od powyzszego przypomnie¢ nalezy, ze
dzialanie przypisane oskarzonemu, polegajace na doprowadzeniu do wydania mu wskazanych w wyroku pojazdow
ciezarowych, ocenione zostalo jako podstepne nie z uwagi na date sporzadzenia wyzej wskazanego o§wiadczenia, lecz
jego tres¢, zawierajaca zobowigzanie do powstrzymania sie od przerejestrowania zestawu ciezarowego. O$wiadczenie
oskarzonego zawieralo zarazem zobowigzanie do zwrotu ciagnika i naczepy, gdyby sprzedaz udzialow w spolce nie
doszla do skutku.

Warto jednocze$nie zauwazyé, ze — poza wyjasnieniami oskarzonego — brak jest w aktach sprawy jakiegokolwiek
innego dowodu wskazujacego na to, aby pomiedzy stronami postepowania toczyly sie rozmowy dotyczace zbycia
innego niz wskazany w zarzucie zestawu samochodowego. Autor apelacji formuluje zatem swe zarzuty w sposob
wyjatkowo dowolny i oderwany od realiow sprawy oraz okoliczno$ci wynikajacych z innego — poza wyjas$nieniami jego
mandanta — materialu dowodowego, koncentrujac sie przy tym na okoliczno$ciach relewantnych z punktu widzenia
stawianego D. Z. zarzutu. Bezcelowym bowiem byloby w realiach niniejszej sprawy zwracanie sie przez Sad do USiZUS
z wnioskiem o nadestanie informacji o ewentualnym zadtuzeniu spo6tki 3PL (...) w okresie od maja do wrze$nia 2013
roku, albowiem kondycja spotki w czasie poprzedzajacym probe sprzedazy jej udzialow pozostawala bez znaczenia
dla oceny dzialania oskarzonego. Sad I instancji dysponowal przy tym informacjami od organu ubezpieczeniowego
za okres objety stawianym zarzutem oraz za$wiadczeniem wydanym w grudniu 2013 roku o niezaleganiu przez ww.
spolke z optacaniem skladek na ubezpieczenie spoleczne z grudnia 2013 roku oraz z oplacaniem podatku dochodowego
z listopada 2013 roku, zas okoliczno$ci, co do ktérych skarzacy wnioskowal o przeprowadzenie dowodéw prowadzic
mialy wylacznie do wykazania przyczyny wycofania sie przez potencjalnego kupca z transakcji zakupu udziatow spoiki.

Nie znajdujac zatem podstaw do zakwestionowania zaskarzonego wyroku w wyzej wskazanym zakresie Sad Okregowy
majac na uwadze kierunek wniesionego Srodka odwolawczego zbadal rozstrzygniecie w czesci dotyczacej kary pod
katem jej wspotmiernosSci do wszystkich okolicznosci czynu. Nadmienié¢ przy tym nalezy, ze przestepstwo przypisane
oskarzonemu zagrozone jest kara pozbawienia wolnosci od 6 miesiecy do lat 8. Sad Okregowy stoi przy tym na
stanowisku, iz miara surowoéci kary jest nie tyle jej wysoko$c, co stopien wykorzystania sankcji karnej przewidzianej w
przepisie sankcjonujacym dane zachowanie. W tym kontek$cie kary wymierzonej oskarzonemu nie sposob traktowac
jako nadmiernie surowe;j.

Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz o razgcej niewspolmiernoSci kary mozna mowié wowcezas, gdy suma zastosowanych kar i
srodkoéw karnych za przypisane oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwosci
tego czynu, nie realizuje w wystarczajacej mierze celéw kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania i nie uwzglednia
w nalezytym stopniu celéw zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma osiaggna¢ w stosunku do sprawcy (por. OSN
KW (...), 11, 213), gdy kara — pomimo tego, Ze mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia — nie uwzglednia w
sposob wlaéciwy wszystkich okoliczno$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy — innymi slowy, gdy w
spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwag (por. (...) KW (...), 7-8, 60).



W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji wymierzajac oskarzonemu kare uwzglednil za§ w nalezytym stopniu
zaréwno okoliczno$ci obciazajace i tagodzace wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, co czyni ta kare
wlaéciwa odplata za przypisane oskarzonemu przestepstwo. Kara grzywny wymierzona obok kary pozbawienia
wolno$ci uwzglednia przy tym mozliwoéci majatkowe i zarobkowe oskarzonego.

Jednoczesnie Sad Okregowy w Poznaniu podziela stanowisko, ze dla osiagniecia wychowawczej funkcji kary
wystarczajacym jest jej orzeczenie z warunkowym zawieszeniem wykonania kary pozbawienia wolno$ci. Samo
postepowanie karne a nadto orzeczone zaskarzonym wyrokiem kary finansowe i $rodki karne winny stanowié
wystarczajaca dolegliwo$¢ dla oskarzonego. Trzyletni okres proby pozwoli zas zweryfikowac formulowana obecnie
wobec oskarzonego pozytywng prognoze kryminalistyczng.

Nie znajdujac zatem podstaw do uwzglednienia zarzutéow apelacji i uwzglednienia wniosku postulowanego przez
skarzacego, a nadto uznajac, ze kara wymierzona oskarzonemu za ustalony i ostatecznie przypisany zaskarzonym
wyrokiem czyn nie moze uchodzié¢ za razgco niewspétmierng, Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

W ostatnim punkcie rozstrzygniecia Sad Okregowy na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 2 ust. 1 pkt 41 3 ust. 1
w zw. z art. 8 Ustawy o oplatach sagdowych w sprawach karnych orzek} o kosztach procesu, obcigzajac nimi D. Z. i
wymierzajac mu oplate w wysokoS$ci 2300 zl. Zasada jest bowiem, iz koszty postepowania winna ponosi¢ ta strona
procesu, ktéra odpowiedzialna jest za ich powstanie. Jednocze$nie Sad nie znalazl podstaw, by od zasady tej odstapic,
albowiem oskarzony posiada stale Zrédlo dochodéw, ktéorych wysoko$¢ umozliwia mu poniesienie kosztéw procesu
we wskazanej wyzej wysoko$ci.

SSO Stawomir Olejnik



