WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 czerwca 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Adamczewska

Protokolant: stazysta Anna Kujawinska

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej Bogustawa Tupaja
po rozpoznaniu w dniu 16 czerwca 2016 T.

sprawy

Z. S. (S.) oskarzonego o popelnienie przestepstwa z art. 178a § 4 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Sremie

z dnia 29 grudnia 2015 roku, sygn. akt Il K 554/15

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot wydatkoéw poniesionych przez Skarb Panstwa w
postepowaniu odwolawczym w wysoko$ci 20 zlotych i wymierza mu oplate w kwocie 180 zlotych za druga instancje.

SSO Agata Adamczewska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2015r. Sad Rejonowy w Sremie w sprawie o sygn. akt I K 554/15 uznat oskarzonego Z. S.
za winnego wystepku z art. 178a § 4 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k k., za ktoéry wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, orzekl zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 8 lat, Swiadczenie pieniezne na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysoko$ci 1000 zl, zarzadzil podanie wyroku
do publicznej wiadomosci oraz obciazyt oskarzonego kosztami sadowymi i oplata. (k. 55 akt)

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca oskarzonego, zaskarzajac go w calo$ci i wnoszac o zmiane
zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego od popekienia zarzucanego mu czynu ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Sremie,
ewentualnie o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci z
zastosowaniem instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary na okres 5 lat préby i oddanie oskarzonego w
tym okresie pod dozér kuratora sadowego. (k. 71-74 akt)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Na wstepie stwierdzi¢ trzeba, ze w ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji w sposob wlaéciwy, a w zwigzku z
tym wnikliwy i skrupulatny przeprowadzil postepowanie dowodowe i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i
okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie



wykazat zar6wno sprawstwo jak i wine oskarzonego. Ocena materialu dowodowego przez Sad Rejonowy dokonana
zostala z uwzglednieniem regul sformutowanych w przepisach art. 517 k.p.k., jest ocenga wszechstronng i bezstronna,
nie narusza granic oceny swobodnej, jest zgodna z zasadami wiedzy i do$wiadczeniem zyciowym oraz nie zawiera
bledéw faktycznych lub logicznych. Swoje stanowisko Sad I instancji w sposob szczegotowy i przekonywujacy
umotywowal w pisemnym uzasadnieniu. Uzasadnienie to jako pelne, jasne i logiczne, odpowiada wymogom z art. 424
k.p.k., umozliwiajac kontrole odwolawcza zaskarzonego rozstrzygniecia.

Stanowisko skarzgcego w niniejszej sprawie w pierwszej kolejnosci sprowadza sie do zarzutu naruszenia przez Sad
Rejonowy art. 9 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 395 k.p.k., a zatem obrazy przepis6w postepowania,
ktora miala wplyw na tres¢ orzeczenia. Istotnie, Sad I instancji dokonat ustalen faktycznych w niniejszej sprawie m.in.
na podstawie nagrania video, znajdujacego sie na plycie CD w kopercie na karcie 28 akt (k. 63v akt). Ugruntowane jest
juz obecnie stanowisko judykatury w przedmiocie ujawnienia w procesie materialow z nagran (vide: np. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 4 grudnia 2013r. IT AKa 218/13). Zgodnie z tym stanowiskiem przeprowadzenie
dowodu z nagran zabezpieczonych na odpowiednich no$nikach odbywa sie poprzez odpowiednie zastosowanie art.
393 § 1 k.p.k. (odtworzenie — odstuchanie nagrania na rozprawie glownej). Wobec jednak braku stosownego wniosku
strony w tej kwestii sad moze poprzesta¢ na ujawnieniu nagrania bez jego odtwarzania na podstawie art. 394 § 2
k.p.k., o czym nalezy uczynic zapis w protokole rozprawy. Zaznaczenia wymaga, ze wniosek o odtworzenie nagrania na
rozprawie podlega uwzglednieniu wylgcznie wowczas, gdy strona go zglaszajaca nie miala mozliwos$ci wezesniejszego
zapoznania sie z rzeczonym nagraniem (art. 394 § 2 zd. 2 k.p.k.).

W analizowanej sprawie Sad Rejonowy w Sremie na rozprawie w dniu 22.12.2015r. (k. 51 akt) dokonal ujawnienia
nagrania znajdujacego sie na plycie CD na karcie 28 akt, przy czym oskarzony nie zlozyl wniosku o odtworzenie
na rozprawie przedmiotowej plyty. Na marginesie tylko wskaza¢ trzeba, ze Sad Rejonowy nie bylby zwigzany takim
wnioskiem Z. S., bowiem oskarzony, czy to w toku postepowania przygotowawczego, czy tez przed Sadem mial
mozliwo$¢ osobistego zapoznania sie z dowodowymi zapisami (z prawa do zapoznania sie z materialami §ledztwa
zreszta Z. S. osobiécie zrezygnowal — vide: protokoly przestuchania podejrzanego k. 18, 27 akt). Majac na uwadze
powyzsze stwierdzi¢ nalezy, ze, wbrew wywodom apelujacego, omawiany dowdd zostal nalezycie wprowadzony do
procesu w niniejszej sprawie i powolywanie sie na niego przez Sad orzekajacy bylo jak najbardziej uprawnione. Sad
Okregowy pragnie jednak podkre§lic, iz Sad I instancji nie oparl ustalen faktycznych co do sprawstwa Z. S. wylacznie na
podstawie wskazanego nagrania, co zdaje sie sugerowac obronica. Dowdd ten mial ewidentnie znaczenie pomocnicze,
shuzyl wylacznie cze$ciowej weryfikacji zeznan Swiadka J. U.. To zeznania policjanta, nalezycie zanalizowane i ocenione
przez Sad Rejonowy, staly sie podstawa pociagniecia Z. S. do odpowiedzialnoéci karnej za czyn z art. 178a § 4 k.k.

W zakresie zarzutu razacej niewspdlmiernoéci kary, sprowadzajacego sie do niezastosowania przez Sad I
instancji dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolno$ci Sad odwolawczy pragnie
przypomnie¢, ze dyrektywy wymiaru kary zostaly sformulowane w art. 53 k.k., zgodnie z ktérym sad wymierza kare
wedlug swojego uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia
winy, uwzgledniajac stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktére ma osiaggna¢ w stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $§wiadomo$ci prawnej
spoleczenstwa. Wymierzajac kare sad uwzglednia w szczego6lnoéci motywacje i sposob zachowania sie sprawcy,
rodzaj i stopien naruszenia cigzacych na sprawcy obowiazkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa,
wlaéciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposéb zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego
popelnieniu, a zwlaszcza starania o naprawienie szkody lub zado$c¢uczynienie w innej formie spolecznemu poczuciu
sprawiedliwo$ci.

Zgodnie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego razaca niewspolmierno$é wymierzonej oskarzonemu kary w rozumieniu
art. 438 pkt 4 k.p.k. zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i srodkéw karnych orzeczonych za przypisane
oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznego niebezpieczenistwa tego czynu (obecne
okreslenie ustawowe odnosi sie do szkodliwosci spolecznej czynu sprawcy) oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze



celow kary w zakresie spolecznego jej oddzialywania oraz celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma osiagnac
w stosunku do skazanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia o5 lutego 1980 r., III KR 9/80, OSNPG 1980, z.11, poz. 139).

Razaca niewspolmierno$é kary moze zajéc¢ tylko wowcezas, gdy na podstawie ujawnionych okoliczno$ci mozna by
przyjac, ze zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzong w I instancji, a kara, ktoéra bylaby prawidlowa
w $wietle dyrektyw art. 53 k.k.

Sad Okregowy po wnikliwej analizie caloksztaltu ustalen Sadu Rejonowego w przedmiotowej sprawie nie dopatrzyt
sie okoliczno$ci, ktore uzasadnialyby zmiane i zlagodzenie kary wymierzonej oskarzonemu zaskarzonym wyrokiem,
chociazby poprzez zastosowanie instytucji warunkowego zawieszenia jej wykonania. Wbrew twierdzeniom obroncy,
Sad Rejonowy szczegbdlowo zanalizowal wszelkie okoliczno$ci przemawiajace zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzy$c
oskarzonego i nalezycie je uwzglednil przy wymiarze kary oskarzonemu Sad odwolawczy w pelni podziela stanowisko
Sadu Rejonowego, ktory wykazywal, ze zachodzgce po stronie oskarzonego okoliczno$ci obcigzajgce, w tym dzialanie
w warunkach recydywy, nie pozwalaja na zastosowanie wobec niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
wykonania orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. Podkre§li¢ trzeba, ze Z. S., ktéry na przestrzeni 5 lat trzykrotnie
zostal skazany za przestepstwo z art. 178a k.k. swoja postawa okazuje lekcewazenie dla obowiazujacego porzadku
prawnego i zastluguje na surowe ukaranie. Mimo orzeczenia wobec niego wyrokiem z dnia 11.10.2012r. (sygn. akt VI K
1157/12) bezwzglednej kary pozbawienia wolnoéci za wystepek z art. 178a § 4 k.k. oraz zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na 6 lat, oskarzony po raz kolejny wsiadl w stanie nietrzezwosci za kierownice pojazdu.
Takie postepowanie, mimo odmiennego stanowiska obroncy, rodzi realna obawe, ze oskarzony znowu wrdci na droge
przestepstwa.

Majac to na uwadze uzna¢é nalezalo, ze caloksztalt wymierzonych oskarzonemu w zaskarzonym wyroku kar i $rodkow
karnych czyni wyrok ten sprawiedliwym.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. kosztami postepowania odwolawczego obcigzono Z. S.. Wydatki poniesione przez
Skarb Panstwa w postepowaniu przed Sadem II instancji wyniosly 20 zlotych (ryczalt za doreczenia).

Na podstawie art. 8 i art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23.06.1973r. o oplatach w sprawach karnych wymierzono
oskarzonemu optate w wysokosci 180 zlotych za druga instancje.

SSO Agata Adamczewska



