WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 wrzeénia 2016 1.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Jarostaw Komorowski

Sedziowie: SO Slawomir Olejnik

SO Agata Adamczewska (spr.)

Protokolant: st. prot. sad. Agnieszka Poplawska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Grodzisku Wielkopolskim Malgorzaty Dotki
po rozpoznaniu w dniu 9 wrze$nia 2016 r.

sprawy

B. P. (P.) oskarzonego o popelienie przestepstwa z art. 220 § 1 k.k. i inne

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim

z dnia 18 marca 2016 roku, sygn. akt IT K 372/10

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnia oskarzonego od popelienia zarzucanego mu czynu,
2. kosztami postepowania za obie instancje obciaza Skarb Panstwa.

Agata Adamczewska Jarostaw Komorowski Stawomir Olejnik

UZASADNIENIE

Prokurator Prokuratury Rejonowej w Grodzisku Wielkopolskim przedstawit B. P. zarzut popelnienia wystepku z art.
220 § 1k.k.iart. 155 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., polegajacego na tym, ze w dniu 4 marca 2010r. jako prezes Zarzadu (...)
sp.zo.0.zsiedziba w A., gm. S. wwoj. (...), bedacztego tytulu odpowiedzialnym za stan bezpieczenstwa i higieny pracy
na terenie zakladu nie dopehil wynikajacych stad obowiazkéw w ten sposob, ze nie zapewnil wlasciwej procedury
postepowania z odpadami powstalymi po procesie produkeji nadtlenku metyloetyloketonu ( (...)), w szczego6lno$ci ich
neutralizacji i skladowania, a takze prawidlowego zabezpieczenia stanowiska pracy w sytuacji zagrozenia wybuchem
i przez to narazil pracownika P. G. na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, doprowadzajgc nieumys$lnie do tego, iz we wskazanym dniu w A. w/wymieniony nie§wiadomy istniejacego
niebezpieczenstwa podjal czynnoéci polegajace na przepompowywaniu wody poprodukcyjnej, podczas ktérych doszto
do wybuchu nadtlenku metyloetyloketonu ( (...)), znajdujacego sie w paletopojemniku (...) z wodg odpadowa, w
wyniku czego P. G. ponidst §mieré¢ na miejscu zdarzenia.

Sad Rejonowy w Grodzisku Wielkopolskim wyrokiem z dnia 18 marca 2016r., wydanym w sprawie o sygn. akt IT K
372/10, uznal oskarzonego B. P. za winnego tego, ze nieumy$lnie w dniu 4 marca 2010r. jako prezes Zarzadu (...) sp.
7 0.0. z siedzibg w A., gm. S. w woj. (...), bedac z tego tytulu odpowiedzialnym za stan bezpieczenstwa i higieny pracy
na terenie zakladu nie dopelil wynikajacych stad obowigzkéw w ten sposob, ze nie zapewnil wlasciwej procedury



sprawdzania jako$ci surowcoéw uzywanych do produkcji nadtlenku metyloetyloketonu ( (...)), w szczegolnoSci
sprawdzania czy surowce te sa wolne od zanieczyszczen, ktorych obecno$é moglaby wplynaé na bezpieczenstwo
procesow technologicznych oraz nie zapewnil wlaéciwej procedury postepowania z odpadami powstalymi po procesie
produkcji nadtlenku metyloetyloketonu ( (...)), w szczegblnos$ci ich neutralizacji i sktadowania, a takze prawidlowego
zabezpieczenia stanowiska pracy w sytuacji zagrozenia wybuchem i przez to narazil pracownikow spolki (...) na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, tj. wystepku z art. 220 § 2 k.k,, za
co wymierzono oskarzonemu kare 100 stawek dziennych grzywny przy przyjeciu wysokoéci jednej stawki na kwote
50 zlotych.

Sad Rejonowy w punkcie 2 powyzszego wyroku orzekl w przedmiocie dowodow rzeczowych, za§ w punkcie 3 w
przedmiocie kosztow postepowania. (k. 1374 akt)

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla obronca oskarzonego, zaskarzajac orzeczenie w caloéci na korzys$c
oskarzonego i wnoszgc o jego zmiane i uniewinnienie B. P. od popelnienia zarzucanego mu przestepstwa, ewentualnie
o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Grodzisku
Wielkopolskim. (k. 1426-1471)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja okazala sie zasadna — w zdecydowanej wiekszoS$ci zawierata argumenty, ktore nalezato podzieli¢, cho¢ sposéb
sformulowania poszczegolnych zarzutow mogl budzié zastrzezenia Sadu odwolawczego.

Dla jasno$ci wywodow w pierwszej kolejnosci stwierdzi¢ trzeba, ze Sad Rejonowy prawidlowo w niniejszej sprawie
przyjal, ze dowody zebrane w toku postepowania nie pozwalaja na przypisanie oskarzonemu B. P. zarzutu popelnienia
przestepstwa z art. 155 k.k. Z teza tg zgodzil sie oskarzyciel, ktéry, nie wnoszac apelacji, przychylit sie do stanowiska
Sadu I instancji, iz, mimo wyczerpania inicjatywy dowodowej, nie jest mozliwe ustalenie przyczyny $mierci
pokrzywdzonego P. G.. Nie wiadomo jaki zwigzek chemiczny wyseparowal w mieszance stanowigcej wode odpadowa
2, a zatem byl tym, ktéry spowodowal wybuch, w wyniku ktérego w dniu 4 marca 2010r. zginat pokrzywdzony. Nie
udalo sie tez ustali¢ co bylo czynnikiem spustowym powodujacym taka reakcje chemiczna. Wszelkie dywagacje w
tym zakresie pozostajg w sferze hipotez, co jest w oczywisty sposéb niewystarczajace dla pociagniecia oskarzonego do
odpowiedzialno$ci karnej za wystepek z art. 155 k.k.

Sad Okregowy w pelni podziela réwniez wywody Sadu Rejonowego odnosnie braku realizacji przez oskarzonego (czy
to w formie dzialania, czy to zaniechania) znamion umyslnego przestepstwa z art. 220 § 1 k.k., z czym réwniez pogodzit
sie prokurator nie wnoszgc Srodka zaskarzenia.

W tych okolicznosciach, majac na uwadze kierunek zaskarzenia wyroku z dnia 18 marca 2016r., uznaé nalezy, ze w
powyzej wskazanym zakresie rozstrzygniecie jest prawomocne.

Przypisanie przez Sad I instancji B. P. wystepku z art. 220 § 2 k.k. sprowadza sie w konsekwencji do uznania przez
tenze Sad, iz:

1. niektore transze substratu wykorzystywanego do produkcji (...) 50 (metyloetyloketonu - (...)) mogly byé
zanieczyszczone acetonem i to pomimo wystawienia przez producenta (...) certyfikatu jako$ci produktu,

2. w wyniku procesu produkcji (...) 50 mogt zatem wyseparowaé nadtlenek acetonu, co, zwlaszcza przy
przechowywaniu paletopojemnika z woda odpadowa 2 na powietrzu (w narazeniu na dzialanie czynnikow
atmosferycznych w warunkach zimowych), moglo doprowadzi¢ do zebrania na dnie paletopojemnika trimera
nadtlenku acetonu ( (...)),

3. w momencie wlaczania pompy w celu przepompowania wody odpadowej 2 do zbiornika neutralizujacego
w bezposredniej bliskoSci wirnika pompy mogly powstaé turbulencje cieczy, ktére moga zainicjowaé wybuch



wyseparowanego wcze$niej nadtlenku acetonu (co mogloby by¢ tym bardziej prawdopodobne, gdyby nie zostal
otwarty zawor na pompie),

W ocenie Sadu Rejonowego oskarzony winien w powyzszych okoliczno$ciach dokonywaé sprawdzenia (zbadania)
kazdej transzy zakupionego (...) na zawarto$¢ acetonu, a takze zapewni¢ wlaSciwg procedure postepowania z
odpadami powstalymi po procesie produkcji nadtlenku metyloetyloketonu — woda odpadowa 2, w szczegolnosci jej
neutralizacje i skladowanie, a takze zabezpieczy¢ stanowisko pracy osoby przepompowujacej wode odpadowa przed
skutkami ewentualnego wybuchu.

Zdaniem Sadu I instancji zaniechanie tych czynnoéci stanowilo ze strony B. P. nieumy$lne naruszenie cigzacych na nim
obowiazkdéw, co narazalo pracownikéw (...) sp. z 0.0. na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu w wyniku wybuchu (art. 220 § 2 k.k.).

Z zaprezentowanym wyzej stanowiskiem Sadu Rejonowego nie sposoéb sie zgodzié.

W tym miejscu stwierdzenia wymaga, ze, w ocenie Sadu Okregowego, Sad I instancji w sposob wlasciwy, a w
zwigzku z tym wnikliwy i skrupulatny przeprowadzil postepowanie dowodowe, wyczerpujac w calosci inicjatywe
dowodowa. Nie raza dowolnoécig ustalenia faktyczne poczynione przez tenze Sad w odniesieniu do przebiegu
samego zdarzenia w dniu 4 marca 2010r. oraz zasad dzialania spoélki (...) w zakresie produkeji (...) 50. Podkresli¢
trzeba, ze materia niniejszej sprawy jest trudna — mozna wrecz pokusié sie o stwierdzenie, ze przedmiot dzialania
spolki oskarzonego jest ewenementem na skale europejska, co powoduje trudnoéci w znalezieniu 0séb spoza kregu
najblizszych wspolpracownikow B. P. dysponujacych fachowa wiedzg specjalistyczna potrzebna dla zbadania, czy
podczas produkgji (...) 50 zachowano wszelkie procedury bezpieczenstwa. Podobnie, jak uczynil to Sad I instancji, Sad
Okregowy w pelni docenia warto$¢ dowodowa opinii bieglego prof. H. K. (1). W zasadzie nie sposdb postawi¢ Sadowi
Rejonowemu zarzut dokonania niewla$ciwej oceny zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego.
Whbrew twierdzeniom skarzacej, Sad ten prawidlowo (z uwzglednieniem regul sformulowanych w przepisach art. 5
i 7 k.p.k.), a wiec w sposdb wszechstronny i bezstronny, zgodnie z zasadami wiedzy i do§wiadczeniem zyciowym
nadal przymiot wiarygodnosci cze$ci dowodom, odmawiajac tej cechy pozostalym, a swoje stanowisko w tym
zakresie nalezycie uzasadnil. Dokonang przez Sad Rejonowy ocene przydatnoSci poszczegbélnych dowodow dla
rozstrzygniecia sprawy Sad odwolawczy podziela. Stwierdzi¢ jednak nalezy, ze ze skrupulatnie przeprowadzonego
postepowania dowodowego Sad I instancji wysnut nieprawidlowe wnioski odnoénie koniecznos$ci przypisania B. P.
odpowiedzialno$ci karne;j.

Po odrzuceniu tezy, iz oskarzony jest winien nieumy$lnego spowodowania $mierci P. G. i umy$lnego narazenia
pokrzywdzonego i innych pracownikow spolki (...) na bezpos$rednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, fundamentalne znaczenie ma w niniejszej sprawie odpowiedZ na pytanie, czy B. P.
przed zaistnialym wypadkiem nie zachowal ostroznoSci wymaganej w danych okoliczno$ciach, co doprowadzito
do narazenia jego pracownikdw na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, mimo, ze mozliwo$¢ takiego narazenia na niebezpieczenstwo przewidywal albo mogl przewidzieé¢ (koncepcja
winy nieumy$lnej zawarta w art. 9 § 2 k.k.). Innymi slowy: czy oskarzony przewidywat albo mogt przewidzieé, ze
wykorzystywany w produkgji (...) 50 metyloetyloketon moze by¢ zanieczyszczony acetonem, a zatem w konsekwencji,
czy ciazyl na nim obowiazek badania pod katem obecnoéci acetonu kazdej transzy dostarczanego do jego zakladu
substratu i zabezpieczenia przed wybuchem stanowiska pracy zwigzanego z neutralizacja odpadéw.

Odpowiadajac twierdzaco na to pytanie, Sad Rejonowy przyjal, ze oskarzonego obcigzal rzeczony obowigzek i to mimo
zaopatrywania sie przez B. P. wylacznie w certyfikowane produkty do produkeji (...) 50. Zdaniem Sadu I instancji
oskarzony w $wietle dostepnej wiedzy chemicznej i swojego do$wiadczenia zawodowego winien byl przewidziec¢
mozliwo$¢ wystgpienia w uzywanym (...) niepozadanej substancji w postaci acetonu i podjgé kroki majace na celu
zapobiegniecie niebezpieczenstwu stwarzanemu przez powstaly w wodzie odpadowej 2 nadtlenek acetonu. Teze taka
Sad Rejonowy wywiodt z opinii bieglego prof. H. K. (1), co, w ocenie Sagdu Okregowego jest nieuprawnione. Z twierdzen
powolanego bieglego wynika, iz w technologii chemicznej zasadniczym kryterium wykorzystania substratow w



procesie jest $wiadectwo jakoéci wystawione przez producenta. Biegly wskazal, ze producent (...) jednoznacznie
wykluczyl obecno$é acetonu w metyloetyloketonie, jesli zatem firma otrzymywala do produkcji metyloetyloketon
o gwarantowanej czysto$ci, to miala prawo zakladaé, ze jako$ciowe normy czystoSci produktu zostaly spelione.
Takie jednoznaczne stanowisko bieglego, co do ktérego wiedzy i do§wiadczenia zawodowego Sad Rejonowy nie mial
zadnych zastrzezen i ktérego opinie uczynil podstawa rozstrzygniecia, wykluczalo przyjecie istnienia po stronie B.
P. obowiazku badania (...) pod katem zanieczyszczen. Podobnie Sad I instancji nie uwzglednil w swoich wywodach
kategorycznej wypowiedzi bieglego H. K., z ktorej wynika, iz w firmie oskarzonego w pelni zachowane byly zasady
bezpieczenstwa zwigzane z postepowaniem z substancjami poprodukeyjnymi, ich skladowaniem i neutralizacja. W
spos6b nieuprawniony zatem Sad I instancji opinie wskazanego bieglego przyjal jako podstawe twierdzen zgota
przeciwnych.

Reasumujac, stwierdzi¢ trzeba, Ze z opinii bieglego prof. H. K. (1) absolutnie nie mozna wysnu¢é tezy o obcigzajacym
oskarzonego obowigzku badania wykorzystywanych w produkcji substratow na obecnoéé w nich acetonu, jak roéwniez,
na podstawie rzeczonej opinii, nie sposéb czyni¢ B. P. zarzutu bledéw w postepowaniu z substancjami odpadowymi.

Abstrahujgc jednak od opinii bieglego H. K. zauwazy¢ nalezy, ze teza o mozliwo$ci zanieczyszczenia produktu
acetonem, a co za tym idzie o mozliwo$ci wytracenia sie niebezpiecznego nadtlenku acetonu w procesie produkcji,
zrodzila sie dopiero w sadowej fazie niniejszego postepowania. U podstawy sformutowania zarzutu przeciwko B.
P. legla hipoteza o wyseparowaniu nadtlenku metyloetyloketonu, jako przyczynie wybuchu. Hipoteza ta powstata
w oparciu o proby dociekan ze strony oskarzonego i jego zespotu specjalistow w spodlce przyczyn zdarzenia w dniu
4.03.2010r., a nastepnie podchwycona zostala przez bieglego T. L., ktérego opinie stusznie Sad Rejonowy ostatecznie
odrzucil. Podkre$lenia wymaga, ze ta hipoteza, jak i wszelkie kolejne, wysnuwane byly przez pryzmat zdarzenia
z dnia 4.03.2010r. Dopiero w tym dniu bowiem okazalo sie, ze produkcja na terenie zakladu oskarzonego moze
doprowadzi¢ do niebezpiecznego w skutkach wybuchu. To wiedza o wybuchu pozwolila na dociekanie co bylo jego
przyczyna. Zdaniem Sadu Okregowego jednak bez zaistnienia wybuchu nie sposéb byloby przewidzie¢ mozliwosci
jego wystapienia. Zwazy¢ zreszta nalezy, ze nawet fakt zaistnienia wybuchu nie pozwolil na kategoryczne ustalenie
jego przyczyny i dopiero po kilku latach od zdarzenia pozwolil na wysnucie tezy o wytraceniu sie nadtlenku acetonu
na skutek zanieczyszczenia niektérych (1) transzy kupowanego produktu. Zdaniem Sadu odwolawczego nie sposéb
przyjac, ze wiedza oskarzonego i jego dos§wiadczenie zawodowe w czasie, gdy doszto do inkryminowanego zdarzenia,
pozwalaly mu na przewidzenie mozliwo$ci narazenia pracownikéw na niebezpieczenstwo w procesie produkeji (...)
50. W konsekwencji nie mozna bylo wymagaé¢ od B. P. zapewnienia badania skladu kazdej partii kupowanego
(...). Zwazywszy, ze oskarzony sam nie jest w stanie dokonaé takiego badania (musi je zleci¢ specjalistycznemu
laboratorium), nalozenie na niego takiego obowiazku powodowaloby konieczno$¢ wymagania od, przykladowo,
lekarza podajacego pacjentowi lek, zlecenia badania kazdego opakowania kazdego podawanego medykamentu na
okoliczno$¢ jego skladu i to mimo zapewnien producenta o jego prawidlowosci. Znane sa cho¢by z ostatnich doniesien
medialnych przypadki pomyltek producentéw lekow w zakresie ich skladu. Odpowiedzialnos¢ z tego tytulu obciaza
w sposob oczywisty producenta leku, nie za$ lekarza aplikujacego lekarstwo. Zobligowanie B. P. do badania skladu
certyfikowanych substratow wykorzystywanych do produkgji (...) 50 to jakby zobligowanie anestezjologa do badania
skladu kazdej fiolki uzywanego w czasie operacji leku przed jego podaniem pacjentowi. W ocenie Sadu Okregowego
tak daleko obowigzek ten siegaé nie moze.

W $wietle powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze B. P. przed zaistnieniem tragedii nie mogl przewidzie¢, mimo posiadane;j
wiedzy i do$wiadczenia zawodowego, ze w procesie produkeji moze doj$¢ do wybuchu na skutek zanieczyszczenia
certyfikowanego (...). Nie mial zatem obowigzku badania tego produktu na obecno$é wskazanych zanieczyszczen,
a w konsekwencji nie sposéb przyja¢, by opracowana w jego zakladzie procedura postepowania z substancjami
poprodukeyjnymi byla bledna, bowiem nie zakladala niebezpieczenstwa wybuchu.

Zachowanie oskarzonego nie wyczerpalo wiec znamion przestepstwa z art. 220 § 2 k.k.

Ma marginesie tylko wskazac trzeba, ze Sad Rejonowy, ustalajac istnienie po stronie oskarzonego obowiazku
dokonywania badan produktu (...) na zawarto$¢ acetonu, przychylil sie de facto wylacznie do jednej z hipotez odnoénie



mozliwego zagrozenia dla bezpieczenstwa pracownikéw zatrudnionych przy produkeji (...) 50. Podkreélenia wymaga,
ze nie wiadomo jaki zwigzek chemiczny doprowadzil do wybuchu — moégl byé to nadtlenek acetonu, zwlaszcza, ze
niektore transze kupowanego matyloetyloketonu byly zanieczyszczone acetonem, lecz rownie prawdopodobnie mogta
by¢ to substancja, ktdrej istnienia w procesie produkcji zaangazowani w niniejsza sprawe chemicy na obecnym
etapie nie przewiduja. Taka wlasnie sytuacja miala miejsce przed zdarzeniem w dniu 4.03.2010r. Czy gdyby obecnie
nastgpito w zakladzie zarzadzanym przez oskarzonego kolejne tragiczne w skutkach wydarzenie i udaloby sie ustalié
obecno$c¢ innego lotnego nadtlenku jako przyczyne takiego wybuchu, czyz moznaby stawiac B. P. zarzut, iz temu nie
przeciwdzialal? Wydaje sie, ze odpowiedz na takie pytanie jest przeczaca, zwlaszcza, ze danej substancji nie mozna
zbadaé na zawarto$¢ wszystkich mozliwych zwigzkéw chemicznych. Trzeba wiedzie¢ jakiego zwigzku chemicznego w
badaniu sie poszukuje i w odpowiedni sposéb (odpowiednimi odczynnikami, warunkami zewnetrznymi) oddzialywac
na badang substancje, by stwierdzi¢ obecno$é/nieobecnosé poszukiwanego zwigzku.

W tym stanie rzeczy, uznajac, ze wnioski wyprowadzone przez Sad Rejonowy z rzetelnie przeprowadzonego
postepowania dowodowego, sa nieprawidlowe, Sad Okregowy, na podstawie art. 437 § 1i 2 k.p.k., zmienil zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze uniewinnit oskarzonego B. P. od popehienia zarzucanego mu czynu.

Kosztami postepowania w obu instancjach, na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. i art. 634 k.p.k., obcigzono Skarb
Panstwa.

Agata Adamczewska Jarostaw Komorowski Stawomir Olejnik



