Sygn. akt XVII Ka 652/16
WYROK
WIMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 sierpnia 2016 roku
Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym - Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Alina Siatecka
Sedziowie: SSO Justyna Andrzejczak /spr./
SSO Stawomir Olejnik
Protokolant: st. prot. sad. Karolina Tomiak
przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej P. Artura Matkowskiego
po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2016 roku
sprawy M. P. (1)
oskarzonej o przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. i inne
na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonej i oskarzona
od wyroku Sadu Rejonowego P. Poznaniu z dnia 3 lutego 2016 roku sygn. akt (...)

1. prostuje oczywista omylke pisarska w punkcie 9. zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze w miejsce ,,18 czerwca
2016” wpisuje ,,18 czerwca 20157;

2. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. C. R. kwote 516,60 z} brutto tytulem kosztéw pomocy prawnej udzielonej
oskarzonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

4. zwalnia oskarzong od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym od
uiszczenia oplaty za druga instancje.

Stawomir Olejnik Alina Siatecka Justyna Andrzejczak

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 3 lutego 2016 r. w sprawie o sygn. (...)Sad Rejonowy P.w Poznaniu uznal oskarzona M. P. (1) za
winna popelnienia ciagu przestepstw z art. 280 § 1 k.k., art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. oraz art. 280 § 1 k.k. i
art. 157 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. (dwa czyny o tozsamej kwalifikacji prawnej), i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl jej kare 3 lat pozbawienia wolnoSci, uznal oskarzona za winna
wystepku z art. 291 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 291 § 1 k.k. wymierzyt jej kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci
oraz uznal oskarzona za winng wystepku z art. 193 k.k. i za to na podstawie art. 193 k.k. wymierzy! jej kare 3 miesiecy
pozbawienia wolnoSci. Na podstawie za$ art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczono wszystkie wymienione powyzej kary



pozbawienia wolnoéci i orzeczono wobec oskarzonej kare aczna 3 lat pozbawienia wolno$ci. Nadto orzeczono wobec
wymienionej obowiazek naprawienia szkody wobec pokrzywdzonych oraz zado$¢uczynienia.

Powyzszy wyrok zaskarzyli apelacjami obronca oskarzonej oraz sama oskarzona.

Obronca oskarzonej zarzucit wyrokowi Sadu Rejonowego obraze prawa materialnego poprzez brak zastosowania
art. 37b k.k., co w konsekwencji doprowadzitlo do wymierzenia razgco surowej kary pozbawienia wolnoSci bez
warunkowego zawieszenia jej wykonania. Uwzgledniajac powyzsze skarzacy wniost o orzeczenie kar jednostkowych
oraz kary lacznej w oparciu o art. 37b k.k. (kary laczonej pozbawienia wolnosci i ograniczenia wolnosci).

Oskarzona zarzucila wymierzenie jej razaco surowej kary. W zwiazku z powyzszym apelujaca wniosla o zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenia kar lagodniejszego rodzaju, a ewentualnie o wymierzenie kary lacznej w
nizszej wysoko$ci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje wywiedzione przez obronce oraz oskarzong okazaly sie nieuzasadnione. Z uwagi na znaczaca zbieznosé
wywoddéw obu §rodkéw odwolawcezych zostang one przez Sad Odwolawczy omdwione wspolnie.

Na wstepie nalezy zauwazyé¢, ze sformulowany na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzut razacej niewspdtmiernoéci
zastosowanej wobec M. P. (2) sankcji karnej okazal sie calkowicie nietrafny. W judykaturze zasadnie podkresla sie,
ze razaca niewspolmiernos¢ kary, jako wytyk o charakterze ocennym, moze by¢ skutecznie podniesiony wtedy, gdy
orzeczona kara mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia, lecz nie uwzglednia w sposéb wlaSciwy zaréwno
okoliczno$ci popelienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, a wiec gdy w spolecznym odczuciu jest karg
niesprawiedliwg.

Niewspotmiernoéé zachodzi zatem wowczas, gdy suma zastosowanych kar, wymierzonych za przypisane przestepstwa,
nie odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwosci spolecznej czynu i nie czyni zado$é regutom okreSlonym w art.
53 k.k. Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng réznice co do jej wymiaru, ale o réznice ocen tak zasadniczej
natury, iz mozna jg okreéli¢ jako znaczng, wyrazna i oczywista, a wiec niemozliwa do zaakceptowania dysproporcje
miedzy kara wymierzona, a kara zastluzona. Wbrew twierdzeniom obroncy oskarzonej nie zachodzila w realiach
niniejszej sprawy wzgledna przeslanka odwolawcza okre§lona w art. 438 pkt 1 k.p.k. Postawienie zarzutu obrazy
prawa materialnego oznacza, ze w ustalonym stanie faktycznym, ktérego skarzacy nie kwestionuje, nieprawidtowo
zostal zastosowany przepis Kodeksu karnego albo innej ustawy. W doktrynie oraz judykaturze jednolite jest przy
tym stanowisko co do charakteru nomy prawnej, ktorej naruszenie moze stanowi¢ podstawe zarzutu obrazy prawa
materialnego, wskazujace, ze winna to by¢ norma o tresci stanowczej, zawierajaca niezrealizowany w zaskarzonym
orzeczeniu nakaz lub pominiety zakaz. Takiego za$ charakteru nie ma norma art. 37b k.k., ktéra jedynie uprawnia, a
nie obliguje Sad do podjecia okres§lonego w niej rozstrzygniecia.

Spoérod wszystkich zarzuconych M. P. (2) przestepstw, czyn okre§lony w art. 280 § 1 k.k. jest zagrozony najsurowsza
sankgcja, tj. kara pozbawienia wolnosci od 2 lat do lat 12. Oskarzanej wymierzono za$ kare 3 lat pozbawienia wolnosci.
Juz pobiezna analiza tej czesci orzeczenia wskazuje, ze zastosowana sankcja karna mie$ci sie w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia. Przypomnie¢ nalezy, ze rozboje byly popelnione w ramach instytucji ciggu przestepstw, co
uwzgledniajac dyspozycje art. 91 § 1 k.k. pozwalalo na hipotetyczne orzeczenie kary nawet do wskazanej powyzej gérnej
granicy zagrozenia ustawowego zwiekszonej o polowe (czyli do 18 lat). Orzeczona sankcja karna jednakze nie moze
by¢ uznana za surowa tym bardziej, ze Sad Rejonowy zdecydowal sie na zastosowanie zasady pelnej absorpcji przy
orzekaniu kary lacznej. Dodac¢ nalezalo, ze juz fakt poprzedniego skazania winien by¢ dla oskarzonej wystarczajacym
ostrzezeniem i bodzcem do przestrzegania obowiazujgcego porzadku prawnego, co jednak nie nastgpito. Tym samym
kara wymierzona za kolejne przestepstwa, aby mogla spelni¢ swoja role prewencyjna wobec sprawcy, musiala byé
rowniez odpowiednio surowsza. Konieczne bylo réwniez zapobiezenie powstawaniu zludnego prze$wiadczenia o
pobtlazliwoéci wymiaru sprawiedliwosci. Biorac pod uwage powyzsza argumentacje, wniosek skarzacych o orzeczenie
kary pozbawienia wolnoéci w nizszym wymiarze nalezalo uzna¢ za niezasadny. Orzeczenie na podstawie art. 37b



k.k. kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosSci oraz kary ograniczenia wolnosci nawet w maksymalnym — dwuletnim
wymiarze byloby po prostu sankcja niewspéhmiernie niska. Powyzsze przekonanie jest tym bardziej zasadne, jezeli
wezmie sie pod uwage, iz z uwagi na okres tymczasowego aresztowania podsadnej, kara pozbawienia wolno$ci w
wymiarze zawnioskowanym przez obronce uznana bylaby za wykonana. Przepis art. 37b k.k. pozwala bowiem w
realiach niniejszej sprawy na orzeczenie kary izolacyjnej w wymiarze do 6 miesiecy. Marginalnie nalezalo dodaé,
iz z uwagi na wymiar kary nie moglaby by¢ orzeczona kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania i to nawet przy zastosowaniu na zasadzie art. 4 § 1 k.k. przepisu art. 69 § 1 k.k. w brzmieniu obowigzujacym
przed dniem 1 lipca 2015 r. Sad Okregowy z uwagi na tre$¢ art. 86 § 1 k.k. nie byt réwniez wladny zmieni¢ orzeczenia o
karze lacznej z uwagi na zastosowanie zasady pelnej absorpcji przy jej wymierzaniu. Kara lgczna zostala wymierzona
W najnizszym mozliwym wymiarze.

Oskarzona byla juz uprzednio skazana za popelnienie przestepstwa. W niniejszej sprawie popehila z kolei w okresie
zaledwie kilku dni az sze$¢ przestepstw, co nie pozwala na przyjecie, iz zdarzenia te mialy charakter incydentalny i
wyjatkowy. Poddajac analizie trafno$¢ rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w $wietle stopnia spotecznej szkodliwoSci
czynu oskarzonej oraz stopnia jej zawinienia, jak rowniez uwzglednienia dyrektyw wymiaru kary okreslone w art. 53
k.k., nie sposob uzna¢ je za niezasadne. Trafnie rozwazono okolicznos$ci lagodzace oraz obciazajace dla M. P. (2) (k.
258 akt sprawy, t. IT). Nie wdajac sie w niepotrzebne powtoérzenia i przyjmujac wyzej wskazane rozwazania Sadu meriti
za wlasne, Sad Okregowy doszedt do wniosku, iz w przedmiotowej sprawie okolicznosci obciagzajace jednak znacznie
przewazaja. Nalezy przypomnie¢, iz skutki czynéw podsadnej w postaci traumy niektére z pokrzywdzonych odczuwaja
do chwili obecne;.

Zaznaczy¢ winno sie, ze polozenie wiekszego nacisku na osiggniecie zadan wychowawczych i zapobiegawczych jest
mozliwe wtedy, gdy popelnienie tego przestepstwa nie wynika z demoralizacji sprawcy, lecz stanowi odstepstwo
od dotychczasowej linii jego postepowania, a taka okoliczno$¢ nie wystepuje w niniejszej sprawie (wyrok SN
z dnia 21 lipca 1976 r., III KR 164/76, OSNPG 1977, nr 3, poz. 19). Sad Odwolawczy nie neguje wskazanych
w apelacjach pozytywnych aspektow postepowania oskarzonej jak wyrazenie skruchy, podjecie zatrudnienia i
terapii psychologicznej w Centrum (...) oraz leczenia u lekarza psychiatry, wniosku o odwieszenie postepowania
wykonawczego w poprzedniej sprawie karnej oraz prob prawidlowego ulozenia relacji z synem. Nie nalezy jednak
traci¢ z pola widzenia, iz powyzsze dzialania byly podjete w wiekszosci juz po wydaniu orzeczenia przez Sad
Rejonowy, co uwzgledniajac rzecz jasna okres tymczasowego aresztowania oskarzonej, sugeruje okreslony cel, jakim
jest przedstawienia oskarzonej w lepszym $wietle na etapie postepowania odwolawczego. Zakladajac jednakze czyste
intencje M. P. (2) i rzeczywista poprawe jej zachowania, wskazac nalezalo, iz pobyt w zakladzie karnym nie pozbawi
w zadnym wypadku mozliwoéci jej leczenia. Skazanym zapewniony jest odpowiedni poziom opieki medyczne;.
Podnoszone przez apelujaca uzaleznienie od tzw. dopalaczy jak wynika z dolaczonej do akt sprawy opinii sagdowo-
psychiatrycznej w zaden sposéb nie wplywalo na zdolno$é do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim
postepowaniem, a wiec nie jest okoliczno$cig umniejszajacg wine.

Kara wymierzona oskarzonej oczywiscie musi uwzgledniac jej sytuacje zyciowa, ale tez musi by¢ sprawiedliwa odplata
za czyny o znacznym stopniu spolecznej szkodliwosci.

Dolaczone do apelacji obroncy kopie umoéw zlecenia sugerujg, ze zatrudnienie podsadnej bylo krotkotrwale. Z kolei
praca na pdl etatu podjeta z dniem 1 czerwca 2016 r. polgczona z wykonywaniem kary ograniczenia wolnoSci
zawnioskowanej przez obronce moglaby byé¢ trudna do pogodzenia. Szkody wyrzadzone pokrzywdzonym nie sa
wysokie (telefony udalo sie odzyskac), podobnie jak kwoty orzeczonych zado$éuczynien, jednakze nie przedstawiono
na rozprawie apelacyjnej zadnych dokumentow, aby potwierdzi¢ ich uiszczenie, mimo twierdzen w apelacji, ze to jest
istotnym celem oskarzonej i powodem podjecia zatrudnienia.

Odnie$¢ nalezalo sie rowniez do argumentacji apelujacych zwigzanej z opieka oskarzonej jej dzieckiem. Syn M.
P. (2) caly czas przebywa w rodzinie zastepczej i ma zapewniong opieke biologicznej babci — K. M.. Z opinii
koordynatora rodzinnej pieczy zastepczej wynika, ze oskarzona nadal musi by¢ wspierana i kontrolowana w
wypehianiu obowigzkéw macierzynskich (k. 273 i 274 akt sprawy, t. II). Zaznaczy¢ nalezalo w tym momencie, iz



skazany ma prawo do utrzymywania wiezi z rodzina i innymi rodzinami bliskimi (art. 102 pkt 2 k.k.w.). Niemozno$¢
sprawowania bezposredniej opieki nad synem jest normalnym nastepstwem osadzenia w zakladzie karnym, z
czym oskarzona winna byla sie liczy¢ wczesniej. Doda¢ nalezalo, iz umieszczenie syna w rodzinie zastepczej byto
konsekwencja wezeéniejszych wyboréw zyciowych podsadnej, a biorac pod uwage fakt, iz stala opieke sprawuje
nad nim biologiczna babcia, Sad Okregowy wyraza przekonanie, iz kontakt miedzy oskarzong i dzieckiem bedzie
zachowany.

Przypomnie¢ nalezalo oskarzonej, iz okres jej tymczasowego aresztowania zostal juz zaliczony na poczet orzeczonej
izolacyjnej kary. Tym samym czas faktycznej izolacji bedzie krotszy niz 3 lata. Pozytywne aspekty dzialan
oskarzonej juz po popehieniu zarzuconych jej czynéw nie mogly spowodowaé korekty wyroku Sadu Rejonowego
w zawnioskowanym przez apelujacych kierunku, co nie oznacza, ze sg to okoliczno$ci bez znaczenia. Zachowanie
po popelnieniu przestepstwa i w czasie odbywania kary moga by¢ wziete pod uwage przy rozwazaniu ewentualnego
warunkowego przedterminowego zwolnienia z odbycia kary (art. 77 § 1 k.k.).

W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze Sad Okregowy dokonal rowniez z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w §wietle bezwzglednych przestanek odwolawczych przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k.i pod katem
art.440 k.p.k., jednak zadne z nich, w przedmiotowej sprawie, nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby
ingerencji w zaskarzone orzeczenie z urzedu. Sprostowano jedynie oczywista omylke pisarska zawarta w punkcie 9.
zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie prawidlowej daty rozpoczecia stosowania wobec podsadnej izolacyjnego
srodka zapobiegawczego.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz.U.2015.615 ze zm.) Sad
Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. C. R. kwote 516,60 zl tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu
oskarzonej M. P. (2) w postepowaniu odwolawczym (§ 17 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 4 ust. 11 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu- Dz.U.2015.1801).

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych Sad
Okregowy, majac na wzgledzie perspektywe odbycia przez oskarzonej kary pozbawienia wolnosci, zwolnil ja od kosz-
tow sadowych za II instancje stwierdzajac, ze wydatki tego postepowania ponosi Skarb Panstwa.

S.0.A.J. A



