WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 kwietnia 2017r.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Dorota Maciejewska-Papiez /spr./

Sedziowie: SSO Jerzy Andrzejewski

SSO Stawomir Olejnik

Protokolant: prot. sad. Patrycja Makuch

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan Grunwald w Poznaniu — Agnieszki Zasik
po rozpoznaniu w dniu 12 kwietnia 2017r.

sprawy £. T.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 kk. i inne

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego oraz oskarzonego
od wyroku Sadu Poznan Grunwald i Jezyce w Poznaniu

z dnia 19 wrzeénia 2016r., sygn. akt. III K 721/15

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

2. zwalnia oskarzonego w calo$ci od uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztéow sadowych za postepowanie
odwolawcze.

Jerzy Andrzejewski Dorota Maciejewska-Papiez Stawomir Olejnik

UZASADNIENIE

L. T. zostal oskarzony o to, Ze:

w okresie od dnia 2 pazdziernika 2014 roku do dnia 10 marca 2015 roku w P., dzialajac w ciagu 5 lat po odbyciu co
najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu, Wydzial XVI
Karny, sygn. akt XVI K 977/11 oraz w krétkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, dokonat zaboru
w celu przywlaszczenia: 3 kart kredytowych, dokumentéw oraz mienia i pieniedzy o tacznej wartosci 27.152 zl, i tak:

- w dniu 2 pazdziernika 2014 roku na terenie (...) z pawilonu 3, stoisko nr 12, dokonat zaboru w celu przywlaszczenia:
torby od laptopa, laptopa, programatora do komputera, telefonu marki H. oraz portfela z zawarto$cia dokumentow,
3 kart kredytowych i pieniedzy w kwocie 4 tysiecy koron szwedzkich, powodujac tym straty w tacznej kwocie 7.300
zl na szkode G. M.,

- w dniu 26 lutego 2015 roku na terenie (...) z pawilonu 6A, stoisko nr 46, dokonat zaboru w celu przywlaszczenia:
aparatu fotograficznego marki P. o warto$ci 2.000 zl, torby od laptopa z zawartoScia laptopa o wartosci 400 zl,
dysku przenoénego zewnetrznego marki T. o wartoSci 260 zl, pendriva z kluczem startowym do programu ksiegowego
Buchalter o wartoéci 450 zl, kart kodow do przelewow internetowych banku (...) oraz D. Banku, tokenu banku (...)



S.A., pendriva z logo V. (...), myszki przewodowej optycznej (...) o wartosci 30 zl i pieniedzy w kwocie 2.000 zl,
powodujac tym straty w lacznej wysokos$ci 5.140 zl na szkode J. M.,

- wdniu 10 marca 2015 roku w P. na terenie (...) z pawilonu 3A, stoisko nr 41, dokonat zaboru w celu przywtaszczenia:
kalkulatora C. warto$ci 20 zl, myszki bezprzewodowej marki H. warto$ci 50 zl, 2 szt. pamieci przenoénej pendrive
warto$ci 20 zl kazdy z nich, ladowarki do telefonu marki S. wartosci 40 zl, stuchawek do telefonu marki S. wartosci
40 z1, powodujac tym straty w lacznej wysokos$ci 190 zl na szkode M. G.,

- wdniu 10 marca 2015 roku w P. na terenie (...) z pawilonu 3A, stoisko nr 41, dokonat zaboru w celu przywtaszczenia:
torby od laptopa marki S. wartoSci 100 z, dysku przeno$nego marki WD o warto$ci 200 zl, laptopa marki A. MacBook
pro wartos$ci 5.000 zl, biatej myszki A. o warto$ci 100 zl, kabla zasilajacego do I. o wartosci 10 zl, dysku przenosnego
marki F. (...) warto$ci 200 zl, 1 szt. pamieci przeno$nej pendrive o wartos$ci 20 zl, zasilacza od laptopa marki A. wartosci
100 z} oraz pieniedzy w kwocie 4.500 zl, powodujac tym straty w lacznej wysokos$ci 10.230 zl na szkode R. D.,

- w dniu 10 marca 2015 roku w P. na terenie (...) z pawilonu 5, stoisko nr 75, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia:
torby od laptopa o wartoéci 50 zl, laptopa marki A. o wartoéci 500 zl, zasilacza do laptopa o wartosci 50 zl, dysku
zewnetrznego przeno$nego marki LG o wartoSci 200 zl, metroéwki o wartoéci 6 zl, kabla micro USB o wartoéci 8 zl,
kabla m. (...) o wartoSci 8 zl, szalika w kolorze popielatym o wartos$ci 150 zl, oprogramowania (...) S. Business P. (...)
firmy (...) o wartoS$ci 400 zt oraz notatnika, dezodorantu w kulce, naklejek, dtugopiséw i pisakow nie przedstawiajacych
wartoSci, powodujac straty w lacznej wysokosci 1.372 zt na szkode (...) Sp. z 0.0. Sp. K. z siedziba w S.,

- wdniu 10 marca 2015 roku w P. na terenie (...) z pawilonu 54, stoisko nr 15, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia:
laptopa marki D. koloru czarnego wraz z karta kodujaca o wartoéci 1.500 zl, 2 szt. pamieci przenoénej pendrive koloru
czarnego i niebieskiego o warto$ci 20 zt kazdy, notesu firmowego koloru brazowego o wartos$ci 20 zl, teczki podrecznej
koloru czarnego o warto$ci 50 zl, dokumentéw oraz tokenu MBanku, tokenu D. Banku, karty dostepu do programu
o maszynach firmy (...) i routera T-M. bez warto$ci, powodujgc tym straty w lacznej wysokosci 1.610 zl na szkode
(...) Sp. z o.0.,

- w dniu 10 marca 2015 roku w P. na terenie (...) z pawilonu 54, stoisko nr 15, dokonal zaboru w celu przywlaszczenia:
torby marki W. warto$ci 350 zl, okularéw marki R.-ban warto$ci 740 zl oraz pieniedzy w kwocie 220 zl, powodujac
tym straty w lacznej wysoko$ci 1.310 zl na szkode P. J.,

tj. o przestepstwo z art. 278 § 11 § 5 kk. i art. 275 § 1 k.k. i art. 276 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
wzw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 19 wrzeénia 2016r (sygn. akt III K 721/15), Sad Rejonowy Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu,
stosujac wobec oskarzonego przepisy kodeksu karnego w brzmieniu obowigzujacym w dniu 30 czerwca 2015 roku:

1. w ramach zarzucanego aktem oskarzenia czynu oskarzonego L. T. uznal za winnego tego, ze:

a) nie pézniej niz w dniu 10 marca 2015 roku w P. przyjal: torbe od laptopa o wartosci 50 zl, laptop marki A. o wartosci
500 zl, zasilacz do laptopa o wartoSci 50 zl, dysk zewnetrznego przeno$nego marki LG o warto$ci 200 zl, metrowke o
warto$ci 6 zl, kabel micro USB o warto$ci 8 zl, kabel m. (...) o wartoSci 8 zl, oprogramowanie (...) S. Business P. (...)
firmy (...) o wartos$ci 400 zl, notatnik, dezodorant w kulce, naklejki, dlugopisy i pisaki nieprzedstawiajace wartosci,
dysk przeno$ny marki WD o warto$ci 200 zl, biala myszke A. o wartoSci 100 zl, kabel zasilajacy do 1. o wartosci 10 zl,
torbe od laptopa marki S. o warto$ci 100 zl, dysk przenosny marki F. (...) wartoSci 200 zl, kalkulator C. o wartosci 20
zl, myszke bezprzewodowa marki H. wartosci 50 zl, 3 szt. pamieci przeno$nej pendrive wartoSci 20 zt kazda z nich,
ladowarke do telefonu marki S. wartoSci 40 zl, stuchawki do telefonu marki S. o wartoSci 40 zl zasilacz od laptopa
marki A. o warto$ci 100 zl, laptop marki A. MacBook pro o warto$ci 5.000 zl, laptop marki D. koloru czarnego o
warto$ci 1.500 zl, 2 szt. pamieci przeno$nej pendrive koloru czarnego i niebieskiego o wartosSci 20 zt kazdy, notes
firmowy koloru brazowego o wartosci 20 zl, teczke podreczng koloru czarnego o wartoéci 50 zl, dokumenty, token D.
Banku, karte dostepu do programu o maszynach firmy (...), dysk przenoény zewnetrzny marki T. o warto$ci 260 zl,



pendrive z logo V. (...), myszke przewodowej optycznej (...) o wartosci 30 zl, tj. przedmioty o lacznej wartoéci 9042
z}, o ktorych to przedmiotach wiedzial, ze pochodza z czynu zabronionego, przy czym czyn ten popekil w ciggu 5 lat
po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu,
Wydziat XVI Karny, sygn. akt XVI K 97/11 za umy$lne przestepstwo podobne, tj. za winnego przestepstwa z art. 291 §
1k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.iza to na podstawie art. 291 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

b) nie p6zniej niz w dniu 10 marca 2015 roku w P. przywlaszezyt dokument stwierdzajacy tozsamo$é G. M., tj. paszport
oraz dokumenty stwierdzajace prawa majatkowe w postaci odpisow z ksigg wieczystych i testamentow tj. za winnego
przestepstwa z art. 275 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 275 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzone oskarzonemu L. T. kary pozbawienia wolno$ci polaczyt i
wymierzyl mu kare laczng 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci.

3. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 10 marca 2015 roku do dnia 9 czerwca 2015 roku, przyjmujac
ze jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci odpowiada jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci.

4. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil oskarzonego od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Pahstwa kosztow
sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wywidd} obrofica oskarzonego zarzucajac:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia, nie znajdujacy podstaw
w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, polegajacy na blednym przyjeciu iz oskarzony dokument
stwierdzajacy tozsamo$¢ G. M., tj. paszport oraz dokumenty stwierdzajgce prawa majgtkowe w postaci odpisow ksiag
wieczystych i testamentéw ,chcial zachowaé dla siebie", a co za tym idzie przywlaszczyl je. Takie ustalenie faktycznie
nie wynika z zadnego dowodu przeprowadzonego w toku postepowania. Bezpodstawne jest takze ustalenie przez Sad,
iz L. T. mial Swiadomos¢, ze powyzsze dokumenty naleza i stwierdzaja prawa majatkowe innej osoby tj. G. M., bowiem
zostaly one sporzadzone w jezyku polskim i nawet pobieznie zapoznajac sie z ich tre$cia oskarzony mogl dowiedzieé
sie czyja wlasno$¢ stanowia". Fakt, iz oskarzony mogl zapoznaé sie z treécig okre§lonych dokumentéw nie oznacza,
sie z nig zapoznal;

2. razgcg niewspdlmiernoéc kary orzeczonej w stosunku do oskarzonego, polegajaca na wymierzeniu mu kary lgcznej
w wysoko$ci 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania w sytuacji gdy kara ta
nie odzwierciedla stopnia winy i spolecznej szkodliwos$ci przypisanych oskarzonemu czynow.

Powolujac sie na powyzsze obronica wnibdst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od
popelnienia czynu przypisanego mu w pkt 1b wyroku i wymierzenie za czyn przypisany w pkt 1a kary 3 miesiecy
pozbawienia wolnoéci i 1 roku ograniczenia wolno$ci polegajacej na potracaniu 25% wynagrodzenia za prace na cel
spoleczny wskazany przez Sad.

Apelacje wywiddt rowniez oskarzony, w ktérej — poza poparciem argumentacji przytoczonej w apelacji obroncy
i sformulowaniem tozsamych zarzutéw — zarzucil nadto ,zuchwale wykorzystanie przez sad faktu zaistnialej
manipulacji prokuratorskiej chyba wbrew etyce zawodowej, podstepnie wymuszajacej przyznanie sie do $wiadomego
paserstwa objetego wyrokiem w punkcie 1a, iz przyjete rzeczy ujete w akcie oskarzenia nabylem znajjc ich
pochodzenie” (k.652).

Wskazujac na powyzsze oskarzony wniost o uniewinnienie od przestepstwa przypisanego w punkcie 1b wyroku oraz
wymierzenie za czyn przypisany w punkcie 1a, przy przyjeciu paserstwa nieumys$lnego, kary 3 miesiecy pozbawienia
wolnoéci i 8 miesiecy ograniczenia wolnoSci polegajacej na pracach spolecznych w wymiarze 20 godzin miesiecznie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.




Apelacje wywiedzione w niniejszej sprawie okazaly sie niezasadne i nie mogly doprowadzi¢ do uwzglednienia
wnioskéw w nich zawartych.

Nie zastluguja na uznanie zarzuty apelacyjne wskazujace na naruszenie przez Sad I instancji norm prawa procesowego,
dokonanie przez to nieprawidlowej oceny materialu dowodowego, a w konsekwencji - blednych ustalen faktycznych.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil postepowanie dowodowe. Tok rozumowania
Sadu I instancji oraz wnioski plynace z analizy dowodéw zostaly szczegblowo przedstawione w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, ktére odpowiadalo wymogom procesowym okre$lonym w art. 424 k.p.k. Sad Rejonowy wskazal,
jakie okoliczno$ci uznal za udowodnione i w oparciu o jakie dowody poczynil ustalenia faktyczne, zawierajac nadto
wywdd, z ktérego wynika, dlaczego wskazane przez siebie dowody uznal za wiarygodne. W oparciu o dokonang analize
dowoddow Sad Rejonowy wskazal, jakie przepisy prawa zostaly przez oskarzonego naruszone i dlaczego winien on z
tego tytulu ponies¢ odpowiedzialno$é¢ karna.

Zgodnie z zasadami okre§lonymi w przepisach art. 53 kk, przy uwzglednieniu wymienionych tam elementéw majacych
znaczenie dla prawidlowego orzeczenia o karze, Sad I instancji uzasadnil rowniez swoje rozstrzygniecie w tym zakresie.

Przechodzac do merytorycznej kontroli zaskarzonego wyroku nalezy wskaza¢, ze orzeczenie to nie jest obarczone
uchybieniami wskazanymi w art. 439 § 1 k.p.k. oraz 440 k.p.k., ktére powodowalyby konieczno$¢ jego uchylenia
z urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia. W tym stanie rzeczy, instancyjna kontrole zaskarzonego wyroku Sad
Odwolawczy ograniczyl jedynie do kwestii wskazanych w tresci apelacji.

Z uwagi na tozsamo$¢ argumentéw podniesionych przez obronce oskarzonego i czesci zarzutow podniesionych przez
oskarzonego, w tym zakresie odniesiono sie do nich lacznie.

Przede wszystkim — wbrew twierdzeniom L. T. — nie spos6b doszukaé sie okolicznosci wskazujacych na bledna ocene
zgromadzonego materialu dowodowego, w szczegblnoéci wyjasnienn samego oskarzonego. Sad I instancji w spos6b
wnikliwy przeanalizowal treS¢ wypowiedzi oskarzonego, odnoszac sie réwniez do pozostalych dowodow. Rezultatem
owej analizy byla rzeczowa i logiczna ocena tych dowoddéw, wskazujaca w jakim zakresie uznano je za wiarygodne
a w jakim odmoéwiono im nadania tego waloru. Ocene te nalezy w pehi podzieli¢ i nie ma potrzeby ponownego jej
dokonywania, sprowadzalaby sie ona bowiem do powielenia argumentacji Sadu I instancji, wystarczajacym bedzie
zatem odeslanie do stosowego fragmentu pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Argumenty przedstawione przez oskarzonego stanowia wylacznie polemike, nie popartg logicznym wywodem
wskazujacym na blad we wnioskowaniu Sadu I instancji.

Doé¢ wskazac, ze twierdzenia o ,wykorzystaniu manipulacji prokuratorskiej” nie znajdujg zadnego racjonalnego
uzasadnienia. Podkre§li¢ nalezy, ze w aktach sprawy brak jakiegokolwiek zapisu o konkretnych, procesowych
uzgodnieniach pomiedzy oskarzonym a oskarzycielem co do kwestii zakresu odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego
i ewentualnej kary. W szczegblno$ci nic nie wskazuje na dokonanie takowych wiazacych ustalen przed rozprawa
— jedynie w mowach koncowych strony odniosly sie ogbélnikowo do czynionych ustalen, nie wskazujac jednak na
czym konkretnie ustalenia te mialy polegaé. Na uwadze nalezy mieé réwniez, ze po rozpoczeciu przewodu sadowego
oskarzony nie przyznal sie do zarzucanego mu czynu z art. 278 § 1 i 5 kk. i art. 275 § 1 kk. i art.276 kk. w
zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art.12 kk. w zw. z art. 64 § 1 kk., wskazujac jedynie, iz zatrzymane przedmioty
uzyskal od osob trzecich. Po odczytaniu wezeéniejszych wyjasnien jednoznacznie wskazal tez, iz wiedzial, ze owe
przedmioty pochodza z przestepstwa. Niezaleznie od owego o§wiadczenia, na wiedze oskarzonego co do przestepczego
pochodzenia wskazanych w przypisanym oskarzonemu przestepstwie przedmiotow wskazuje roéwniez niewatpliwie
sama tre$¢ zlozonych przez oskarzonego wyjasnien, opisujacych objecie ich w posiadanie (co stanowilo rowniez
przedmiot rozwazan Sadu I instancji).



Nic nie wskazuje, aby oskarzony dotkniety byl jakimikolwiek dysfunkcjami natury psychicznej uniemozliwiajacymi
mu pelne rozeznanie w sytuacji faktycznej (zwlaszcza, ze korzystal z pomocy obroncy) czy $wiadome podejmowanie
decyzji, formutowanie wypowiedzi, o§wiadczen.

Niezasadnym sa réwniez twierdzenia oskarzonego o dokonaniu zmiany kwalifikacji prawnej przypisanego czynu
i przyjeciu art. 291 § 1 kk bez stosownego pouczenia oskarzonego i uniemozliwienia mu tym samym realizacji
prawa do obrony. Podkresli¢ nalezy, ze o rozwazaniu zmiany kwalifikacji prawnej zarzucanego czynu i mozliwoéci
przyjecia m.in art. 291 § 1 kk Sad Rejonowy poinformowal strony na rozprawie w dniu 15.12.2015r. (k. 489), w
ktobrej uczestniczyt rowniez oskarzony. Co wiecej, po owym uprzedzeniu stron oskarzony o§wiadczyt wprost, Ze z tego
tytulu nie wnosi o odroczenie rozprawy (k. 489). Nie sposéb réwniez nie dostrzec, ze tego samego dnia zamknieto
przewod sadowy i postanowiono o odroczeniu wydania wyroku. W wyznaczonym dniu publikacji wyroku sad z urzedu
postanowil o wznowieniu przewodu sadowego w celu umozliwienia oskarzonemu ztozenia dodatkowych wyjasnien,
z czego jednak oskarzony nie skorzystal odmawiajac zar6wno skladania wyjasnien, jak i odpowiadania na pytania
(rozprawa z dnia 7.02.2016r, k. 507). Oskarzony nie skorzystal z mozliwo$ci wypowiedzenia sie rowniez na kolejnych
terminach rozprawy. Nie sposob zatem uznac, ze oskarzony zostal pozbawiony mozliwosci pelnego uczestniczenia w
procesie i realizacji wszelkich przystugujacych mu praw (podkresli¢ nalezy, ze przez caly czas trwania postepowania
pierwszoinstancyjnego jego interesy reprezentowal obronca).

Nie sposéb rowniez przyja¢ argumentacji oskarzonego oraz jego obroncy podwazajacych zasadno$é przypisania
oskarzonemu przestepstwa z art.275 § 1 kk.

Wywody Sadu Rejonowego rowniez w tym zakresie zastuguja na aprobate, skarzacy za$ nie przedstawili zadnych
okolicznosci skutecznie je podwazajacych.

W $wietle samych wyjaénien oskarzonego nie sposéb przyjac, by nie zatrzymat wskazanych dokumentéw do swojej
dyspozycji — to oskarzony wskazal, iz dokumenty (ktore, jak wynika z kontekstu wyjasnien, nie byly mu potrzebne
i ktérych nie zamierzal zatrzymac) wyrzucit do Smietnika, tymczasem dokumenty wskazane w przypisanym czynie
zostaly znalezione w samochodzie oskarzonego. Trudno zatem przyjac¢ za apelujacymi, ze oskarzony nie znat tredci
owych dokumento6w i nie zamierzal ich pozostawié¢ do swojej dyspozycji.

Podsumowujac powyzsze nalezy stwierdzic, iz ocena wyjasnien oskarzonego oraz pozostalych dowodow nie wykracza
poza ramy okre$lone art. 7 kpk. Zostala ona przeprowadzona przez Sad I instancji w sposob dokladny, wszechstronny
i nie budzacy zastrzezen. Na jej podstawie slusznie dano wiare jedynie czeéci wyjasnien oskarzonego (w zakresie
wskazanym w uzasadnieniu wyroku). Wiarygodny material dowodowy (wyjawszy wypowiedzi oskarzonego, ktérym
odmowiono wiary) tworzy spdjna i logiczna calosé, pozwalajaca na jednoznaczne dokonanie rekonstrukeji przebiegu
wydarzen i ocene postepowania oskarzonego w kwestionowanym przez niego i jego obronce zakresie.

W konsekwencji nie znajduja uzasadnienia tezy, podwazajace w swej istocie dokonane na podstawie tejze oceny
ustalenia faktyczne w zakresie badanego zdarzenia. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku
mozna przyjaé tylko wowczas, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznosci
ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie
moze jednak sprowadzac¢ sie do samej polemiki z ustaleniami sagdu wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz
do wykazania, jakich mianowicie konkretnych uchybienn w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie
sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$¢ za$ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego
odmiennego pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o popelnieniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych (tak
Sad Najwyzszy I KR 197/74, OSNKW 1975, nr 5, poz. 58).

Trudno uzna¢, by doszlo do naruszenia przepisu art. 5 § 2 kpk (w brzmieniu znajdujacym zastosowanie w
przedmiotowym postepowaniu).



Zawarta w art. 5 § 2 kpk regula in dubio pro reo wyraza obowiazujacy w postepowaniu karnym nakaz rozstrzygania
na korzy$c¢ oskarzonego wszelkich watpliwosci, ktérych nie usunieto. Trudno doszukac sie tych przestanek w realiach
niniejszej sprawy. Przede wszystkim wskazane dowody uznane za wiarygodne nie rodza watpliwos$ci, ktérych nie
usunieto, lub nie mozna byloby usuna¢. W kontekscie poczynionych ustalen i rozwazan, nie sposob przyjac, by istotnie
sad orzekajacy powzial watpliwosci co do treéci ustalen faktycznych i wobec ich niewyja$nienia lub braku mozliwo$ci
ich usuniecia rozstrzygnatl te watpliwo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego dokonujgc niekorzystnych dlain domnieman.

Nie sposob tez przyjac¢, by wydajac orzeczenie Sad Rejonowy oparl sie na dowodach czy okolicznoSciach nie
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej, lub by nie przeprowadzil dowodéw majacych istotne znaczenie dla
merytorycznego rozstrzygniecia sprawy.

Powyzsze zatem prowadzi do konkluzji, iz brak podstaw do przyjecia, ze werdykt Sadu I instancji opiera sie na
niepelnym materiale dowodowym. Nie spos6b tez uznaé, by zaistnialy jakiekolwiek okoliczno$ci $wiadczace o blednej
ocenie przez Sad I instancji zgromadzonych dowodéw. W oparciu o wlasciwie i shusznie dokonang ocene tych dowodow
Sad ten wyciagnal rowniez prawidlowe wnioski i poczynit trafne ustalenia faktyczne.

Wskazane rozwazania pozwalaja wiec na odparcie podniesionych przez apelujacych zarzutéw jako nie znajdujacych
jakiegokolwiek potwierdzenia w realiach niniejszej sprawy, a tym samym nie bedacych w stanie skutecznie podwazy¢
ustalen Sadu I instancji i dokonanej przezen rekonstrukcji wydarzen.

Podzieli¢ nalezalo zarazem ocene prawng zachowania oskarzonego, dokonana przez Sad I instancji. Rozwazania
prawne Sadu Rejonowego poéwiecone subsumcji ustalonego stanu faktycznego sa prawidlowe i zasluguja na
uwzglednienie w calej rozcigglosci. Nie zachodzi potrzeba rekapitulowania argumentacji Sagdu Rejonowego w tym
zakresie, wobec czego Sad Okregowy rowniez w tym miejscu odsyla do uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Doéc
jedynie stwierdzi¢, iz w Swietle tych rozwazan nie sposob uznaé, by doszlo do obrazy prawa materialnego.

Nie sposob rowniez przyjac, by oskarzony zostal dwukrotnie skazany za to samo przestepstwo. Nalezy wskazac, ze
zakresy dzialan opisanych w punktach 1a i 1b wyroku nie pokrywajg sie.

Z okolicznoS$ci wyczerpujgco wskazanych przez Sad I instancji wynika zatem jednoznacznie, iz oskarzony popekit
przypisane mu przestepstwa. Poczynione przez Sad Rejonowy ustalenia co do sprawstwa oskarzonego nie nosily wiec
znamion twierdzen golostownych, a co za tym idzie — arbitralnych.

Zadnych zastrzezer nie mozna czyni¢ Sadowi I instancji w zakresie uksztaltowanej wobec oskarzonego represji karnej.

Przechodzac do oceny orzeczonej sankcji, jedynie tytulem przypomnienia nalezy wskazaé, iz Sad II instancji,
sprawujac funkcje kontrolne nad procesem rozpoznania sprawy, a w tym nad procesem wymierzania kary, w
tym ostatnim zakresie kontroluje czy zostala ona wymierzona przez Sad I instancji w granicach dopuszczalnej
gwarantowanej swobody orzeczniczej. Gdzie znajduja sie te granice reguluje art. 438 pkt 4 k.p.k. Zgodnie z powolanym
przepisem Sad odwolawczy jedynie wtedy umocowany jest do ingerencji w zaskarzone orzeczenie, kiedy stwierdzone
zostanie, iz orzeczona kara nosi cechy razaco niewspolmiernej reakcji karnej, czy to w aspekcie jej surowosci czy
tez tagodnosci. Innymi stowy, zaskarzone orzeczenie ulega uchyleniu lub zmianie w razie dostrzezenia razacego
naruszenia regut wymiaru kary opisanych w art. 53 § 11 2 k.k.iart. 54 § 1 k.k.

Badajac okolicznosci niniejszej sprawy nalezy uznac, ze Sad I instancji rozwazyt okoliczno$ci ksztaltujace wielko$c
sankcji i okreslajac jej wymiar uwzglednil wszelkie zwigzane z ta materia dyrektywy, odnoszgc sie zar6wno do
okolicznos$ci popehienia przestepstw, zasad prewencji indywidualnej, jak tez prewencji generalnej a przedstawione
argumenty uzasadniajace tak rodzaj, jak i wymiar orzeczonych kar (jednostkowych oraz kary lacznej) zastuguja na
uwzglednienie i uznanie.

Podzieli¢ nalezy stanowisko Sadu I instancji wskazujace na brak czynnikow usprawiedliwiajacych w jakikolwiek
sposéb postepowanie oskarzonego. Trudno tez przyjac¢, by warto§¢ mienia bedacego przedmiotem przestepstwa



paserstwa byla nieznaczna. Nie sposob rowniez uznaé, by kluczowa okoliczno$cia tagodzaca byl fakt odzyskania mienia
przez pokrzywdzonych — trzeba mie¢ na uwadze, iz zwrot mienia nie byl wynikiem wylacznie woli oskarzonego lecz
uwarunkowany okoliczno$ciami jego zatrzymania (wraz z owymi przedmiotami). Uwadze Sadu nie moze umknaé
takze wczeSniejsza kilkukrotna karalno$é¢ oskarzonego, w tym za przestepstwa podobne, a takze tozsame.

W $wietle powyzszego wymierzone oskarzonemu kary jednostkowe pozbawienia wolnoSci, oscylujace w dolnych
ustawowych granicach zagrozenia, nie sa razaco, niewspotmiernie surowe.

Podobnie ocenié nalezy kare laczna pozbawienia wolno$ci, oparta o zasade calkowitej absorpcji.

Nie mozna uzna¢, by o nieslusznoéci orzeczonej kary swiadczyly wezedniejsze ustalenia pomiedzy oskarzonym a
oskarzycielem. Podkresli¢ nalezy z czysto teoretycznego punktu widzenia, ze Sad nie jest zwigzany ustaleniami stron
i samodzielnie ocenia wszystkie okoliczno$ci wplywajace na zakres i wymiar sankcji za popelnione przestepstwo. Jak
juz wskazano, nie doszlo do procesowo ustalonych wnioskow w zakresie orzeczenia uzgodnionej kary. Trudno tez
uznaé, aby oskarzony przyznal sie do zachowan, ktore nie mialy miejsca (niezaleznie od tego, poczynione ustalenia
jednoznacznie wskazuja na Swiadomo$¢ oskarzonego, co do przestepczego pochodzenia przyjetych przedmiotow).

Zatem w ustalonych okoliczno$ciach prawidlowo uznano, iz karg uwzgledniajgca stopien zawinienia oskarzonego oraz
stopien spolecznej szkodliwosci jego czynu, jak tez realizujacymi cele zapobiegawcze i wychowawcze, w uwzglednieniu
caloksztaltu okolicznos$ci zwigzanych z osobg oskarzonego, beda orzeczone kary jednostkowe oraz kara laczna.

Podzieli¢ takze nalezy stanowisko Sadu a quo o braku pozytywnej prognozy kryminologiczno — spolecznej,
uzasadniajacej warunkowe zawieszenie wymierzonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnosci. Oskarzony dopuscil
sie popelnienia przypisanych przestepstw krotko po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej w innej sprawie.

Popelnienie kolejnych przestepstw daje podstawe do przyjecia, ze naruszajac ustalony porzadek prawny oskarzony
nie wyciggnal zadnych wnioskow z faktu wezesniejszych skazan — dopuszezajac sie dzialania bedacego przedmiotem
niniejszego postepowania mial pelna $§wiadomo$¢, ze po raz kolejny lamie przyjete normy. Trudno zatem
uzna¢ postepowanie oskarzonego przypisane zaskarzonym orzeczeniem za sytuacje incydentalna, wyjatkowa w
dotychczasowym jego funkcjonowaniu.

Bezsprzecznym jest, iz zastosowane sankcje nabieraja znaczenia w zakresie indywidualnego jak i ogdlnego
oddzialywania, nalezy bowiem mie¢ na uwadze, iz ksztaltowanie prawidlowych postaw co do przestrzegania porzadku
prawnego zalezy od stosowania wlaSciwej represji i eliminowania poczucia bezkarno$ci. Wobec tego, zar6wno zasady
oddzialywania kary, tak wychowawczego (co do samego oskarzonego, jak i w zakresie oddzwieku spolecznego, czynig
slusznym orzeczenie sankcji w okre$lonym przez Sad wymiarze.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, iz Sad Okregowy — majac na uwadze, ze od chwili popelienia przypisanego
oskarzonemu czynu do dnia orzekania doszlo do nowelizacji ustawy Kodeks karny m.in. ustawa z dnia 20 lutego 2015r.
o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z dnia 20.03.2015r1. p0z.396), ustawg z dnia 11
marca 2016r. o zmianie ustawy - Kodeks karny oraz ustawy - Kodeks karny wykonawcezy (Dz.U. z 2016 r. poz. 428) czy
ustawa z dnia 11 marca 2016r. o zmianie ustawy - Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.U.
7 2016 1. poz. 437), a zmiany dotknely m.in. wymiaru kar i Srodkéw karnych, warunkowego zawieszenia wykonania
kary — podobnie jak Sad I instancji czynil rozwazania przez pryzmat regulacji art. 4 § 1 kk.

Regula okreslona art. 4 kk., stanowi, ze jezeli w czasie orzekania obowigzuje ustawa inna niz w czasie popelnienia
przestepstwa, stosuje sie ustawe nowa, jednakze nalezy stosowaé ustawe obowigzujaca poprzednio, jezeli jest
wzgledniejsza dla sprawcy. Oczywistym jest przy tym, iz ,zwrot "ustawa obowigzujaca poprzednio" oznacza, ze w
gre wchodzi zastosowanie zaréwno ustawy obowigzujacej w czasie popehienia przestepstwa, jak i nawet w okresie
pomiedzy popehlieniem przestepstwa a orzekaniem, gdyby sie zdarzylo, ze w tym wlasnie okresie istnial stan prawny
najkorzystniejszy dla sprawcy.” (A. Marek. Komentarz do art.4 Kodeksu karnego; por. tez wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 1 lipca 2004 r., IT Ko 1/04, Prok. i Pr. 2005, nr 2, poz. 1, dodatek)



Uznajac za sluszne wymierzenie oskarzonemu kar pozbawienia wolnoéci w wymiarze okreslonym przez Sad Rejonowy,
podzieli¢ nalezy stanowisko o zasadnosci zastosowania ustawy Kodeks karny w brzmieniu obowigzujacym na dzien
30.06.2015r.

Podsumowujac powyzsze stwierdzié¢ nalezy po raz wtory, iz Sad Rejonowy nalezycie przeprowadzil postepowanie
dowodowe, a nastepnie prawidlowo ocenil zgromadzony material dowodowy i na tej podstawie dokonatl wlaéciwych
ustalen faktycznych. Zgodnie z zasadami okre§lonymi w przepisach art. 53 kk uksztaltowal réwniez swoje
rozstrzygniecie w zakresie rodzaju i wymiaru kary.

Apelacje oskarzonego i jego obroncy uznaé nalezalo natomiast za niezasadne.

W konsekwencji, nie dopatrujac sie zadnych podstaw do dokonania jakiejkolwiek zmiany zaskarzonego orzeczenia
czy tez jego uchylenia, utrzymano je w mocy.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl na podstawie art. 624 § 1 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia
23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz.U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) - majac na uwadze
sytuacje materialng oskarzonego (nie posiada on stalych dochodéw ani znacznego majatku) zwolniono oskarzonego
od uiszczenia owych kosztdéw uznajac, iz stanowiloby to dla niego zbyt duza uciazliwosé.
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