Sygn. akt XVII Ka 146/17
WYROK
W IMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 29 marca 2017 r.
Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym — Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Jerzy Andrzejewski
Protokolant: st. prot. sad. Joanna Kurkowiak
przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Artura Domanskiego
po rozpoznaniu w dniu 29 marca 2017 1.
sprawy R. W. (W.)
oskarzonego z art. 287 § 1 kk
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 7 wrzeénia 2016 r. wydanego w sprawie sygn. akt VI K 502/15
1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz uchyla punkt 3 zaskarzonego rozstrzygniecia,
2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

3. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe za postepowanie odwolawcze w wysokosci 50 zt
oraz wymierza mu oplate za druga instancje w kwocie 1380 zk.

Jerzy Andrzejewski

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, wyrokiem z dnia

7 wrze$nia 2016 roku, wydanym w sprawie sygn.. akt: VI K 502/15, uznal oskarzonego R. W. za winnego popelnienia
przestepstwa z art. 287 § 1 k.k. i wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, warunkowo zawieszajac jej
wykonanie na okres 3 lat proby, a takze grzywne i $rodek kompensacyjny w postaci obowigzku naprawienia szkody
(k. 604- 605).

Wyrok ten w calo$ci, zaskarzyl obronica oskarzonego, zarzucajac wyrokowi blad w ustaleniach faktycznych polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony dopuscil sie zarzuconego mu czynu oraz ze M. P. jest pokrzywdzonym w rozumieniu art. 49
§ 1k.p.k., a takze naruszenie prawa procesowego tj. art. 201 k.p.k. wzw. zart. 170 § 2 pkt. 3 k.p.k.iart. 167 k.p.k. w zw.
z art. 6 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k,, art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 k.p.k., ktdre to naruszenie mialo wplyw na
tres$¢ zaskarzonego orzeczenia. Jako zarzut ewentualny obronca podnidst zarzut naruszenia prawa materialnego, tj.
art. 287 § 1 k.k. W konkluzji skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie
o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. (k. 634- 648).



W odpowiedzi na apelacje oskarzyciel positkowy wnibst o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy (k. 666- 678).
Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja okazala sie zasadna w cze$ci dotyczacej orzeczonego obowigzku naprawienia szkody, natomiast w pozostalym
zakresie zaden z postawionych zarzutéw nie okazal sie zasadny i w konsekwencji nie moégt doprowadzié¢ do uchylenia
badz zmiany zaskarzonego wyroku.

Na wstepie nalezy przypomnie¢, iz zgodnie z art. 7 k.p.k., organy postepowania, a wiec takze i sad, ksztaltuja swe
przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia zyciowego. Przekonanie sadu o wiarygodnoéci
jednych dowodéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong tego przepisu, gdy:

1) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej catoksztattu okolicznosSci sprawy (art. 410 k.p.k.) i tow
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

2) stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

3) jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doéwiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane wuzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt. 1i 2 k.p.k.). (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 wrze$nia
1998 roku, V KKN 104/98).

Sad Okregowy nie dopatrzyl sie uchybien, ktore wskazywalby na przekroczenie przepisu art. 7 k.p.k. czy art. 410 k.p.k.
i w pelni zgodzil sie z oceng przeprowadzonego przez sad I instancji postepowania dowodowego. Uwazna lektura akt
sprawy prowadzi do wniosku, iz Sad pierwszej instancji w toku przewodu sadowego ujawnil caly material dowodowy,
a nastepnie dokonat jego oceny i ustalil stan faktyczny niezawierajacy bledow.

Przechodzac do szczegblowej oceny postawionych zarzutéw, to w ocenie Sadu Okregowy mialy one wymiar
polemiczny. Obronica dosé¢ wybidrczo potraktowal zebrany material dowodowy, uwypuklajac okolicznosci korzystne
dla oskarzonego, jednak jak wiadomo mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego
pogladu, nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych (por. Kodeks
postepowania karnego. Komentarz pod red. P. Hofmanskiego, tom II, Warszawa 1999, s. 546 i powolane tam
orzecznictwo).

Przede wszystkim, jak slusznie zauwazyl oskarzyciel positkowy w odpowiedzi na apelacje, opinia biegltego nie byta
glownym dowodem sprawstwa oskarzonego, a jedynie jedna z poszlak wskazujaca na fakt popelnienia przez niego
zarzuconego mu czynu. Oczywistym przy tym jest, ze zaden z przeprowadzonych dowoddéw traktowany _osobno
nie wskazuje w sposob bezposredni na sprawstwo oskarzonego, jednak wszystkie _ocenione lacznie prowadza do

jednoznacznego wniosku, ze to R. W. wykorzystal tzw. ,platnosci testowe” do wykonania kilkudziesieciu (lacznie
66) transakeji na portalu B. (...) pl. (...) bylo przy tym wykorzystanie adresow email, adreséw IP oraz adresow
portfeli platniczych nalezacych do oskarzonego — w dodatku w tym samym czasie rzeczywistym. O ile w $wietle
wskazan wiedzy mozliwym jest wlamanie sie na jedno konto, to nie sposéb przyjac, by ktokolwiek wlamat sie az na
dwa konta na réznych serwisach i w dodatku wykorzystal numer IP wlasnie oskarzonego. Co znamienne zreszta,
do popehienia przestepstwa wykorzystano nie tylko komputer oskarzonego znajdujacy sie w Polsce, ale rowniez
urzadzenie znajdujace sie fizycznie w USA. Taka zbiezno$¢ nie mogla by¢ uznana za przypadkowa. Dodatkowo fakt
popelnienia czynu potwierdzaja dane z logowan telefonéw komodrkowych — w czasie czynu R. W. znajdowal sie w
swoim mieszkaniu. Nie bez znaczenia jest réwniez okoliczno$¢, ze oskarzony jest programista i ma rozlegla wiedze na
temat funkcjonowania internetu i bitcoinéw jako takich. Nie mozna wiec zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze oskarzony zostat
zidentyfikowany tylko na podstawie adresu IP, gdyz w rzeczywisto$ci na jego sprawstwo wskazuje szereg podanych
wyzej okolicznoéci. Nadmienié tez nalezy, ze co prawda numery IP sg przydzielane zmiennie, to jednak w tym samym
czasie z jednego numeru moze korzystac tylko jeden klient dostawcy internetu. W czasie popelnienia przestepstwa



dwa adresy tj. (...) byly przydzielone do adreséw §wiadczenia ustug nalezacych do oskarzonego. Na marginesie nalezy
wskazaé, ze mimo iz w niniejszej sprawie nie mozna byto wykorzystaé¢ procesowo zeznan $wiadka J. P., poniewaz
na dalszym etapie postepowania skorzystala ona z prawa do odmowy zlozenia zeznan jako osoba najblizsza dla
oskarzonego, okoliczno$¢ ta nie uniemozliwia przypisania oskarzonemu zarzuconego mu czynu.

Idac dalej, Sad Okregowy nie dostrzegl by opinia bieglego byla niejasna lub niepelna — miala ona przede wszystkim
odpowiedzieé na pytania o mozliwa ingerencje w sprzet uzywany przez oskarzonego i biegly jednoznacznie wskazal,
ze Sladow wlamania nie stwierdzil, za§ same urzadzenia byly zabezpieczone profesjonalnymi hastami (wbrew
twierdzeniom obroncy wszystkie rutery mialy hasla k. 183), ktérych nie zdolal przelamac¢ sam biegly. W tej sytuacji
wlamanie na urzadzenia oskarzonego (a jednocze$nie wlamanie na jego skrzynke pocztowa i portfele walutowe) sa
niemozliwe. Nawet jesli wiec o platno$ciach testowych wiedzialo wiecej 0sob, to skorzystal z nich wylacznie oskarzony.
Biegly nie mogl natomiast odpowiedzieé¢ na pytanie, czy to oskarzonych dokonal przedmiotowych transakcji, bowiem
nie lezy to w gestii bieglego, lecz sadu meriti, ktory ocenia wszystkie zebrane w sprawie dowody.

Brak bylo rowniez podstaw do uwzglednienia zarzutu naruszenia art. 170 § 1 pkt. 3 k.p.k. Co prawda, Sad Rejonowy
mylnie wskazal podstawe prawna oddalenia wniosku dowodowego, poniewaz winien powola¢ art. 201 k.p.k., a nie 170
k.p.k. To jednak uchybienie to nie mialo wplywu na tres¢ zaskarzonego orzeczenia. Za$ zgodnie z art. 438 § 2 k.p.k,,
tylko takie naruszenie przepiséw postepowania moze doprowadzi¢ do podwazenia wyroku. Ostatecznie za$, decyzja o
oddaleniu wniosku dowodowego byta stuszna, bowiem opinia bieglego Z. nie budzila zadnych watpliwoéci.

Konkludujac, ocena dowodow poczyniona przez Sad Rejonowy, doprowadzila ten Sad do prawidlowych wnioskow w
zakresie sprawstwa oskarzonego, ergo zarzut naruszenia art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. okazal sie chybiony.

Sad Okregowy nie podzielil rowniez zarzutu naruszenia art. 424 § 1 k.p.k. Wbrew twierdzeniom obroncy, sprawa
nie jest skomplikowana, dotyczy jednego czynu i jednego oskarzonego. Z uzasadnienia jasno wynika, ktére dowody
wskazuja na sprawstwo R. W., bo - cho¢ Sad wymienil zbiorczo przeprowadzone dowody - to nastepnie szczegdtowo
je opisal, konstruujac nieprzerwany lancuch poszlak. Zbiorcze powolanie dowodéw nie mialo wiec zadnego wplywu
na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

Brak jest rowniez podstaw do twierdzenia, ze Sad I instancji naruszyl wskazania art. 5 § 2 k.p.k. Nie mozna bowiem
podnosi¢ tego zarzutu, podnoszac watpliwoéci co do tresci ustalen faktycznych lub co do sposobu interpretacji prawa.
Do oceny, czy nie zostal naruszony zakaz wynikajacy z § 2 art. 5 k.p.k. miarodajne jest to, czy orzekajacy w sprawie
sad rzeczywiscie powzial watpliwosci co do tresci ustalen i wobec braku mozliwo$ci jej usuniecia rozstrzygnat ja na
korzy$¢ oskarzonego.

Nalezy rowniez z calg moca podkresli¢, iz regula in dubio pro reo, wbhrew stanowisku obroncy, nie polega na wybieraniu
zawsze korzystniejszej dla oskarzonego opcji lub wersji zdarzen sposroéd dwdch istniejacych. Interpretowanie normy
zawartej w art. 5 § 2 k.p.k. jako powinnosci czynienia ustalen w oparciu o dowody najbardziej korzystne dla
oskarzonego jest calkowicie chybione, gdyz obejmuje ona jedynie zakaz czynienia niekorzystnych domnieman w
sytuacji, gdy stan dowod6éw nie pozwala na ustalenie faktow. Warunkiem odwolania sie do powyzszej reguly jest
podjecie proby usuniecia watpliwos$ci przy wykorzystaniu wszystkich mozliwo$ci w dotarciu do dowodéw, a nastepnie
wich prawidlowej, poglebionej ocenie i wysnuciu z nich prawidlowych wnioskéw w zgodzie z art. 7 k.p.k. Fakt istnienia
w sprawie sprzecznych ze soba dowodow, w szczegolnosci osobowych, sam w sobie nie daje podstaw do odwolywania
sie do reguly in dubio pro reo. Jak juz wskazano wczeéniej, Sad Rejonowy dokonal prawidlowej oceny dowoddéw, nie
przekraczajac dyrektyw zawartych w art. 7 k.p.k., a wiec stawianie zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. jest chybione.

Sad Okregowy nie dopatrzyl sie réwniez naruszenia prawa materialnego tj. art. 287 § 1 k.k. Oczywistym jest,
ze oskarzony nie posiadal upowaznienia do poslugiwania sie platnoScia testowa. Portal B. (...)jest portalem
umozliwiajacym zawieranie umoéw sprzedazy, a te ze swojej istoty zawieraja konieczno$¢ speklienia $wiadczen
wzajemnych: dostarczenia towaru (w tym wypadku waluta bitcoin) oraz zaplaty za towar. Oskarzony nie byl
nowicjuszem, wielokrotnie dokonywal transakeji w zakresie kupna i sprzedazy bitcoinow — wiedzial wiec, ze w
przypadku nabycia konieczna jest zaplata. Natomiast korzystajac z platnosci testowych w istocie otrzymat walute



o wartoSci ponad 85.000 zl nie uiszczajac za to zadnej ceny nabycia. Dla przecietnego uzytkownika internetu jest
to oczywiste, tym bardziej wiec dla profesjonalisty jakim jest oskarzony. Oskarzyciel positkowy stusznie poréwnat
dzialanie R. W. do okradzenia otwartego mieszkania lub zapoznania sie z korespondencja, ktora przypadkowo trafia
do skrzynki odbiorcy (ale nie adresata). Podkresli¢ przy tym nalezy, ze nawet zabranie cudzej rzeczy zgubionej
jest przestepstwem — nie mozna wiec wykorzystywaé tzw. okazji, ktére powoduja szkody w majatku innych osob.
Tak wiec, to ze platnoSci testowe zostaly udostepnione (zreszta omylkowo, a nie celowo), nie oznacza ze kazdy
moégt z nich skorzystaé bez ograniczen. Wrecz przeciwnie, regulamin portalu B. (...) nakazywal uzytkownikom
zglasza¢ administratorowi dostrzezone bledy oraz nie wykorzystywac¢ ich na niekorzy$¢ wlasciciela serwisu lub
innych uzytkownikéw. R. W. zaakceptowal tre$¢ regulaminu rejestrujac sie w serwisie. Mial wiec pelng Swiadomo$é
dokonywanego naruszenia — co zreszta stusznie podkreslit Sad Rejonowy, wskazujgc ze oskarzony stworzyl nowe
konta, by ukry¢ swoja tozsamos¢.

W konsekwencji wiec oskarzony rzeczywiscie dopuscil sie tzw. oszustwa komputerowego tj. czynu z art. 287 § 1 k.k.
albowiem dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej (jaka bylo uzyskanie bitcointéw bez uprzedniego zasilenia
konta na ich zakup $§rodkami pienieznymi), nie bedac upowazniony do wykonywania platnosci testowych, realizujac
66 takich platnoSci wplynal na automatyczne przetwarzanie danych Portalu B. (...) powodujac szkode w mieniu
wlaéciciela portalu w wysoko$ci 85.137 zlk.

Apelacja zostala wniesiona przeciwko calemu rozstrzygnieciu, a wiec zaré6wno co do winy, jak i co do Kkary.
Sad Okregowy uznal jednak, iz nie ma podstaw do kwestionowania uzasadnienia rozstrzygniecia w przedmiocie
kary. Nalezy bowiem przypomnieé, iz z sytuacja razacej niewspotmierno$ci kary mamy do czynienia wtedy, gdy
rozmiar represji w rozpoznawanej sprawie jest w sposob oczywisty nieproporcjonalny w stosunku do dolegliwo$ci
wymierzanych podobnym sprawcom w podobnych sprawach. Przy czym nie chodzi o kazda ewentualng réznice co
do wymiaru kary, ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna byloby —
roéwniez w potocznym znaczeniu tego stowa — ,razaco” niewspolmierng, to jest niewspolmierng w stopniu nie dajacym
sie wrecz zaakceptowaé (vide: wyrok SN z 2 lutego 1995 r., II KRN 198/94, OSPriP 1995/6/18).

Zdaniem Sadu Okregowego, w niniejszej sprawie taka okoliczno$¢ nie zachodzi, kara 1 roku pozbawienia wolnoéci
jawi sie jako lagodna, zwlaszcza wobec faktu iz zostala nastepnie warunkowo zawieszona. W istocie wiec jedyna
dolegliwo$cig bedzie wymierzona grzywna. Uznajac zatem, ze Sad I instancji wymierzyl kare zgodnie z przyznanym
mu mocg ustawy sedziowskim uznaniem i ze kara ta nie razi niewsp6tmiernoscia w rozumieniu surowosci, Sad
Odwolawczy nie uwzglednil wniesionej apelacji.

Konieczne natomiast okazalo sie uchylenie orzeczenia w zakresie wymierzonego Srodka kompensacyjnego tj.
obowigzku naprawienia szkody. Zgodnie z art. 46 § 1 k.k. wrazie skazania sad na wniosek pokrzywdzonego (...) orzeka,
stosujac przepisy prawa cywilnego, obowigzek naprawienia, w calosci albo w czeéci, wyrzadzonej przestepstwem
szkody. Pokrzywdzonym natomiast, w mysl art. 49 § 1 k.p.k. jest osoba fizyczna lub prawna, ktérej dobro prawne
zostalo bezposérednio naruszone lub zagrozone przez przestepstwo. O tym, kto jest osoba pokrzywdzong w konkretnej

sprawie, decyduje dobro prawne tej osoby naruszone lub zagrozone przez sprawce czynu, i to w sposob bezposredni.

Jak wynika z zeznan M. P. i dokumentéw dolgczonych do akt sprawy, w tym umowy zalaczonej do odpowiedzi na
apelacje, jest on administratorem portalu, ktory faktycznie stanowi wlasno$é firmy (...) z/s w N. na Cyprze. Natomiast
z ustalonego stanu faktycznego wynika, ze co prawda M. P. byl zobowigzany do wyplacenia §rodkéw uzytkownikom,
to jednak obowiazek ten cigzyl na nim jako na administratorze, natomiast same Srodki stanowily wlasnosé firmy (...).
Podmiotem bezposrednio pokrzywdzonym przestepstwem jest wiec wylacznie ta spotka.

Sad Okregowy nie neguje, ze dzialania oskarzonego moga w przyszloéci wigzaé sie z koniecznoS$cia pokrycia przez
M. P. wyplaconych przez niego §rodkéw. Dotychczas jednak spolka nie podjela tego typu krokow, oczekujac na
rozstrzygniecie w niniejszej sprawie. Sam M. P. nie poniost wiec faktycznie zadnej szkody. Ewentualne wystapienie
spotki wobec administratora umozliwi mu natomiast wystapienie przeciwko R. W. z roszczeniem regresowym na
drodze cywilnoprawne;j.



Poniewaz, zgodnie z art. 627 k.p.k. w zwigzku z art. 634 k.p.k. zasada w postepowaniu odwolawczym jest ponoszenie
kosztow przez skazanego, Sad obcigzyl oskarzonego kosztami postepowania i wymierzyl mu odpowiednia oplate za IT
instancje, nie znajdujac podstaw do odstapienia od nie;j.

Jerzy Andrzejewski



