Sygn. akt XVII Ka 1396/17
WYROK
WIMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 23 lutego 2018 roku
Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale XVII Karnym Odwolawczym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Slawomir Olejnik
Protokolant: st. prot. sad. Karolina Tomiak
przy udziale prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan Grunwald Alicji Sniateckiej
po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2018 roku
sprawy A. W.
oskarzonego o przestepstwo z art. 287 § 1 k.k.iinne
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i pelnomocnika oskarzycielki positkowej

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 17 lipca 2017 roku sygn. akt VIII K
1375/16

1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,

2. zasgdza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa zwrot kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i wymierza
mu 180 z} oplaty za druga instancje.

Stawomir Olejnik

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 17 lipca 2017 roku, wydanym w sprawie VIII K 1375/16 Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce
w Poznaniu uznal oskarzonego A. W. za winnego wystepku z art. 284 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 284 § 1 k.k. w zw.
zart. 37b k.k. wzw. art. 34 § 11 § 1a pkt 1 k.k.1iart. 35 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz
kare 6 miesiecy ograniczenia wolnoSci, zobowigzujac go w tym czasie do wykonywania nieodplatnej kontrolowanej
pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym (pkt 1), na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl}
wobec oskarzonego obowigzek naprawienia szkody poprzez zaplate kwoty 7.100 zl na rzecz M. Z. (pkt 2), na podstawie
art. 624 § 1 k.p.k. oraz art. 11 art. 17 ustawy o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973 r. (Dz. U. z 1983
r., 0r 49, poz. 223 z p6zn. zm.) zwolnil oskarzonego w catoéci od obowigzku zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sadowych, w tym od oplaty (k. 129-130).

Apelacje osobista od wyroku Sadu Rejonowego wniost oskarzony, zaskarzajac go w czeSci dotyczacej orzeczenia o
karze, zarzucajac razaca surowo$¢ wymierzonej mu kary oraz wnoszac o zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez

wymierzenie mu kary grzywny (k. 149-150).

Wyrok powyzszy zaskarzyl rowniez pelnomocnik oskarzycielki positkowej M. Z., wnoszac o: uznanie oskarzonego
winnym popelnienia czynu opisanego w akcie oskarzenia, tj. przestepstwa z art. 287 § 1 k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. i wymierzenie mu z tego tytulu kary pozbawienia wolnosSci, ewentualnie o uznanie go winnym



popelnienia przestepstwa z art. 284 § 1 k.k., jednakze orzeczenie wobec niego wyzszej kary pozbawienia wolnoéci;
po wymierzeniu kary pozbawienia wolno$ci rozwazenie czy zasadne jest zawieszenie jej wykonania oskarzonemu,
orzeczenie w stosunku do oskarzonego obowigzku naprawienia szkody na rzecz oskarzycielki positkowej w kwocie
7.100 zl, platnej w terminie 14 dni od dnia uprawomocnienia sie wyroku; zasadzenie na rzecz oskarzycielki positkowe;j
od oskarzonego zwrotu kosztow sagdowych i pomocy prawnej w postepowaniu przed Sadem I'i IT instancji (k. 157-158).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacje skarzacych okazaly sie niezasadne, a zawarta w nich argumentacja nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Rozpoczynajac niniejsze rozwazania od apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej, jako skierowanej przeciwko
calodci rozstrzygniecia Sadu Rejonowego, a przez to dalej idacej, wskazaé nalezy na wstepie, ze Sad I instancji w
sposob wlasciwy, a w zwiazku z tym wnikliwy i skrupulatny, przeprowadzil postepowanie dowodowe i wszechstronnie
rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia
faktyczne oraz nalezycie wykazal zaréwno sprawstwo jak i wine oskarzonego w zakresie czynu przypisanego mu
zaskarzonym wyrokiem, a nie czynu wskazanego w akcie oskarzenia.

Ocena materialu dowodowego dokonana zostala przez Sad Rejonowy z uwzglednieniem regul sformulowanych w
przepisach art. 51 7 k.p.k., jest przy tym ocena wszechstronng i bezstronna, nie narusza granic oceny swobodnej, jest
zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz nie zawiera btedow faktycznych lub logicznych.

Tym samym poczynione przez Sad Rejonowy na podstawie zgromadzonych i nalezycie ocenionych dowodéw ustalenia
faktyczne zasluguja na pelna aprobate. Zaistniale w sprawie watpliwos$ci w zakresie sprawstwa czynu zarzucanego A.
W. przez oskarzyciela, ktore Sad I instancji prawidtowo zidentyfikowal i przedstawil w swych rozwazaniach, zostaly —
wobec niemozno$ci ich usuniecia — rozstrzygniete na korzy$c oskarzonego w my$l reguly wskazanej w art. 5 § 2 k.k.

Swoje stanowisko Sad I instancji w sposob szczegdlowy i przekonywujacy umotywowat przy tym w pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Uzasadnienie to jako pelne, jasne i logiczne, odpowiada wymogom z art. 424
k.p.k., umozliwiajac kontrole odwolawcza kwestionowanego rozstrzygniecia.

Analiza treSci zaskarzonego wyroku nie potwierdza, aby A. W. zostal skazany za inny czyn niz ten, ktéry wyczerpuje
znamiona przestepstwa z art. 284 § 1 k.k.

Sad Rejonowy ustalil, iz oskarzony wyplacil ze swojego rachunku bankowego i zachowal dla siebie pieniadze, o ktérych
wiedzial, Ze nie nalezaly do niego, bowiem nie mial powodéw by spodziewaé sie przelewu na jego konto wartoSci
pienieznych w kwocie 7.100 zl. Pobrang z rachunku bankowego gotowke w calo$ci przeznaczyl nastepnie na gry
hazardowe, wobec czego postapil tak, jakby byl wlaécicielem zdeponowanych §rodkéw pienieznych. Zachowanie to
wypehilo dyspozycje art. 284 § 1 k.k., ktory dla zaistnienia przestepstwa przywlaszczenia wymaga, by sprawca w
sposOb zewnetrznie postrzegalny podjat wobec rzeczy dyspozycje typowa dla wlasciciela — rozporzadzil nia, ukryl,
zuzyl, przetworzyl, itp.

Opis dzialania oskarzonego zawarty w tre$ci wyroku odpowiada wiec znamionom przestepstwa z art. 284 § 1 k.k.

Analiza treSci calej apelacji pelnomocnika prowadzi jednak do wniosku, iz w istocie kwestionuje on ustalenia faktyczne
— poczynione przez Sad I instancji — ktore byly podstawa przypisania A. W. wyzej opisanego czynu przestepczego,
zamiast pozostajacych w zbiegu przestepstw oszustwa komputerowego i kradziezy z wlamaniem. Z powyzszym
stanowiskiem nie mozna sie zgodzic.

Sad Rejonowy wyjasnil bowiem, z jakich powodéw odstapil od przypisywania sprawcy popelhienia przestepstwa
z art. 287 § 1 kk. w zw. z art. 279 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk., a mianowicie dlatego, ze przeprowadzone
przezen postepowanie dowodowe nie pozwolito na jednoznaczne i nie budzace watpliwos$ci ustalenie, ze to oskarzony
przelamal zabezpieczenia i wplynat na przekazanie danych informatycznych zwiazanych z przelewem bankowym,



bez upowaznienia i w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej kosztem M. Z., ani by to on dokonal przelewu $rodkéw
pienieznych z rachunku bankowego pokrzywdzonej na swoj wlasny.

Zwazy¢ nalezy, ze o mozliwosci zmiany kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego oskarzonemu strony, w tym
oskarzycielka positkowa i jej pelnomocnik obecni na rozprawie w dniu 17 lipca 2017 r., zostali prawidlowo pouczeni,
a zapytani czy w zwigzku z powyzszym skladajg jakies wnioski dowodowe badz czy zadaja uzupelnienia przewodu
sadowego — odpowiedzialy przeczaco (k. 127).

W oparciu o prawidlowa ocene dowodéw, w tym wobec uznania za wiarygodne wyjasnien oskarzonego A. W.,
konsekwentnie zaprzeczajacego jakiejkolwiek ingerencji w system informatyczny (...) S.A., w ktérym rachunek
swoj prowadzila pokrzywdzona, Sad I instancji doszedt do stusznego przekonania, Ze to nie oskarzony dopuscit sie
manipulacji danymi informatycznymi tego banku, w tym by to on umie$cil na stronie banku informacje o trwajacych
pracach konserwatorskich. Zaden ze érodkéw dowodowych nie pozwolil na ustalenie, ze oskarzony sam dokonat
wlamania do systemu komputerowego, badz dzialal w tym zakresie z innymi nieustalonymi osobami. Racje ma
skarzacy, ze do wyplaty srodkéw z konta bankowego A. W. doszlo jeszcze tego samego dnia, w ktérym otrzymat on
przelew z rachunku M. Z., wziaé jednak nalezy pod uwage to, na co niezmiennie zwracal uwage oskarzony przez
cale postepowanie, a mianowicie, ze przebywal on wowczas na glodzie hazardowym i to to spowodowalo, ze wyplacit
gotowke, ktora od razu zdecydowal sie ulokowaé w zakladach bukmacherskich, ktore przegrat. Nie wskazywat on na
udzial osob trzecich w calym procederze, a otwarcie i stanowczo wskazywal na swoje uzaleznienie i na wykorzystanie
otrzymanych $rodkéw na zaspokojenie zwigzanych z tym wlasnych potrzeb. Sugestia apelujacego pelnomocnika
o wspoldzialaniu w popelnieniu zarzucanego aktem oskarzenia czynu nie znajduje wiec jakiegokolwiek oparcia w
materiale dowodowym sprawy.

Z kolei wobec niedostatecznej ilosci tego materiatu, pozwalajacego jednoznacznie stwierdzi¢, ze A. W. dopuscit sie,
chociazby indywidualnie, czyn6w zakwalifikowanych przez oskarzyciela jako przestepstwa z art. 287 § 1 kk. wzw. z
art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k., nalezalo rozstrzygna¢ zachodzace na tym tle watpliwo$ci, ktorych nie dalo sie
w toku postepowania usungé, na korzy$é oskarzonego. Tym samym w rozpoznawanej sprawie zasada in dubio pro
reo znalazla w pelni zastosowanie. Nalezy podkresli¢, iz ciazacy na sadzie obowiazek czynienia ustalen zgodnych z
prawda oraz obowigzujacg w prawie zasadg domniemania niewinno$ci wymaga zawsze pewnosci ustalen co do winy
(por. postanowienie SN z dnia 10 marca 1995 r., I KZP 1/95, OSNKW 1995, nr 5, poz. 37).

Takiej pewnosci co do winy w zakresie w/w czynéw zabronionych nie sposéb bylo w niniejszej sprawie osiagnaé, w
przeciwienstwie jednak do czynu objetego zmieniong przez Sad Rejonowy kwalifikacja prawng. Wobec wyczerpania
zachowaniem oskarzonego znamion przywlaszczenia mienia w pelni zasadne bylto przypisanie mu tego przestepstwa
i wymierzenie kary w oparciu o przepis to przestepstwo typizujacy.

W tym miejscu nalezy sie zatem wypowiedzie¢ w kwestii zastosowanej przez Sad I instancji reakcji karnej, tym
bardziej, ze zarzuty pod katem rozstrzygniecia w tym przedmiocie zawarte sa w apelacjach zaréwno oskarzonego, jak
i pelnomocnika oskarzycielski positkowe;j.

Wskaza¢ nalezy, iz razaca niewspolmiernos$é kary, jako wytyk o charakterze ocennym, moze by¢ stwierdzona wtedy,
gdy orzeczona kara mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia, lecz nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zaréwno
okolicznos$ci popelienia przestepstwa, jak i osobowo$ci sprawcy, a wiec gdy w spolecznym odczuciu jest kara
niesprawiedliwg. Niewspolmierno$¢ zachodzi zatem wowcezas, gdy suma zastosowanych kar i Srodkéw karnych,
wymierzonych za przypisane przestepstwo czy przestepstwa, nie odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwoS$ci
spolecznej czynu i nie czyni zado$é regutom okre$§lonym w art. 53 k.k. Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng r6znice
co do jej wymiaru, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz mozna ja okreslié¢ jako znaczng, wyrazna i oczywista,
a wiec niemozliwg do zaakceptowania dysproporcje miedzy karg wymierzona a karg zasluzona.

Whbrew sugestiom apelacji oskarzonego, kara wobec niego orzeczona nie jest razaco niewspolmierna w znaczeniu
jej surowosci. Przestepstwo z art. 284 § 1 k.k. jest zagrozone kara pozbawienia wolnoéci do lat 3. W zwiazku z
powyzszym, zgodnie z tre§cig art. 37b k.k., wymiar kary pozbawienia wolno$ci orzekanej tylko za ten wystepek mog}



zosta¢ zmniejszony i wymierzony w przedziale od 1 do 3 miesiecy pozbawienia wolno$ci, przy jednoczesnym orzeczeniu
kary ograniczenia wolnosci do lat 2. Oskarzonemu wymierzono za$ kare 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz 6
miesiecy pozbawienia wolnoéci. Juz pobiezna analiza tej cze$ci zaskarzonego orzeczenia wskazuje, ze zastosowana
sankcja miesci sie zdecydowanie daleka jest od miana surowej. Zgodzi¢ sie nalezy ze skarzacym co do tego, jakie
dyrektywy powinny przy$wieca¢ procesowi sedziowskiego wymiaru karny. Uwzgledniajac jednak prawidlowo takie
okolicznoSci, jak stopien winy i spolecznej szkodliwos$ci czynu, cele zapobiegawcze i wychowawcze, potrzeby w zakresie
ksztaltowania $wiadomosci prawnej spoleczenstwa, motywacje i sposob zachowania sie sprawcy, rodzaj i stopien
naruszenia cigzacych na nim obowiazkow, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw przestepstwa, wlasciwosci i warunki
osobiste oskarzonego oraz sposob zycia przed popelnieniem przestepstwa i zachowanie sie po jego popelhieniu, w tym
zwlaszcza wyrazenie skruchy i zapewnienie o checi naprawienia wyrzadzonej szkody, Sad I instancji prawidlowo uznal,
ze wymierzenie wla$nie krétkoterminowej kary izolacyjnej bedzie wystarczajace dla osiggniecia etapowego celu kary
mieszanej zwigzanego z pozbawieniem wolno$ci. Z kolei kontynuacja dolegliwoS$ci karnej, zwigzana z ograniczeniem
wolno$ci, a wiec o wyraznie zmniejszonej uciazliwoéci, wplynie na oskarzonego wychowawczo, pozwoli na szybsze jego
przywrocenie do spoleczenistwa, a jednocze$nie we wlasciwy spos6b unaoczni nieoptacalno$é popeliania przestepstw,
przy wzbudzeniu w oskarzonym przekonania o nieuchronnos$ci i stanowczo$ci reakecji karnej na wystepowanie
przeciwko obowiazujacemu porzadkowi prawnemu. W ocenie Sadu Odwolawczego tak skonstruowana represja
karna nie wzbudzi tez w opinii spolecznej przekonania o zbytniej ucigzliwoéci kary, skoro przyznaje ona prymat
wolnoSciowym metodom karania.

Orzeczona przez Sad Rejonowy kara mieszana (2 miesigce pozbawienia wolnoéci + 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci)
stanowi nalezycie zwazona kompilacje okoliczno$ci lagodzacych i obciazajacych oskarzonego, ktérym nadano
wlaéciwa range i znaczenie. Dokonujac oceny wymiaru orzeczonej kary uznano, ze prawidlowo$é rozstrzygniecia
zapadlego w tej czeSci nie budzi watpliwoéci, a wymierzona kara stanowi sprawiedliwa, nie noszaca cech razacej
niewspolmiernoSci, reakcje prawnokarng za popelnione przez oskarzonego przestepstwo. Jednocze$nie jest kara
sprawiedliwg, ktora zachowuje wlasciwe proporcje pomiedzy funkcja represyjng i wychowawcza. Z uwagi na
wezedniejszg wielokrotng karalno§¢ oskarzonego oraz nieskuteczno$é dotychczas stosowanych wolnoSciowych kar
i érodkéw karnych, celowym bylo wymierzenie mu bezwzglednej kary pozbawienia wolno$ci, ktéra wykluczy
automatycznie jego osobiste (prewencja indywidualna) oraz spoleczne (prewencja generalna) przekonanie o
bezkarnoSci. Zwazywszy na ustawowe zagrozenie przestepstwa z art. 284 § 1 k.k. orzeczona wobec A. W. kara
pozbawienia wolno$ci ma wymiar symboliczny, bowiem reszte dolegliwosci realizowac bedzie orzeczona wobec niego
kara ograniczenia wolno$ci.

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze okoliczno$ci, decydujace o wspoimierno$ci orzeczonej wobec oskarzonego
kary mieszanej, nie zastuguje na aprobate sformulowany w apelacji pelnomocnika oskarzycielki positkowej zarzut
razacej jej lagodnosci, tym bardziej, ze nie doczekal sie on szerszego umotywowania i wskazania, z jakich to przyczyn
orzeczenie w takim ksztalcie nie mogloby sie ostac.

Co do wniosku skarzgcego pelnomocnika o orzeczenie obowigzku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonej M. Z.
podniesé trzeba, ze apelujacy nie mial jakiegokolwiek interesu prawnego w zaskarzaniu zapadlego orzeczenia w tym
zakresie ani w skladaniu takiego wniosku, skoro w pkt. 2 zaskarzonego wyroku orzeczono wprost o tym zadaniu i
to w kwocie, ktérej skarzacy domagatl sie apelacja. Co do za$ oznaczenia terminu wykonania orzeczonego obowiazku
podnies$¢ trzeba, ze okrelenie przez sad terminu naprawienia szkody w wypadku orzeczenia tego obowigzku
nie znajduje zadnego oparcia w przepisach Kodeksu karnego. Przeciwnie, z treSci art. 196 § 1 k.k.w. wynika, iz
wymagalno$¢ tego rodzaju roszczenia majatkowego powstaje z chwilag uprawomocnienia sie wyroku (por. wyrok SA
w Lublinie z dnia 277 wrze$nia 2000 r., IT AKa 180/00, Legalis).

W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze Sad Okregowy dokonal rowniez z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w Swietle bezwzglednych przestanek odwolawczych przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art.
440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji
w zaskarzone orzeczenie z urzedu.



Skoro nie zostala wykazana ani nietrafno$¢ rozstrzygniecia o winie ani orzeczenia o karze i §rodkach karnych, ktore
uzasadnialyby zmiane zaskarzonego wyroku — to nalezalo utrzymaé go w mocy.

O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k., zasadzajac od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze. Z kolei na art. 8 w zw. z art. 2 ust.
1 pkt 1 oraz art. 2 ust. 2 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
wymierzono A. W. oplate w kwocie 180 zlotych za druga instancje.

Stawomir Olejnik



