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Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale XVII Karnym Odwolawczym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Justyna Andrzejczak
Protokolant: st. prot. sad. Karolina Tomiak
po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2018 roku
sprawy D. S.
oskarzonej o przestepstwo z art. 15782kk
na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Nowym Tomy$lu z dnia 27 pazdziernika 2017 roku sygn. akt IT K 601/16
1. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy,
2. kosztami postepowania odwolawczego obcigza oskarzona w ramach
uiszczonego ryczaltu, a nadto wymierza jej oplate w wysokoéci 60 zt za 11
instancje.
Justyna Andrzejczak

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 pazdziernika 2017 roku w sprawie II K 601/16 Sad Rejonowy w Nowym Tomys$lu uznat oskarzona
D. S. za winna zarzucanego jej przestepstwa z art. 157 § 2 k.k. (k. 78).

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego wnidst obronca oskarzonej (k. 96 — 9gv).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej okazala sie bezzasadna. Zawarta w niej argumentacja nie zaslugiwala na uwzglednienie
nawet w znikomym zakresie.

Przed ustosunkowaniem sie do apelacji wniesionej w niniejszej sprawie nalezy zauwazy¢, iz Sad I instancji w spos6b
prawidlowy i wyczerpujacy rozwazyl wszystkie okoliczno$ci i dowody ujawnione w toku rozprawy dokonujac nastepnie
na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych. Postepowanie w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone
dokladnie i starannie. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje bledow logicznych
i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw. Uzasadnienie wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 11 2
k.p.k. i w pelni pozwala na kontrole prawidlowosci rozstrzygniecia. Do czynu przypisanego oskarzonej Sad I instancji
zastosowal wlasciwg kwalifikacje prawng i nalezycie ja uzasadnil.



Argumentacja zawarta w apelacji obroncy oskarzonej sprowadzala sie do nieuzasadnionej i bezpodstawnej polemiki
z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego. Zasadzala sie ona na innej, niz przyjeta przez Sad I instancji
ocenie materialu dowodowego. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze zaproponowana przez skarzacego ocena materialu
dowodowego byla calkowicie dowolna i nie znajdowala uzasadnienia w niniejszej sprawie.

Ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego zostala dokonana przez Sad I instancji z uwzglednieniem
zasad sformulowanych w przepisie art. 7 k.p.k. W szczegblnosci kwestionowana przez skarzacego ocena zeznan
pokrzywdzonego oraz S. S., a takze wyjasnienn oskarzonej przeprowadzona zostala w sposéb bardzo wywazony i
dokladny. Sad Rejonowy trafnie zestawil depozycje pokrzywdzonego z zeznaniami S. S. i wyjaénieniami oskarzone;j
oraz opinig bieglego medyka sadowego potwierdzajaca doznanie przez pokrzywdzonego lekkich obrazen ciala.
Dowody te oceniane kompleksowo pozwalaja na potwierdzenie wersji zdarzenia jaka przyjat Sad meriti. Nie umkneto
wecale uwadze Sadu Rejonowego, iz miedzy oskarzona i jej mezem a pokrzywdzonym istnieje silny konflikt rodzinny.
Natomiast skarzacy nie dostrzega, iz zeznania pokrzywdzonego bylo de facto bardzo wywazone i pozbawione emocji, a
przede wszystkim, co do odniesionych obrazen — poparte wspomniang opinig bieglego (k. 3). Ponadto Sad Okregowy
w toku postepowania odwolawczego, uwzgledniajac wniosek skarzacego, przeprowadzil dowdd z uzupelniajacej opinii
ustnej bieglego medyka sadowego, ktory wydal wezeéniejsza opinie pisemna. Biegly opiniujac na rozprawie w dniu 23
lutego 2018 roku (k. 116) wyraznie wskazal, ze osoba postury oskarzonej mogla zadaé osobie postury pokrzywdzonego
obrazenia opisane w opinii pisemnej z dnia 12 grudnia 2016 roku. Powstaniu tego rodzaju obrazen u pokrzywdzonego
nie wykluczal ani wzrost oskarzonej, ani jej waga. Biegly potwierdzil ponadto, ze fakt ubrania pokrzywdzonego w dniu
zdarzenia w bluze polarowa réwniez nie stanowil przeszkody do powstania u niego przedmiotowych obrazein. Nie byto
przy tym powodbéw do kwestionowania wiarygodno$ci ustnej opinii.

Majac wiec na uwadze wnioski wynikajace z uzupelniajacej opinii bieglego medyka sadowego nalezy odrzucié
stanowisko skarzacego zgodni,e z ktorym oskarzona nie byla w stanie, ze wzgledu na swoja budowa, zadac
przedmiotowych obrazen ciala oskarzonemu. W konsekwencji nie pozostawialo réwniez watpliwoéci, iz shusznie uznat
Sad I instancji nie dajac wiary wyjaénieniom oskarzonej oraz zeznaniom jej meza w zakresie, w ktorym przeczyli,
aby oskarzona kilkukrotnie uderzyla pokrzywdzonego. Co wiecej uzupehiajaca opinia bieglego medyka sadowego
potwierdzila takze prawidlowo$¢ oceny zeznan pokrzywdzonego dokonanej przez Sad I instancji, w ktorej wskazal on
na okolicznoéci, w ktorych powstaly u niego rzeczone obrazenia klatki piersiowe;j.

Konkludujac, zaréwno zeznania pokrzywdzonego, jak i wyjasnienia oskarzonej oraz zeznania jej meza zostaly przez
Sad I instancji ocenione prawidlowo i rzetelnie. Wobec oméwionych opinii bieglego medyka sadowego trafnie Sad I
instancji nie dal wiary oskarzonej co do tego, ze wylacznie odepchnela ona pokrzywdzonego oraz ze byl on w kurtce.
Przecza temu bowiem powstale u niego lekkie obrazenia ciala. Z kolei co do okoliczno$ci rzekomego odepchniecia
oskarzonej przez pokrzywdzonego Sad I instancji slusznie nie dal jej wiary ze wzgledu na wiarygodne i spojne w
tym zakresie zeznania pokrzywdzonego. Z tozsamych wzgledéw Sad Rejonowy prawidlowo odmoéwil wiarygodnosci
zeznaniom meza oskarzonej — S. S.. Jak juz bowiem wspomniano kilkukrotne uderzenie pokrzywdzonego przez
oskarzong zostalo potwierdzone i zweryfikowane w oparciu o opinie bieglego medyka sadowego. Skarzacy nie
dostrzega roéwniez i tego, ze maz oskarzonej, jako osoba dla niej najblizsza mial interes w tym, aby przedstawic
korzystna dla niej wersje wydarzenia i wzmocni¢ w ten sposob, prezentowana przez oskarzona linie obrony. Zasady
logiki i do§wiadczenia zyciowego w pelni potwierdzaja prawidlowo$c i stusznosé stwierdzenia Sadu Rejonowego, ze o
braku wiarygodnoéci zeznan S. S. $wiadczy takze i to, ze w przypadku rzekomego ataku pokrzywdzonego na oskarzong
nie zajmowalby sie on ,,porzadkowaniem rozrzuconych przedmiotéw”, lecz ruszyt na pomoc swojej Zonie.

Zastrzezen Sadu odwolawczego nie wzbudzila takze ocena zeznan pokrzywdzonego. Jak trafnie zauwazyl Sad I
instancji na pelng wiarygodnoéc¢ zastugiwaly te jego zeznania, ktére ztozyt dwa dni po zdarzeniu. Natomiast zeznajac
na rozprawie gléwnej staral sie umiejscowié¢ zdarzenie w innym miejscu, co zostalo prawidlowo zauwazone i
nie uwzglednione przez Sad I instancji. Okolicznoé¢ ta, jak rowniez powolanie sie przez pokrzywdzonego na to,
ze w jego przekonaniu zdarzenie obserwowal takze jego syn, co nie zostalo potwierdzone przez Sad I instancji,
nie powodowalo konieczno$ci dyskwalifikacji caloSci zeznan pokrzywdzonego, jakby chcial tego skarzacy obronca



oskarzonej. Najistotniejsze bowiem w swej treéci fragmenty zeznan pokrzywdzonego, a dotyczace zadania mu przez
oskarzong uderzen w klatke piersiowa, ktére to byly niezbedne dla potwierdzenia wypelnienia przez oskarzong
znamion zarzucanego jej czynu, zostaly zweryfikowane za pomoca przeprowadzonych opinii bieglego medyka
sadowego — pisemnej (w postepowaniu przed Sadem I instancji) oraz ustnej (w postepowaniu odwotawczym).

Skarzacy w swojej apelacji nie zakwestionowal in concreto oceny pozostalego materialtu dowodowego. Dla porzadku
stwierdzi¢ nalezy, ze ocena ta zostala dokonana przez Sad Rejonowy w sposéb kompleksowy, wszechstronny i
prawidlowy. Z tego wzgladu nie ma potrzeby jej powielania i ponownego przytaczania w tym miejscu, albowiem Sad
odwolawczy akceptuje ja w caloSci.

Niestuszny okazal sie takze zgloszony przez skarzacego zarzut naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k. Podkreslié
bowiem nalezy, ze dyrektywa in dubio pro reo kierowana jest do organow procesowych i dotyczy ewentualnych
watpliwos$ci, ktére mialby powzigé organ procesowy, w tym przypadku Sad. Nie chodzi tutaj w zadnym wypadku
o watpliwosci jakie zglasza jedynie strona, w tym przypadku oskarzony, badz jego obronca (vide: wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 5 kwietnia 2000 roku, III KKN 60/98, Lex nr 51449). W sprawie niniejszej bezsprzecznym
pozostaje, ze Sad meriti watpliwos$ci takich nie powzial, albowiem wynika to z tre$ci uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, w ktorym wprost opisano, iz Sad Rejonowy kierujac sie wnioskami plynacymi z zeznan pokrzywdzonego,
opinii bieglego medyka sadowego oraz caloksztaltu pozostalego materialu dowodowego — bezsprzecznie uznal
sprawstwo oskarzonej stwierdzajgc, iz uderzyta ona kilkukrotnie pokrzywdzonego w klatke piersiowa powodujac u
niego powstanie opisanych w opinii biegltego medyka sadowego sincow. Co wiecej, przestuchany w toku postepowania
odwolawczego biegly medyk sadowym potwierdzil, ze oskarzony — pomimo filigranowej budowy — mogta spowodowac
powstanie u pokrzywdzonego wlaénie takich obrazen.

Reasumujgc nalezy zaznaczy¢, ze oparcie przez Sad I instancji ustalen faktycznych na okres$lonej i wyraznie wskazanej
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku grupie dowodéw i jednoczesne nieuznanie dowodéw przeciwnych, nie stanowi
uchybienia, ktére mogloby powodowaé zmiane lub uchylenie wyroku, w sytuacji gdy zgodnie z treScia art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k., Sad Rejonowy wskazal jakimi w tej kwestii kierowal sie wzgledami. Jak wynika z motywow
zaskarzonego wyroku Sad I instancji uczynil zado§¢ wymaganiom wskazanego wyzej przepisu, dokonujac szczegdlowej
i wszechstronnej analizy materialu dowodowego oraz wskazujac precyzyjnie jakie fakty uznat za udowodnione i na
jakich w tej mierze opart sie dowodach. Sad Rejonowy odpowiednio wskazal w jakich czeSciach uznal ww. dowody za
wiarygodne, a w jakich za nie zastugujace na wiare, przy czym stanowisko swoje logicznie i przekonujaco uzasadnil.
Dowody te pozwolily przypisaé oskarzonej wine i sprawstwo w zakresie zarzucanego jej czynu.

Z tych wzgledéw Sad odwolawczy nie przychylit sie takze do sformutowanych przez skarzacego zarzutéw poczynienia
przez Sad I instancji bledéw w ustaleniach faktycznych. Nalezy bowiem pamietaé, ze zgodnie z przepisem art. 438
pkt 3 k.p.k. orzeczenie ulega uchyleniu lub zmianie w razie stwierdzenia btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mégt on mieé wplyw na tre§é tego orzeczenia. Tymczasem kwestionowane przez
skarzgcego fragmenty ustalen stanu faktycznego nie mialy zadnego wplywu na tresé zaskarzonego wyroku, albowiem

byly irrelewantne dla ustalenia wypelnienia przez oskarzona znamion przypisanego jej przestepstwa. Natomiast co
do tych faktéw, co juz podkres$lono kilkukrotnie powyzej, ustalenia Sadu I instancji znalazly pelne odzwierciedlenie
w wiarygodnych zeznaniach pokrzywdzonego oraz opinii bieglego medyka sadowego, ktéra dodatkowo zostala
uzupeliona przez Sad Okregowy na etapie postepowania odwolawczego. W konsekwencji Sad II instancji nie
mial watpliwoéci, iz inkryminowane zdarzenie mialo taki przebieg, jaki zostal ustalony przez Sad I instancji.
Fakt, ze oskarzona oraz jej obronca nie zgadzaja sie z wyrokiem i sg z niego niezadowoleni, nie stanowi jeszcze
skutecznej podstawy do kwestionowania takiego orzeczenia. Jak podnosi sie od wielu lat w orzecznictwie Sadow
powszechnych nie jest ani wystarczajace, ani skuteczne jedynie teoretyczne i goloslowne wyslowienie pewnej
hipotetycznej mozliwoéci i na tej tylko podstawie formulowanie zarzutu, Ze ustalenia sadu sg bledne, bowiem tej
ewentualno$ci nie uwzgledniaja lub tez nie stanowia jej bezwzglednego zaprzeczenia. Kazde dowodowe twierdzenie
wymaga uwiarygodnienia, poprzez wskazanie na fakty realnie istniejace i poddajgce sie obiektywnemu poznaniu
procesowemu. Bez takiego zas wymogu zakwestionowane moglyby zosta¢ wszelkie dowody i ustalenia sadu, a sad
bylby wiklany w niekonczace sie i w wielu wypadkach calkowicie nierealne procedury badania tych hipotez i ich



dowodowego weryfikowania (vide: wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 31 maja 2006 roku, II AKa
72/06, Legalis 80195). Stad wlaénie Sad odwolawczy nie uwzglednil czysto polemicznego w tym zakresie stanowiska
skarzgcego zaréwno co do ubioru oskarzonego, jego spokojnego zachowania, wzburzenia pokrzywdzonej, czy powodu
powrotu oskarzonego do garazu. Sa to bowiem fakty, ktére nie maja zadnego wplywu na bezsporna, w $wietle opinii
bieglego medyka sadowego i zeznan pokrzywdzonego, okoliczno$¢ kilkukrotnego uderzenia pokrzywdzonego przez
oskarzona.

Zwazywszy, iz zgodnie z przepisem art. 447 § 1 k.p.k. apelacje co do winy uwaza sie za zwrbécong takze co do
rozstrzygniecia o karze Sad II instancji dokonal weryfikacji rowniez w zakresie przewidzianym w art. 438 pkt 4
k.p.k. Sad Rejonowy jednakze precyzyjnie wywazyl okolicznos$ci wplywajace na wymiar kary, ustalajac go na poziomie
adekwatnym do stopnia spotecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonej oraz stopnia jej zawinienia — prawidlowo speliajac
tym samym dyrektywy prewencji ogélnej, jak i szczegblnej zawarte w przepisie art. 53 § 11 2 k.k. Zwazywszy na
ustawowe zagrozenie przestepstwa przewidzianego w art. 157 § 2 k.k. uznaé nalezy, iz wymierzona oskarzonej kara 2
miesiecy ograniczenia wolnos$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w
wymiarze 20 godzin miesiecznie — ma jedynie charakter sprawiedliwej odplaty za popelniony czyn karalny, tak wiec
nie sposéb uznad, ze jest ,razaco niewspothmierna”.

W tym miejscu zaznaczyé nalezy, ze Sad Okregowy dokonal rowniez z urzedu kontroli instancyjnej zaskarzonego
wyroku w $wietle bezwzglednych przestanek odwotawczych przewidzianych przepisami art. 439 § 1 k.p.k. oraz art.
440 k.p.k., jednak zadne z nich w przedmiotowej sprawie nie wystapily. Z tego wzgledu nie bylo potrzeby ingerencji
w zaskarzone orzeczenia z urzedu.

W tym stanie rzeczy, majac na uwadze wszystkie poczynione powyzej rozwazania, Sad Okregowy na podstawie
przepisu art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisow art. 634 k.p.k. w zw. art. 628
pkt 1i2 k.p.k. wzw. z art. 621 k.p.k. obcigzajac nimi oskarzona w ramach uiszczonego ryczaltu oraz na podstawie art.
1, art. 71 art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz.U. z 1983 roku, Nr 49, poz.
223, ze zm.) wymierzajac jej oplate w wysokoéci 60,00 zlotych za drugg instancje.

Justyna Andrzejczak



