Sygnatura akt XVIII C 387/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 10 sierpnia 2017 1.

Sad Okregowy w Poznaniu XVIII Wydzial Cywilny w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Magda Inerowicz

Protokolant: prot. sad. Emilia Staszkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 10 sierpnia 2017r.

na rozprawie

sprawy z powddztwa: Z. T.

przeciwko: D. Niestandaryzowanemu Sekurytyzacyjnemu Funduszowi DIhwestycyjnemu
zamknietemu z siedzibg w W.

o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci
1. powo6dztwo oddala,
2. nie obciaza powodki kosztami procesu.

SSO /-/ M. Inerowicz

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 6 lutego 2017r. powddka Z. T. wniosla przeciwko pozwanemu D. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny
Fundusz Inwestycyjny Zamkniety ( (...)) w W. o pozbawienie wykonalno$ci tytutu wykonawczego — bankowego tytulu
egzekucyjnego (...) Bank SA w W. nr (...) z dnia 27 stycznia 2012r., zaopatrzonego w klauzule wykonalno$ci moca
postanowienia Sadu Rejonowego Poznan Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 19 marca 2012r. w sprawie o sygn.
akt IT Co 802/12. Nadto wniosla o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, zwolnienie od ponoszenia kosztow sagdowych.

Jednocze$nie powodka domagala sie udzielenia zabezpieczenia powddztwa poprzez zawieszenie postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego M. J. przy Sadzie Rejonowym (...) (...)w sprawie sygn. (...)

W uzasadnieniu pozwu Z. T. podniosla zarzut przedawnienia wierzytelnoéci, wskazujac, ze pozwany nie moze
powolywaé sie na przerwe biegu terminu przedawnienia spowodowana wszczeciem egzekucji na podstawie
bankowego tytutlu egzekucyjnego z klauzula wykonalnosci.

Postanowieniem z dnia 7 kwietnia 2017r. referendarz sadowy zwolnil pow6dke od kosztéow sadowych w niniejszej
sprawie w zakresie oplaty sadowej od pozwu.

Postanowieniem z dnia 9 maja 2017 roku Sad oddalil wniosek o udzielenie zabezpieczenia powddztwa poprzez
zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego M. J. przy Sadzie Rejonowym

(...) (...) w sprawie sygn. (...)



W odpowiedzi na pozew z dnia 25 maja 2017r. pozwany wniost o oddalenie powodztwa w caloSci i w zwiazku z
tym o zasadzenie od powodki na rzecz pozwanego zwrotu kosztoéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych oraz oplaty skarbowej od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, brak po jego stronie biernej legitymacji procesowej, wskazujac, ze powodka
wystepujac z zadaniem pozbawienia wykonalnosci tytulu wykonawczego wskazala podmiot, ktéremu nie przystuguje
uprawnienie do egzekwowania nalezno$ci objetych rzeczonym tytutem i na rzecz ktérego nie zostala nadana klauzula
wykonalno$ci. Jednocze$nie pozwany wskazal, ze przedawnienie wierzytelnoéci zabezpieczonej hipoteka nie narusza
uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomo$ci obcigzone;.

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 4 pazdziernika 2007 roku Z. T. zawarla z (...) Bank SAw K. — (...) Oddzial w L. umowe kredytu hipotecznego
nr (...). Zgodnie z § 1 ust. 1 umowy bank udzielil powo6dce kredytu w kwocie 689.889,58 zl indeksowanego kursem
CHF. W umowie wskazano nadto, iz — przy zalozeniu, ze uruchomiono calo§¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy
— rownowarto$¢ kredytu wynosilaby 313.871,51 CHF, rzeczywista rownowarto$c¢ zostanie okre$lona po wyplacie
kredytu. W § 1 ust. 2 umowy strony uzgodnily, ze na splate kredytu bedzie skladalo sie 360 miesiecznych rat rownych
kapitalowo-odsetkowych. W § 10 ust. 1- 8 strony doprecyzowaly zasady splaty kredytu. Ponadto, pismem z dnia 4
pazdziernika 2007 r. zalaczonym do umowy powodka — na podstawie art. 97 ust. 2 zd. 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 r. Prawo bankowe (Dz. U. Nr 140, poz. 939 z p6Zn. zm.) — o$wiadczyla, ze w zakresie zaspokojenia wszelkich
roszczen pienieznych Banku wynikajacych z zawartej umowy kredytu hipotecznego, poddaje sie egzekucji do kwoty
1.379.779,16 zl na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego. Jako ostateczny termin, do ktérego Bank moglt wystapié
o nadanie bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalnoéci okreslono date do 31 stycznia 2014 r. (vide:
umowa kredytu hipotecznego z zalacznikami — k. 5-12 akt niniejszej sprawy).

Z uwagi na brak splaty kredytu przez powoédke Bank wypowiedzial zawarta z nia umowe kredytowa, wystawiajac
jednoczednie w dniu 27 stycznia 2012r. bankowy tytul egzekucyjny nr (...) na kwote 1.241.826,34 zl, ktory zostal
nastepnie zaopatrzony w klauzule wykonalnosci przeciwko Z. T., moca postanowienia referendarza sadowego Sadu
Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 19 marca 2012 r. w sprawie o sygn. akt II Co 802/12,
sprostowanego postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2013r.

Na podstawie ww. tytulu wykonawczego wierzyciel (...) Bank SA w W. w dniu 27 sierpnia 2013r. wniost do Komornika
Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) M. J. o wszczecie egzekucji przeciwko dluznikowi Z. T.. Sprawe zarejestrowano
pod sygn. akt (...) Zadluzenie wynikajace z ww. bankowego tytulu egzekucyjnego nie zostalo w toku egzekucji
wyegzekwowane.

Dowdd: umowa kredytowa wraz z o§wiadczeniem o poddaniu sie egzekucji (k. 5-12), wniosek o wszczecie egzekucji
(k. 15-16), tytul wykonawczy bte z dnia 27.01.2012r. - w aktach sprawy (...)

Po powstaniu ww. bankowego tytulu egzekucyjnego, tj. w dniu 30 grudnia 2015 r., (...) Bank S.A. z siedziba w K.
(obecnie: (...) Bank S.A. z siedzibg w W.) sprzedal wierzytelno$¢ objeta tym tytulem na rzecz pozwanego, tj. D.
Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego z siedziba w W..

Pozwany w dniu 17 lutego 2016r. sporzadzil wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego nr KW(...),
zgodnie z treScia ktorego wysoko$é zobowigzania dtuznika Z. T. wynosila lacznie 1.699.110,05 zk.

O cesji wierzytelnosci zawiadomiono powodke. Jako saldo zadluzenia na dzieh 23 czerwca 2016 r. wskazano kwote
1.727.913,46zt i wezwano do splaty calej wymagalnej kwoty w nieprzekraczalnym terminie do dnia 15 lipca 2016r. na
konto, ktérego posiadaczem jest fundusz. Jednoczeénie poinformowano powodke, ze na podstawie umowy serwisowej
z dnia 30 grudnia 2015 r. zarzadzanie wierzytelno$ciami zostalo powierzone spolce (...) S.A. z siedziba we W..



Pozwany, powolujac sie na wyciag z ksiag rachunkowych funduszu sekurytyzacyjnego z dnia 17 lutego 2016r.,
wystapit do sadu wieczystoksiegowego z wnioskiem o zmiane dotychczasowego wierzyciela hipotecznego w KW (...),
prowadzonej dla nieruchomo$ci stanowiacej zabezpieczenie splaty kredytu hipotecznego, a stanowigcej wlasnoéé
powddki. W dniu 11 kwietnia 2016r. w ww. ksiedze wieczystej jako wierzyciela hipotecznego wobec powddki — z
tytulu zabezpieczenia umowy kredytu z dnia 4 pazdziernika 2007r. — wpisano D. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny
Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. w miejsce (...) Banku S.A. Dom w K..

Pismem z dnia 16 listopada 2016r., ztozonym do komornika M. J. 21 listopada 2016r., (...) z siedziba w W. wniosl,
jako wierzyciel hipoteczny uprawniony z tytutu hipoteki wpisanej w ksiedze wieczystej nr KW (...), o doreczenie kopii
operatu szacunkowego sporzadzonego w sprawie (...) Do wniosku tego ww. Fundusz nie przedlozyl jednak tytulu
wykonawczego przeciwko Z. T..

Postanowieniem z dnia 7.03.2017r. komornik sadowy stwierdzil, na podstawie art. 823 kpc, ze postepowanie
egzekucyjne w czeSci dotyczacej nieruchomosci zapisanej w KW (...) umorzylo sie z mocy prawa.

Dowdd: umowa przelewu wierzytelnosci z zatacznikami (k. 100-126), zawiadomienie o cesji wierzytelnoSci z dnia 23
czerwca 2016r. (k. 13, 14), wniosek o wpis do ksiegi wieczystej i wyciag z ksigg rachunkowych Funduszu (k. 128 - 130
akt KW PO1P/00005059/7), ksiega wieczysta KW (...) dostepna online, wniosek pozwanego do komornika (k. 117 akt
Km 903/13), postanowienie z dnia 7.03.2017r. (k. 122 akt Km 903/13).

Powyzszy stan faktyczny byl bezsporny pomiedzy stronami, a jego rekonstrukcji dokonano na podstawie wyzej
wskazanych dowod6éw z dokumentéw. Jednoczeénie byly to dowody wystarczajace do ustalenia istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy okolicznoéci faktycznych i z tego wzgledu Sad oddalil wniosek powodki o przestuchanie stron
(art. 217 § 3 kpc).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powodztwo jako nieuzasadnione, nalezalo oddalic.

Zgodnie z treScia przepisu art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. (w aktualnym brzmieniu, tj. w brzmieniu tego przepisu
obowiazujacym na dzien wniesienia pozwu, znajdujacym zastosowanie wobec tresé art. 21 ustawy z dnia 10 lipca 2015
r. 0 zmianie ustawy - Kodeks cywilny, ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U.
z 2015 T., poz. 1311), dluznik moze w drodze powodztwa zadac¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w
calosci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapito zdarzenie, wskutek ktorego
zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze powoddztwo
oprzec takze na zdarzeniach, ktore nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli
zgloszenie tego zarzutu w sprawie bylo z mocy ustawy niedopuszczalne.

W tym miejscu wskaza¢ nalezy, ze w doktrynie i judykaturze do zdarzen, na skutek ktoérych zobowigzanie wygasto
zalicza sie — w szczego6lnosci - wykonanie zobowigzania (art. 450 k.c.), zrzeczenie sie roszczenia przez wierzyciela,
wydanie wyroku na korzy$¢ jednego z dluznikéow solidarnych w nastepstwie uwzglednienia zarzutu wspolnego
dla wszystkich dluznikéw (art. 375 § 2 k.c.), Swiadczenie zamiast spelnienia (art. 453 k.c.), odnowienie (art. 506
k.c.), niemozliwo$¢ §wiadczenia wskutek okolicznoSci, za ktore dluznik nie ponosi odpowiedzialnoSci (art. 475 k.c.),
potracenie (art. 498 k.c.), zwolnienie dluznika z dlugu przez wierzyciela (art. 508 k.c.), zmiane stosunkdéw, z powodu
ktorych zobowiazanie albo obowiazek gasnie lub ulega ograniczeniu, zmiane wierzyciela, ziszczenie sie warunku
rozwigzujacego, rozwigzanie ugody. Z kolei do zdarzen, na skutek ktérych zobowigzanie nie moze by¢ egzekwowane
zalicza sie m.in.: przedawnienie roszczenia stwierdzonego tytulem egzekucyjnym (art. 117 § 2 k.c.), odroczenie
spelnienia §wiadczenia, rozlozenie §wiadczenia na raty przez wierzyciela (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 14.07.2014r., I ACa 163/14, Lex nr 1527209, wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 23.03.2016r. I ACa
1758/15, Lex nr 2044337, wyrok SA w Katowicach z 22 marca 2016r., I ACa 1072/15, Lex nr 2041840).



Powodka uprawdopodobnita swoja legitymacje czynna, albowiem jak wynika dokumentéw w aktach komorniczych o
sygn. Km 903/13, zadluzenie wynikajace ze spornego tytulu nie zostalo w toku tej egzekucji od Z. T. wyegzekwowane.

Zdaniem Sadu, brak jest jednak legitymacji biernej po stronie pozwanego. Pojecie legitymacji procesowej oznacza
materialne uprawnienie do wystepowania w konkretnym procesie cywilnym w charakterze strony procesowej
(powodowej lub pozwanej). Innymi stowy powdd musi by¢ uprawniony do wystepowania z okreslonym roszczeniem
(legitymacja procesowa czynna), a pozwany zobowiazany do jego zaspokojenia (legitymacja procesowa bierna).
Legitymacja procesowa zaliczana jest do merytorycznych przestanek postepowania cywilnego. Brak legitymacji
procesowej po ktorejkolwiek ze stron procesu powoduje oddalenie powddztwa.

Sad podziela rozwazania prawne powodki odno$nie kwestii przedawniania roszczen wynikajacych z bankowych
tytulow egzekucyjnych.

W myél art. 125 § 1 k.c. roszczenie stwierdzone prawomocnym orzeczeniem sadu lub innego organu powolanego do
rozpoznawania spraw danego rodzaju albo orzeczeniem sadu polubownego, jak réwniez roszczenie stwierdzone ugoda
zawarta przed sagdem albo przed sadem polubownym albo ugoda zawarta przed mediatorem i zatwierdzona przez sad,
przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen tego rodzaju byl kroétszy. Jezeli
stwierdzone w ten sposéb roszczenie obejmuje §wiadczenia okresowe, roszczenie o §wiadczenia okresowe nalezne w
przyszlosci ulega przedawnieniu trzyletniemu.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem orzecznictwa, bankowy tytul egzekucyjny (zaopatrzony w klauzule
wykonalnoéci na rzecz banku) nie jest prawomocnym orzeczeniem sadu. Roszczenie zatem takiego wierzyciela z
tytulu kredytu wzgledem kredytobiorcy ulega przedawnieniu z chwila uptywu 3-letniego terminu przedawnienia.
Do tej wierzytelnoSci zastosowanie znajduje art. 118 k.c. w czesci regulujacej przedawnienie roszczen zwigzanych z
prowadzeniem dzialalno$ci gospodarczej. Tytul wykonawczy w postaci bankowego tytulu egzekucyjnego z klauzula
wykonalno$ci nie stanowi aktu powodujacego przedluzenie terminu przedawnienia do 10 lat. Bankowy tytul
egzekucyjny nie zalicza sie bowiem do aktow objetych dyspozycja art. 125 k.c. Nie jest wydany przez niezalezny
organ rozpatrujacy sprawe merytorycznie (w istocie pochodzi od strony postepowania). Postepowanie klauzulowe
nie zmierza natomiast do rozpoznania merytorycznego, co wyklucza uznanie res iudicata (vide: wyrok SA w
Katowicach z 26 listopada 2015r., sygn. I ACa 664/15, Legalis nr 1393028). Podkreslic w tym kontekscie nalezy,
ze wierzyciel pierwotny, tj. (...) Bank S.A. z siedziba w W. — jako kredytodawca — jest przedsiebiorca, ktorego
dzialalno$§é gospodarcza polega na udzielaniu kredytéw, co stanowi przeslanke zastosowania wlasnie 3-letniego
terminu przedawnienia okre$lonego w art. 118 k.c. (por. wyrok SA w Katowicach z 24 listopada 2011 r., sygn. V ACa
572/11, Legalis nr 486856).

W nastepstwie umowy zawartej miedzy wierzycielem pierwotnym a pozwanym w dniu 30 grudnia 2015 r. — w trybie
art. 509 k.c. — doszlo do przelewu wierzytelnoéci na rzecz (...) z siedziba w W., tj. wszelkich praw i roszczen z tytulu
zawartych przez wierzyciela pierwotnego (w tym z pow6dka) uméw kredytu.

Zgodzié sie w tym miejscu nalezy rowniez z twierdzeniem powodki, popartym pogladem wyrazonym przez judykature,
ze nabywca wierzytelno$ci niebedgcy bankiem nie moze powolywac sie na przerwe biegu przedawnienia spowodowang
wszczeciem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci — art. 123 § 1 pkt 2 k.c. W przypadku wierzytelnoSci objetej bankowym tytulem wykonawczym sytuacja
prawna cesjonariusza ksztaltuje sie jednak odmiennie od sytuacji prawnej nabywcy wierzytelnoéci objetej innym
tytulem wykonawczym. Uprawnienie do wystawienia bte przystugiwalo jedynie bankom i tylko na ich rzecz mogla by¢
nadana klauzula wykonalnoSci. Nadanie klauzuli na rzecz cesjonariusza nie bedacego bankiem nie bylo dopuszczalne.
Cesjonariusz nie mogt kontynuowaé egzekucji wszczetej przez bank, bo w postepowaniu egzekucyjnym nie ma
zastosowania art. 192 pkt. 3 kpe, a wiec fundusz sekurytyzacyjny, ktory nie mogl powola¢ sie na bankowy tytul
egzekucyjny, przejScie uprawnien i uzyskaé¢ klauzuli wykonalno$ci na podstawie art. 788 § 1 kpc, musial ustalic¢
istnienie w drodze procesu sadowego, uzyskaé¢ nowy tytul wykonawczy i dopiero na tej podstawie egzekwowac
roszczenie (vide: uchwala SN z 29 czerwca 2016 r., III CZP 29/16, Legalis nr 1469243 i powolane tam orzecznictwo).



Co istotne w niniejszej sprawie, powodka domagajac sie pozbawienia wykonalnoéci tytulu wykonawczego, tj.
bankowego tytulu egzekucyjnego (...) Bank Spotki Akcyjnej w W. nr (...) z dnia 27 stycznia 2012 r., zaopatrzonego
w klauzule wykonalnoéci postanowieniem Referendarza sadowego Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce
w Poznaniu z dnia 19 marca 2012 r. jako pozwanego wskazala D. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W., ktéry nie jest wierzycielem powodki na mocy ww. tytulu wykonawczego,
ani nie jest podmiotem, ktéremu przystuguje uprawnienie do egzekwowania naleznoSci objetych spornym tytutem
wykonawczym.

Jak juz za$ wyzej wskazano, kontynuowanie przez cesjonariusza egzekucji wszczetej przez bank na podstawie bte jest
niemozliwe, bo w postepowaniu egzekucyjnym nie ma zastosowania art. 192 pkt 3 kpc.

D. Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz (...) w W. wystawil wprawdzie wyciag z ksiag tego funduszu z
dnia 17 lutego 2016r., ale nie jest on podstawa do prowadzenia egzekucji wobec powo6dki, gdyz nie stanowi tytulu
wykonawczego.

Z tego wzgledu, w ocenie Sadu, zasadny jest zarzut pozwanego, ze nie posiada on legitymacji procesowej biernej w
niniejszej sprawie.

Sad dokonuje oceny istnienia legitymacji procesowej strony w chwili orzekania co do istoty sprawy. Brak legitymacji
procesowej zar6wno czynnej, jak i biernej (jak w niniejszej sprawie) prowadzi do wydania wyroku oddalajacego
powodztwo. Z tego wzgledu Sad orzekl jak w punkcie 1 wyroku.

Ubocznie tylko wskazaé nalezy, ze — jak wskazal pozwany — zgodnie z art. 77 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o
ksiegach wieczystych i hipotece (Dz. U. z 2016r., poz. 790 j.t.) przedawnienie wierzytelnoéci zabezpieczonej hipoteka
nie narusza uprawnienia wierzyciela hipotecznego do uzyskania zaspokojenia z nieruchomosci obcigzonej, a zatem
- pociaga skutki jedynie w sferze obligacyjnej. Przedawnienie roszczenia nie pozbawia wierzyciela hipotecznego
uprawnienia zaspokojenia sie z nieruchomosci, co oznacza, ze wlaScicielowi nieruchomosci obciazonej nie przystuguje
zarzut przedawnienia i to niezaleznie od tego czy jest dluznikiem osobistym czy tylko rzeczowym (tak: Sad Apelacyjny
w Katowicach w wyroku z dnia 29.05.20151., I ACa 151/15, Lex nr 1770669). Nawet jednak wierzyciel hipoteczny moze
wszczad egzekucje przeciwko dluznikowi rzeczowemu, jedynie po uzyskaniu przeciwko niemu tytulu wykonawczego,
wyroku sadowego z klauzula wykonalnoéci (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 15.10.2015r1., I ACa 897/15, Lex
1950467).

O kosztach Sad orzek! na podstawie art. 102 kpc. Zgodnie z tym przepisem, w wypadkach szczeg6lnie uzasadnionych
sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztow albo w ogdle jej nimi nie obcigzaé. Siegniecie po
przedmiotowa zasade, na co zwracano juz uwage w orzecznictwie, w szczegdlnoSci warunkowane jest sytuacja, w ktorej
obcigzenie strony przegrywajacej kosztami postepowania godziloby w elementarne reguly stlusznoéci (tzw. zasada
stusznosci). Taka okoliczno$é, zdaniem Sadu, zaistniala w niniejszej sprawie. O oddaleniu powddztwa zadecydowaly
wzgledy formalne. Wnoszac pozew powddka mogta jednak mieé usprawiedliwione przekonanie o jego zasadnosci, co
Sad Okregowy uznal za majace znaczenie dla rozstrzygniecia kwestii kosztow procesu. Ponadto za nieobcigzaniem
powddki kosztami przemawia réwniez jej sytuacja majatkowa- jako osoba uboga - korzysta ona z cze$ciowego
zwolnienia od kosztow sadowych. Zwazywszy na wysoko§¢ wynagrodzenia pelnomocnika pozwanego w niniejszej
sprawie — 10.800 z} (zaleznego o warto$ci przedmiotu sporu), na bardzo niska wysoko$¢ dochodéw powodki, jak i
instytucjonalny charakter pozwanego, Sad ocenil, ze obcigzenie jej tymi kosztami byloby sprzeczne z zasada shusznosci.
W tej sytuacji orzeczono jak w punkcie 2 wyroku.

SSO /-/ M. Inerowicz



