WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 sierpnia 2019r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XVIII Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Magda Inerowicz

Protokolant: prot. sad. Emilia Staszkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 1 sierpnia 2019r.

na rozprawie

sprawy z powodztwa: I. P.

przeciwko: Zarzqdowi (...) Spolce z ograniczonq odpowiedzialnosciq z siedzibq w P.
o zaplate

1. umarza postepowanie co do zadania zaplaty kwoty 96.339,75 zl,
2. powodztwo oddala,

3. nie obcigza powodki kosztami procesu.

SSO /-/ M. Inerowicz

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 22 sierpnia 2017r., sprecyzowanym w piSmie z 19.10.2017r. powddka I. P. wniosla do Sagdu Rejonowego
Poznan - Nowe Miasto w Poznaniu o zasadzenie od Zarzadu (...) Spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba
w P. kwoty 78.659,99 zl za niedostarczenie lokalu socjalnego za okres od 2014 do 2017r., w tym kwoty 32.325,94 z}
tytulem odszkodowania oraz kwoty 46.334,05 zl tytulem odsetek oraz o obcigzenie pozwanego kosztami sagdowymi.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze jest wspotwlascicielka nieruchomoéci potozonej w P. przy ul. (...). W stosunku
do najemcow lokalu nr (...) w przedmiotowej nieruchomosci - E. K. i jej synowi, zostal wydany wyrok eksmisyjny, w
ktérych orzeczono o uprawnieniu do lokalu socjalnego. Powddka podala, ze pozwany nie wywiazal sie z obowiazku
dostarczenia lokalu socjalnego. Dochodzona pozwem kwota stanowi zatem odszkodowanie za niedostarczenie lokalu
socjalnego osobom zajmujacym nieruchomosé powodki. Jako podstawe prawna roszczenia powddka wskazala przepis
art. 18 ust. 5 ustawy z dnia 21 czerwca 2001 r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i zmianie
kodeksy cywilnego (dalej u.o.p.L).

Postanowieniem z 10 wrze$nia 2018r. powodka zostala zwolniona z kosztéw sadowych w calosci.

W pismie z 24 wrzeénia 2018r. powodka rozszerzyla zadanie pozwu wnoszac o zasadzenie kwoty 211.813,03 zt w tym
kwoty 117.108,65 z} tytulem odszkodowania za okres od stycznia 2010r. do grudnia 2018r. oraz odsetek ustawowych
od 2010r. do 2018r. w kwocie 94.704,38 zl.

Postanowieniem z dnia 18 marca 2019r. sprawa zostala przekazana do Sadu Okregowego w Poznaniu zgodnie z
wlasciwoS$cia rzeczowa i miejscowa.

W odpowiedzi na pozew pozwany Zarzad (...) Sp. z 0.0. w P. wniost o oddalenie powodztwa w calo$ci oraz zasadzenie na
jego rzecz zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu pozwany podnidst m.in. zarzut braku legitymacji



biernej do wystepowania w niniejszym postepowaniu. Zdaniem pozwanego, to Gmina M. P., a nie Zarzad (...) Sp. z
0.0. z siedziba w P. powinna by¢ strona pozwana. Z ostroznosci procesowej pozwany zakwestionowat roszczenie co do
zasady m.in. wskazujac, ze powodka nie wykazala, aby osoby uprawnione do otrzymania lokalu socjalnego zajmowaly
sporne lokale, jak i co do wysoko$ci oraz podniost zarzut przedawnienia roszczenia.

W wyniku omylki, majacej charakter techniczny, odpis pozwu zostal doreczony takze Miastu P., ktére zlozylo
odpowiedz na pozew z dnia 21 maja 2019r. i zajelo stanowisko w sprawie. Zarzadzeniem z dnia 5 czerwca 2019r. (k.
97) Przewodniczacy zarzadzil zwrot ww. odpowiedzi na pozew albowiem pozwanym w sprawie jest (...) Sp. z 0.0. z
siedziba w P., a nie Miasto P.. Odpis tego zarzadzenia doreczono pelnomocnikowi Miasta P. na rozprawie w dniu 1
sierpnia 2019r.

Narozprawie w dniu 6 czerwca 2019r. powo6dka w sposdb jednoznaczny o§wiadczyta, ze jej wola jest pozwanie Zarzadu
(...) Sp. z 0.0. z siedziba w P., a nie Miasta P.. Powodka sprecyzowala roszczenie wskazujac, ze na zadanie sklada sie
miesieczny czynsz, ktdry obowigzany byli uiszczaé byli lokatorzy, a ktérego wysokos$¢ byla zmienna ze wzgledu na iloéc
0s6b zajmujacych lokal nalezacy do powddki i wynoszacy od 750 - 903 zl miesiecznie.

Pismem z dnia 10 czerwca 2019r. powodka zmienila podstawe faktyczna powddztwa, wskazujac, ze domaga sie
odszkodowania w wysoko$ci czynszu wolnorynkowego za najem spornego lokalu i ograniczyla powodztwo kwotowo
domagajac sie zasgdzenia na jej rzecz od pozwanego kwoty 115.473,28 zI w tym kwoty 108.924 zl tytulem
odszkodowania oraz odsetek ustawowych w kwocie 6.549,24 zt za okres od 1 stycznia 2010r. do 31 sierpnia 2019r.

Na rozprawie w dniu 1 sierpnia 2019r. strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie, a pozwany zgodzil sie na
ograniczenie powodztwa co do kwoty wskazanej w piSmie z 10 czerwca 2019r.

Sad ustalil i zwazyl co nastepuje:

Powddka 1. P. jest wspolwlascicielka w udziale 1/24 w nieruchomos$ci potozonej w P. przy ul. (...), dla ktérej Sad
Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu prowadzi ksiege wieczystg nr (...). W nieruchomosci tej znajduje sie
6 lokali mieszkalnych, co do ktorych wspotwlasciciele zawarli umowe o podzial do korzystania. Na mocy tej umowy
powddce przypadl do wylacznej dyspozycji lokal nr (...).

W latach 9o-tych ubieglego stulecia nieruchomoscia dysponowalo Miejskie Przedsiebiorstwo (...) sp. z 0.0. w P.,
ktore nawiagzalo stosunek najmu lokalu nr (...) z E. K.. W zwiazku nieuiszczaniem przez lokatoréw ww. mieszkania
oplat administrator nieruchomoséci - (...) Spotka Akcyjna w P. ( (...) S.A) wypowiedzial E. K. umowe najmu lokalu, a
nastepnie wystapil o eksmisje. Prawomocnym wyrokiem z dnia 17 maja 2010r. w sprawie o sygn. akt I C 455/09 Sad
Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu orzekt o eksmisji E. K. oraz z lokalu mieszkalnego z przyznaniem
jej lokalu socjalnego.

Powddka odziedziczyla udzial w prawie wlasno$ci przedmiotowej nieruchomosci w dniu 10 lipca 2014r. w spadku po
swoim ojcu F. P. zmarlym 12 maja 2009r., ktéry odziedziczyl spadek po swojej matce M. O. zmarlej 14 wrzeénia 199o0r.,
ktobra to z kolei odziedziczyla spadek po mezu J. O., zmarlym 15 listopada 1978r.

W dniu 31 maja 2017r. powddka oraz A. F. jako wspotwlasciciele przedmiotowej nieruchomosci zawarly z (...) S.A.
— jako administratorem nieruchomosci, ugode na mocy ktorej (...) S.A. zobowigzala sie przekaza¢ w dniu 1 czerwca
2017r. wspotwlascicielom uprawnionym zgodnie z art. 735 § 2 ke w zw. z art. 222 § 1 ke w zw. z art. 209 kc wladanie
przedmiotowa nieruchomoscia oraz ze w drodze osobnej umowy przeleje na rzecz wspdiwlascicieli wymagalne, a nie
pobrane roszczenia wobec 0s6b trzecich zajmujacych nieruchomo$é.

W dniu 1 czerwca 2017r. administrator przekazatl nieruchomos$é powodce jako wspdlwlascicielce, ktéra wystgpila do
Zarzadu (...) Sp. z 0.0. 0 ( (...) Sp. z 0.0.) wyplate odszkodowania za nieprzyznanie lokalu socjalnego lokatorce E. K..



Pismem z dnia 4 lipca 2017r. (...) Sp. z o. o. z siedziba w P., dzialajac w imieniu Miasta P., odméwilo wyplaty
odszkodowania powddce.

Dowdd: ugoda z 31.05.2017r. (k. 7-8), postanowienie z 20.03.2014r. (k. 4), postanowienie z 10.07.2014r. (k. 5),
postanowienie z 30.03.2017r. (k. 6), pismo z 4.07.2017r. (k. 12).

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o dokumenty zebrane w aktach sprawy. Dokumentom Sad
dal wiare. Autentyczno$¢é dokumentow prywatnych i urzedowych oraz prawdziwosé tresci dokumentéw urzedowych
nie byla kwestionowana przez zadna ze stron w oparciu o tre$¢ art. 232 k.p.c. w zw. z art. 252 k.p.c. i art. 253
k.p.c. Takze Sad nie znalazt podstaw do tego, aby uczynié¢ to z urzedu. Fakt, iz zadna ze stron nie kwestionowala
tresci kserokopii dokumentéw znajdujacych sie w aktach sprawy pozwolil na potraktowanie tych kopii jako dowodow
posrednich istnienia dokumentéw o tresci im odpowiadajacej. Sad ustalil ww. stan faktyczny jedynie w zakresie w
jaki byto to niezbedne dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, pomijajgc pozostale okolicznoéci sporne (np. czy loka jest
nadal zajmowany przez bytych najemcow).

Zgodnie art. 355 § 1 k.p.c. sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli powdd cofnal ze skutkiem
prawnym pozew lub jezeli wydanie wyroku stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne. W piémie z dnia 10
czerwca 2019r. powddka ograniczyla roszczenie do kwoty 115.473,28 zl, gdy tymczasem w piSmie z dnia 24 wrze$nia
2018r. domagala sie zaplaty kwoty 211.813,03 zl tytulem odszkodowania. Wobec skutecznego tj. za zgoda pozwanego
- cofniecia powoddztwa w zakresie kwoty 96.339,75 zt Sad umorzy} postepowania co do zadania zaplaty ww. kwoty.

Wobec powyzszego w punkcie 1 wyroku orzeczono o umorzeniu postepowania, przyjmujac za podstawe przepisy art.
355§ 1k.p.c. wzw. z art. 203 § 11 § 4 k.p.c.

Jesli chodzi za$§ o meritum sprawy, to powodztwo okazalo sie nieuzasadnione z powodu braku legitymacji biernej po
stronie pozwanego Zarzadu (...) Spo6iki z ograniczong odpowiedzialnoScia z siedziba w P..

Pojecie legitymacji procesowej oznacza materialne uprawnienie do wystepowania w konkretnym procesie cywilnym
w charakterze strony procesowej (powodowej lub pozwanej). Innymi slowy powod musi byé uprawniony do
wystepowania z okre§lonym roszczeniem (legitymacja procesowa czynna), a pozwany zobowigzany do jego
zaspokojenia (legitymacja procesowa bierna). Legitymacja procesowa zaliczana jest do merytorycznych przestanek
postepowania cywilnego. Brak legitymacji procesowej po ktoérejkolwiek ze stron procesu powoduje oddalenie
powodztwa.

Powddka I. P. wniosta przeciwko pozwanemu Zarzadowi (...) Sp. z o.0. z siedzibg w P. o odszkodowanie za
niedostarczenie lokalu socjalnego, zgodnie z wyrokiem orzekajacym eksmisje E. K. — lokatorki nieruchomosci, ktorej
powddka jest wspolwlascicielkg. Powodka wywodzita swoje roszczenie z przepisu art.18 ust. 5 ustawy z dnia 21 czerwca
2001r. o ochronie praw lokatoréw, mieszkaniowym zasobie gminy i o zmianie Kodeksu cywilnego (Dz.U.2016.1610
j-t. obowigzujacy na dzien wniesienia pozwu, dalej u.o.p.l.) zgodnie z ktérym jezeli osobie uprawnionej do zawarcia
umowy najmu socjalnego lokalu na mocy wyroku gmina nie dostarczyla lokalu, wlascicielowi przystuguje roszczenie
odszkodowawcze do gminy, na podstawie art. 417 k.c. W tym zakresie art. 18 ust. 5 ustawy o ochronie praw lokatoréow
odsyla do art. 417 ke, ktory stanowi w § 1, iz za szkode wyrzadzona przez niezgodne z prawem dzialanie lub
zaniechanie przy wykonywaniu wladzy publicznej ponosi odpowiedzialno$¢ Skarb Panstwa lub jednostka samorzadu
terytorialnego lub inna osoba prawna wykonujaca te wladze z mocy prawa, a w § 2, iz jezeli wykonywanie zadan
z zakresu wladzy publicznej zlecono, na podstawie porozumienia, jednostce samorzadu terytorialnego albo innej
osobie prawnej, solidarna odpowiedzialno$c¢ za wyrzadzona szkode ponosi ich wykonawca oraz zlecajaca je jednostka
samorzadu terytorialnego albo Skarb Panstwa. Obowiazek dostarczenia lokalu socjalnego obcigza gmine wlasciwa ze
wzgledu na miejsce potozenia lokalu podlegajacego oproznieniu (art. 14 ust. 1 ustawy o ochronie praw lokatoréw).
Na skutek wydania wyroku eksmisyjnego z prawem do lokalu socjalnego powstajg tréjstronne relacje pomiedzy
wlaécicielem lokalu, osobami eksmitowanymi oraz gming zobowigzana do dostarczenia odpowiedniego lokalu.



Z tresci cytowanych przepisbw wyraznie wynika, ze podmiotem odpowiedzialnym za dostarczenie lokalu socjalnego
osobie uprawnionej do niego na podstawie wyroku orzekajacego eksmisje jest gmina. Roszczenie powodki o
odszkodowanie jako wspotwlascicielce oproznianego lokalu polozonego w P. przy ul. (...), przystluguje zatem wylacznie
wobec gminy tj. Miasta P..

Wobec uwzglednienia zarzutu braku legitymacji biernej Zarzadu (...) Sp. z 0.0. z siedziba w P. zbedne bylo prowadzenie
dalszego postepowania dowodowego w sprawie, jak rowniez odniesienie sie do pozostalych zarzutéw pozwanego.

W rozpoznawanej sprawie osoba pozwang jest Zarzad (...) Spotka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w P.,
a nie gmina — Miasto P., a zatem podmiot, ktory nie jest biernie legitymowany w powddztwie opartym na art. 18 ust.
1uw.0.p.l.). Z tego wzgledu powodztwo podlegato oddaleniu, o czym Sad orzekl w punkcie 2 wyroku.

O kosztach Sad orzekl na podstawie art. 102 k.p.c. Powddka jako strona przegrywajaca proces formalnie winna
zwr6ci¢ pozwanemu koszty poniesione przez niego dla celowej obrony zgodnie z treécig art. 98 § 11 3 k.p.c. i 99
k.p.c. j. kosztow zastepstwa procesowego poniesionych w sprawie. Sad jednak w pkt 2 wyroku odstapil od tej ogolnej
zasady i zastosowal art. 102 k.p.c. odstepujac od obciazania powodki kosztami procesu. Jak stanowi bowiem art. 102
k.p.c. Sad moze odstapi¢ od obciazenia strony przegrywajacej proces kosztami postepowania z uwagi na szczegélne
okoliczno$ci. Zdaniem Sadu, okolicznoéci takie w niniejszej sprawie wystapily ze wzgledu na przebieg procesu, jak i
sytuacje materialng powodki.

Powodka w toku procesu konsekwentnie wskazywala, ze stronga pozwang jest (...) Sp. z 0.0. z P., a nie Miasto P.. W
ocenie Sadu, powddka mogla mie¢ mylne przekonanie, ze to wlaénie (...) Sp. z 0.0. jest podmiotem odpowiedzialnym
za szkode na podstawie pisma pozwanej spolki z 4 lipca 2017r. W pi$mie tym, stanowigcym odpowiedz na wezwanie
powodki do zaplaty odszkodowania, (...) sp. z 0.0. odmoéwilo zaplaty, wskazujac jednak, ze dziala w imieniu Miasta
P.. Dodatkowo wskazaé nalezy, ze powddka dzialala w sprawie bez profesjonalnego pelnomocnika.

W ocenie Sadu zatem, w okolicznosciach sprawy, obciazenie powodki wysokimi kosztami zastepstwa procesowego
pozwanego, w ustalonej sytuacji materialnej powodki (wynagrodzenie z umowy o prace w wysokosci 1.530 zl,
utrzymywanie uczacego sie syna) oraz przy uwzglednieniu, ze pozwany jest osoba prawna, funkcjonujaca stale w
obrocie cywilnym i posiadajaca obsluge prawng, naruszaloby poczucie sprawiedliwosci.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad orzekt jak w punkcie 3 wyroku.

SSO /-/ M. Inerowicz



