Sygnatura akt XIII C 694/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

L., dnia 16 lutego 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu OS$rodek (...) w L. XIII Wydzial Cywilny z siedziba w L. w nastepujacym skladzie:
Przewodniczacy:SSO Michal Kuczkowski

Protokolant:st. prot. sad. Karolina Mitrus

po rozpoznaniu w dniu 4 lutego 2016 r. w L.

sprawy z powodztwa P. P.

przeciwko (...) S. A. z siedziba w S.

- 0 zaplate

1. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem zado$cuczynienia kwote 36.000 zt (trzydziedci sze$¢ tysiecy
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 14 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty.

2. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem zwrotu kosztoéw opieki kwote 2512,60 zt (dwa tysiace piecset
dwanascie zlotych 60/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 14 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty.

3. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem zwrotu kosztéw dojazdu do placéwek medycznych kwote 976,22 z}
(dziewietset siedemdziesiat sze$¢ zlotych 22/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 14 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty.

4. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem odszkodowania za utracone rzeczy kwote 65 zl ( szeSédziesiat pie¢
zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 14 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty.

5. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem zwrotu kosztow leczenia kwote 556,50 zt ( pieéset pietdziesiat
sze$¢ zlotych 50/100) z ustawowymi odsetkami od dnia 14 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty.

6. W pozostalym zakresie powddztwa oddala.

7. Kosztami procesu obcigza strony stosunkowo, a mianowicie powoda w 62,40%, a pozwanego w 37,60% i z tego
tytulu zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 47 zt.

SSO Michal Kuczkowski

Sygn. akt XIII C 694/13/3

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 sierpnia 2013 r. powdd maloletni P. P. reprezentowany przez ojca J. P. wniosl o zasadzenie od
pozwanego (...) S.A. z siedziba w S. (wcze$niej: (...) S.A. z siedziba w S.) kwoty 100.000 z} tytulem doplaty do
zado$Cuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty, kwoty 2.827,19 z} tytulem
zwrotu kosztow opieki wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty, kwoty 2.373,50
z} tytulem zwrotu kosztow dojazdéw do placowek medycznych, kwoty 370 zt tytulem odszkodowania za utracone w
wyniku wypadku rzeczy osobiste wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty, kwoty
1.113 zt tytulem zwrotu kosztéw leczenia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 14 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty.



Powo6d wnidst nadto o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego i pelnomocnictwa.

W odpowiedzi na pozew pozwany wni6st o oddalenie powddztwa w caloSci i o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow procesu, w tym kosztdw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych wraz z oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17,00 zl.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

W dniu 30 wrze$nia 2011 r. w G.doszlo do wypadku drogowego, w ktérym, kierujaca samochodem osobowym
marki F. (...)o nr rej. (...)M. N.nieumy$lnie naruszyla zasady bezpieczefistwa w ruchu ladowym w ten sposéb, ze
nienalezycie obserwowala przedpole jazdy i nie rozpoznala stanu zagrozenia w postaci skrecajacego w lewo jadacego
przed nia motoroweru marki (...)o nr rej. (...)kierowanego przez nieletniego D. K., nie posiadajacego uprawnien
do prowadzenia motoroweru i przewozacego dwoch pasazeréw K. W.i powoda P. P.jako drugiego pasazera, co
doprowadzilo do wykonania przez M. N.sp6znionego manewru hamowania, w wyniku czego uderzyla w wykonujacy
ten manewr w droge gruntowa motorower. W wyniku tego zdarzenia powdd P. P.doznal urazu czaszkowo —
mozgowego, ktory obejmowal ostry prawostronny krwiak nadtwarddéwkowy, obrzek mozgu, wielomiejscowe ztamanie
koésci sklepienia i podstawy czaszki. Ponadto powdd doznal rany thuczonej okolicy potylicy, rane thuczong lewego huku
brwiowego, otarcia skory w okolicy jarzmowej lewej. U powoda doszlo do zlamania mostka oraz otarcia naskorka
w okolicach lewego barku, lewego talerza biodrowego, grzbietu obu rak, gtéwnie prawej, obu kolan, w tym dolu
podkolanowego lewego na tylnej powierzchni blizszej podudzia lewego, okolicy lewego stawu skokowego. Przy
czym kierujacy motorowerem D. K.i jadacy jako pierwszy pasazer K. W.doznali jedynie drobnych wielomiejscowych
obrazen powierzchniowych réznych okolic ciala, ktére naruszyly czynnosci narzadu ich ciala na czas ponizej 7 dni.
Wilascicielem motoroweru oraz dwoch kaskéw ochronnych byl brat D. K.- M. K., ktoéry nie wyrazal zgody na to, by
D. K.korzystat z jego motoroweru. W czasie zdarzenia z kasku ochronnego korzystat D. K.oraz jeden z pasazerow-
powdd lub K. W, przy czym jesli z kasku ochronnego korzystat P. P., to w chwili uderzenia o szybe samochodu lub
nawierzchnie jezdni, nie miat on juz go na glowie z powodu nieprawidlowego zapiecia.

Zanim doszlo do wypadku powo6d oraz K. W. zmierzali w kierunku boiska. Obok nich jechal motorowerem D. K.. W
pewnej chwili K. W. usiadl na motorower za D. K., a po pewnym czasie jako trzeci zasiadl na motorowerze powod.

Pojazd, ktérym poruszal sie sprawca zdarzenia ubezpieczony byl z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej u pozwanego.

Sprawca zdarzenia M. N.wyrokiem z dnia 28 maja 2012 r. wydanym w sprawie II K 174/12 przez Sad Rejonowy
w R.zostala skazana za powyzszy czyn stanowigcy przestepstwo z art. 177§ 2 k.k. na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 la tytulem proby.

Powdd zostal przewieziony do Wojewddzkiego Szpitala (...) w L., gdzie byt operowany w trybie pilnym. Na Oddziale
Anestezjologii i Intensywnej Terapii powod przebywal do 8 pazdziernika 2011 r., a po odzyskaniu przytomnosci i
wydolnoS$ci oddechowej zostal przekazany na Oddzial Neurochirurgii. W dniu 14 paZzdziernika 2011 r. powod zostal
wypisany do domu z zaleceniem oszczedzajgcego trybu zycia, ochrony operowanego miejsca z uwagi na ubytek kosci
czaszki oraz z zaleceniem ponownego przyjecia na neurochirurgie celem uzupelnienia ubytku kosci czaszki.

W dniu 8 lutego 2012 r. powdd zostal ponownie przyjety na Oddzial Neurochirurgii Wojewodzkiego Szpitala (...) w
L. gdzie zostal u niego wykonany zabieg plastyki ubytku kostnego przy uzyciu cementu kostnego. W dniu 12 lutego
2012 r. powod zostal wypisany do domu.

Po opuszczeniu szpitala powdd byl lezacy i nie byl w stanie samodzielnie spozywaé positkéw, ani wykonywac innych
podstawowych czynnosci i w zwigzku tym wymagal stalej opieki rodzicow.



U powoda wystepowaly silne bdle glowy o nasileniu 7-8 w skali od 1 do 10 w okresie od wypadku do poczatku grudnia
2011 1. i nastepnie ulegaly stopniowemu zmniejszaniu sie. Bole te wystepuja nadal okresowo, a ich nasilenie wynosi
4-5 w skali od 1 do 10.

Powdd w chwili wypadku mial ukonczone 14 lat. W okresie powypadkowym powdd mial zaburzenia pamieci. Powod
nie pamieta przezy¢ zwigzanych z wypadkiem, nie pamieta zdarzenia, czasu poprzedzajacego zdarzenie oraz okresu
co najmniej kilkunastu dni po zdarzeniu. Poza tym powdd mial zaburzenia wzroku, gdyz nie widzial wyraznie. Po
wypadku powdd korzystal z pomocy psychologa.

W zwiazku z zaburzeniami wzroku i pamieci, pow6d mial przyznane nauczenie indywidualne. Do szkoly wrocit w
polowie marca 2012 r. i uzyskal promocje do kolejnej klasy. Koficowe egzaminy gimnazjalne powdd zdal z bardzo
dobrym wynikiem. Obecnie powdd uczy sie przecietnie. Powod nie moze uczestniczyé w zajeciach wychowania
fizycznego, ani nie moze uprawia¢ wiekszosci sportéw i gra¢ w pitke nozna z kolegami.

Powdd aktualnie nie wymaga pomocy, ani opieki ze strony osbéb trzecich. Nie wymaga réwniez leczenia
psychiatrycznego, ani konsultacji psychologicznej. W funkcjonowaniu powoda nie wystepujg psycho- emocjonalne
zaburzenia o charakterze lekowo — depresyjnym, ani ewidentne zaburzenia psychoorganiczne. Obecnie powdd
odczuwa poczucie wstydu z powodu wystepujacych na jego ciele ran powypadkowych oraz poczucie frustracji z
powodu ograniczenn w aktywnoéci fizycznej. U powoda wystepuja lagodne objawy depresyjne i dotycza glownie
ograniczonej sprawnosci fizycznej i perspektyw na przysztoéc. U powoda nie wystepuja istotne problemy w jego
funkcjonowaniu poznawczym, ani nie wystapilo obnizenie jego potencjatu intelektualnego. Obecnie u powoda nie
wystepuja rowniez zaburzenia procesé6w pamieciowych. Aktualnie powdd prowadzi ustabilizowany tryb zycia, jest
osoba samodzielna i osiaga przecietne wyniki w nauce. Od czasu wypadku powod brat udzial w olimpiadzie z jezyka
angielskiego, poza tym ukonczyl nauke na etapie gimnazjum z bardzo dobrymi wynikami. Nie ujawnia trudnosci z
podejmowaniem kontaktéw, ani nie wycofuje sie z relacji spolecznych.

P. P. doznal 40% trwalego uszczerbku na zdrowiu, w tym 10% z powodu uszkodzenia kosci sklepienia i podstawy
czaszki i 30% z powodu encefalopatii bez zmian charakterologicznych. Powo6d nie doznal trwalego uszczerbku na
zdrowiu psychicznym. Wystapil natomiast u niego dlugotrwaly uszczerbek na zdrowiu w postaci utrwalonych nerwic
zwigzanych z urazem czaszkowo — mézgowym, ktory wynosil 5% uszczerbku na zdrowiu.

Powod pozostaje pod kontrolg neurologa i co 3-4 miesiace ma robione EEG glowy. Powdd jest leczony w ramach NFZ.
Rehabilitacje odbyt prywatnie z uwagi na brak skierowania na rehabilitacje od lekarza rodzinnego. Obecnie powod
zazywa na stale lek przepisany przez neurologa oraz witaminy i leki na poprawe pamieci. W zwiazku z zazywaniem
leku powdd odczuwa bole i zawroty glowy. Miesiecznie rodzice powoda na zakup lekow przeznaczaja okolo 160 zt. Poza
tym doraznie zazywa leki przeciwbdlowe. Obecnie powod leczy sie dermatologicznie, gdyz pojawil sie u niego tradzik.

W toku postepowania likwidacyjnego pozwany uznal swoja odpowiedzialnos¢ i przyznal powodowi kwote 70.000 z}
tytulem zado$¢uczynienia, kwote 8.428 zl tytulem zwrotu kosztow opieki, kwote 1.822,04 z} tytulem zwrotu kosztéw
dojazdow, kwote 650 zt tytulem zwrotu za utracone rzeczy i kwote 320 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia. Pozwany
uznat przyczynienie sie przez powoda do przedmiotowego zdarzenia. Stopien przyczynienia sie przez powoda ustalil
na poziomie 60% i w zwigzku z tym dokonal wyplaty kwoty 28.000 z} tytulem zado$éuczynienia, kwoty 3.768,96 zi
tytulem opieki, kwoty 728,81 zt tytulem zwrotu za dojazd do placéwek medycznych, kwoty 260 zl tytulem zwrotu za
utracone rzeczy i kwoty 128 z} tytulem zwrotu kosztow leczenia.

W wyniku wypadku zniszczeniu ulegla odziez powoda — bluza, t-shirt i spodnie oraz buty. W wyniku tego zdarzenia
powod utracil réwniez telefon komérkowy. Z tego tytulu pozwany przyznal powodowi kwote 650 zl, przy czym dokonat
wyplaty kwoty 260 zl uwzgledniajac 60% przyczynienie sie powoda do przedmiotowego wypadu.

W zwiazku z leczeniem powoda w Wojewddzkim Szpitalu (...) w L., oddalonym od miejsca zamieszkania powoda o 35
km, jego rodzice poniesli koszty dojazdow, przy czym jezdzili do syna osobno, aby wykonywa¢ przy nim naprzemiennie



opieke. Matka powoda poniosta koszty codziennych dojazdéw w okresie od 30 wrze$nia 2011 r. do 14 pazdziernika
2011 1. i w okresie od 8 do 12 lutego 2012 r. oraz w dniach 17 pazdziernika 2011 r. i 13 grudnia 2011 r., przejezdzajac
codziennie lgcznie 100 km. W zwigzku z dojazdem do szpitala przejechata lgcznie 2.180 km. Ojciec powoda ponist
koszt codziennych dojazdéw do szpitala w okresie od 30 wrze$nia 2011 r. do 14 pazdziernika 2011 r. oraz w dniach 9
lutego 2012 r., 10 lutego 2012 r. i 12 lutego 2012 r. Lacznie ojciec powoda przejechal 1.900 km.

Pozwany z tytulu dojazdéw do szpitala przez rodzicéw powoda przyznal powodowi kwote 1.822,04 zl za przejazd 2.180
km przy przyjeciu stawki 0,8358 zt za 1 km, przy czym dokonal wyplaty na rzecz powoda kwoty 728,81 zl stanowiacej
40% calto$ci kosztow.

Po powrocie ze szpitala do domu, powo6d od 15 paZzdziernika 2011 r. do 31 listopada 2011 r. wymagat opieki ze strony
innych oso6b po 12 godzin dziennie, w okresie od 1 grudnia 2011 r. do 31 stycznia 2012 r. po 8 godzin na dobe oraz
w okresie od 1 do 8 lutego 2012 r. i od 14 lutego 2012 r. do 15 marca 2012 r. po 4 godziny dziennie. W tym okresie
ojciec powoda korzystat z trzech tygodni urlopu, a gdy wrécit do pracy, opieke nad powodem sprawowala jego matka.
W opiece nad powodem pomagala rowniez jego siostra. Rodzice powoda nie korzystali w tym zakresie odplatnie z
ustug innych os6b. W tym okresie stawka za jedna godzine ustug opiekunczych §wiadczonych przez Miejsko — Gminny
Oérodek Pomocy (...) w G. wynosila 10,40 zl.

W listopadzie 2011 r. powdd ponidst koszt zabiegdw rehabilitacyjnych w wysokosci 350 zl, koszt zakupu okularow
korekcyjnych w wysokos$ci 309 zl, kosz badania okulistycznego w wysokosci 70 zt. ponadto, w okresie od wrze$nia do
pazdziernika 2011 r. rodzice powoda zakupili dla niego 8 opakowan pieluszek za laczng kwote 120 zl, 2 opakowania
plynu do higieny jamy ustnej za kwote 30 zl, §rodki higieny osobistej (mydto, plyny) za kwote 200 zl, 30 opakowan
bandazy i gazy za kwote 30 zl, 10 opakowan tabletek przeciwbélowych za kwote 100 zl oraz 4 opakowania plynu O.
za kwote 160 zl. Z tego tytulu pozwany przyznal powodowi kwote 320 zl za zakup lekdéw i Srodkéw pielegnacyjnych z
pominieciem zakupu $§rodkéw higieny za 200 zl i kosztu zakupu 3 pltynéw O.. Pow6d otrzymal 128 z stanowiaca 40%
uwzglednionych przez pozwanego kosztow.

Dowdd: - odpis skrocony aktu urodzenia k. 12

- pisma stron k. 13-32,

- raport oceny funkcjonowania pacjenta k. 54-75,
- opinia nr (...) ze sprawy Ds. 788/11 k. 76-147

- zeznania $wiadka J. P. k. 149-151, k. 1017

- informacja o wynikach diagnozy k. 158

- orzeczenie o potrzebie indywidualnego nauczania k. 159
- pismo (...) z dnia 15.10.2013 1. k. 167

- akta szkody nr 38542/2012 k. 169-699

- zeznania $wiadka M. N. k. 703

- zeznania $wiadka M. K. k. 703

- zeznania $wiadka K. W. k. 703

- zeznania $wiadka D. K. k. 703

- karta informacyjna leczenia fizjoterapeutycznego k. 706, k. 757-758



- dokumentacja medyczna k. 716, k. 742-756, k. 759, k. 994-1001
- opinia sadowo — lekarska z dnia 23.02.2014 r. k. 760-771

- opinia psychologiczna z dnia 20.05.2014 r. k. 809-815

- opinia psychologiczna — uzupelniajaca k. 829- 832

- opinia sadowo — psychiatryczna z dnia 18.12.2014 r. k. 888-899
- opinia z dziedziny rekonstrukcji wypadkéw drogowych k. 943-963
- zeznania $wiadka K. P. k. 1017

- zeznania powoda k. 1017

- protokot przestuchania M. K. k. 26-27 akt II K 174/12

- protokot przestuchania D. K. k. 28-30 akt IT K 174/12

- protokot przestuchania K. W. k. 31-33 akt I K 174/12

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zeznania powoda w zakresie w jakim przedstawil swoja sytuacje zdrowotng oraz zyciowa okazaly sie wiarygodne,
albowiem byly one spojne, a nade wszystko znalazly potwierdzenie w opiniach sadowych, w zeznaniach
przestuchanych w sprawie §wiadkéw i w dokumentacji medycznej dotyczacej przebiegu jego leczenia.

Sad uznal za wiarygodne zeznania $wiadkow J. P., M. N., M. K., K. W., D. K. i K. P.. Zeznania te sa spdjne, logiczne i
koresponduja z materiatem dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie. Oceniajac zeznania powoda i Swiadkow
K. W., D. K. Sad mial na uwadze, Ze nie byly one spdjne z ich zeznaniami ztozonym w toku sprawy I1 K 174/12, albowiem
K. W. zeznal wéwczas, Ze zar6wno on, jak i powod jechali w czasie zdarzenia bez zalozonych kaskéw ochronnych.

Przydatne w sprawie okazaly sie: opinia sgdowo — lekarska z dnia 23.02.2014 r. wydana przez bieglego sadowego J.
M., opinia psychologiczna z dnia 20.05.2014 r. i opinia psychologiczna — uzupelniajaca wydane przez biegla sadowa
P. C., opinia sadowo — psychiatryczna z dnia 18.12.2014 r. wydana przez bieglego sadowego J. T. i opinia z dziedziny
rekonstrukeji wypadkéw drogowych wydana przez bieglego sadowego mgr inz. R. L. i dr hab. med. C. Z., albowiem
zostaly one sporzadzone w sposob fachowy, rzetelny i nie budzacy zadnych watpliwosci.

Dowody z dokumentéw Sad obdarzyl walorem wiarygodnosci, albowiem zostaly sporzadzone w przepisanej formie,
przez podmioty uprawnione i nie budzily watpliwosci, co do swojej prawdziwosci, nie byly tez kwestionowane przez
strony postepowania.

Odpowiedzialno$é pozwanego w niniejszym procesie jako ubezpieczyciela sprawcy wypadku komunikacyjnego oparta
jest na treéci art. 44481 k.c. w zw. z art. 44581 k.c. w zw. z art. 80581 k.c. Ponadto wskazaé nalezy, iz zgodnie z
art.11 k.p.c. ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku skazujacego co do popelnienia
przestepstwa wigzg sad w postepowaniu cywilnym.

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w wypadkach przewidzianych w art. 444 k.c. sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Pozwany przyznal powodowi zado$éuczynienie za doznang krzywde w kwocie 70.000 zl, z czego dokonal wyplaty
kwoty 28.000 zlotych, uwzgledniajac 60% przyczynienie sie przez powoda do zaistnienia wypadku. Pow6d domagal sie



zasgdzenia zadoS¢uczynienia za doznang krzywde dodatkowo w kwocie 100.000 zl, podnoszac, ze powodowi powinno
by¢ przyznane zado$éuczynienie w kwocie 128.000 zl.

Zado$cuczynienie za krzywde jest swoistg postacia odszkodowania, ktorego celem jest rekompensowanie uszczerbku
w dobrach osobistych (szkody niemajatkowej), przyjaé wiec nalezy, ze zadoSéuczynienie pieniezne za doznang
krzywde pelni przede wszystkim funkcje kompensacyjna, gdyz stanowi przyblizony ekwiwalent za doznang przez
pokrzywdzonego szkode niemajatkowa (krzywde).

Zgodnie z orzeczeniem Sadu Najwyzszego z dnia 14.02.2008 r. w sprawie II CSK 536/07 W odniesieniu do
zado$éuczynienia pienieznego z art. 445 § 1 k.c. funkcja kompensacyjna musi by¢ rozumiana szeroko, albowiem
obejmuje zaréwno cierpienia fizyczne, jak i sfere psychiczna poszkodowanego. Wysokos$é zado$éuczynienia
odpowiadajaca doznanej krzywdzie powinna byé¢ odczuwalna dla poszkodowanego i przynosi¢ mu réwnowage
emocjonalng, naruszona przez doznane cierpienia psychiczne.

Przy ocenie krzywdy powoda, Sad mial na uwadze zaréwno rozmiar i stopienl jego cierpienia, przebieg leczenia oraz
skutki uszczerbku w jego zdrowiu ktére maja wplyw na jego obecne funkcjonowanie.

Powod doznat znacznego bolu fizycznego bezposrednio po wypadku. U powoda wystepowaly silne bole glowy przez
okres okolo dwoch miesiecy, ktore nastepnie ulegaly stopniowemu zmniejszaniu sie. Bole te wystepuja nadal okresowo
i majg $rednie natezenie. W poczatkowym okresie po wypadku pow6d miat zaburzenia pamieci oraz wzroku.

Krzywda psychiczna powoda polega na dlugotrwalym uszczerbku na zdrowiu w postaci utrwalonych nerwic
zwiazanych z urazem czaszkowo — mdzgowym oraz na wystepujacych obecnie lagodnych objawach depresyjnych,
dotyczacych glownie ograniczonej sprawnosci fizycznej i perspektyw na przysztosc.

Odnoszac sie do skutkow uszcezerbku w zdrowiu powoda na przyszlos§é, Sad mial przede wszystkim na uwadze to, ze u
powoda wystepuja ograniczenia dotyczace mozliwoS$ci realizowania przez niego aktywnosci fizycznej. Powdd nie moze
uprawia¢ wiekszosci sportow. Poza tym u powoda pojawiaja sie okresowo bole glowy o $§rednim natezeniu. Sad mial
réwniez na uwadze, ze u powoda wystepuja na ciele blizny, ktére wywoluja u niego poczucie wstydu.

Niewatpliwie waga doznanych uszkodzen ciala jakich doznal powdd i to w wieku 14 lat, trzytygodniowy pobyt
w szpitalu, przeprowadzenie dwoch powaznych zabiegdéw, $wiadczy o rozmiarach cierpien powoda. Istotne przy
tym bylo to, ze proces leczenia i rehabilitacji u powoda jest juz zakonczony, a przeprowadzone leczenie okazalo
sie tylko cze$ciowo skuteczne. W zwigzku z tym zakres doznanych w wypadku obrazen przez powoda oraz to, ze
obrazenia te maja charakter trwaly i nie jest mozliwy powr6t do stanu zdrowia takiego jak przed wypadkiem musi
rzutowaé na rozmiar doznanych przez powoda cierpien, i skutkowa¢ winno wysoko$cig przyznanego z tego tytulu
zado$éuczynienia.

Na wysoko$¢ zado$éuczynienia mial rowniez wplyw 40 % trwaly uszczerbek na zdrowiu oraz 5% dlugotrwaly
uszczerbek na zdrowiu, ktérego doznal powod, przy czym nie byl on przestanka decydujaca o wysokoS$ci przyznanego
zado$Cuczynienia. Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 21 lutego 2007 r. w sprawie IACa 1146/06 wskazal,
iz na rozmiar krzywdy, a w konsekwencji wysoko$é zado$c¢uczynienia, sktadajg sie cierpienia fizyczne i psychiczne,
ktérych rodzaj, natezenie i czas trwania nalezy kazdorazowo okresli¢ w okoliczno$ciach konkretnej sprawy. Mierzenie
krzywdy wylacznie stopniem uszczerbku na zdrowiu stanowi niedopuszczalne uproszczenie nie znajdujace oparcia w
treéci art. 445 § 1 k.c.

Przy ustaleniu wysokoSci zado§éuczynienia naleznego powodowi Sad mial na uwadze wyrok Sadu Apelacyjnego
w Lodzi z dnia 23 sierpnia 2013 r. I ACa 427/13, w ktérym wskazano, ze: ,Kwestia ,,odpowiednio$ci” wielkoSci
zado$éuczynienia w stosunku do obecnych warunkéw i przecietnej stopy zyciowej spoleczenstwa nie moze miec
decydujacego znaczenia. Podobnie, jak np. porownywanie zadoS$éuczynienia do Sredniego wynagrodzenia moze
niewatpliwie stanowi¢ pewne, ale tylko pomocnicze kryterium oceny wysokoSci zado$éuczynienia, nie moze ono
jednak stanowié¢ wylacznego miernika jego wartoSci i nie moze by¢ stosowane mechanicznie. Zado$¢uczynienie ma



bowiem na celu naprawienie szkdd niematerialnych, a zatem trudno wymiernych i zakres rekompensaty materialnej
zaleze¢ powinien przede wszystkim od kazdego indywidualnego przypadku w konkretnej sprawie”.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad uznal, iz odpowiednig, ktéra spelni funkcje, jakie instytucja
zado$éuczynienia niesie za sobg, w niniejszej sprawie bedzie kwota 100.000 zl.

Zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznos$ci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.

Odnoszac sie do stopnia przyczynienia sie przez powoda do zaistnialego wypadku Sad mial przede wszystkim na
uwadze to, ze powdd jadac na motorowerze mial co najmniej nieprawidtowo zapiety kask, o ile nie jechal bez kasku
ochronnego. Sad mial na uwadze, ze na podstawie materiatu dowodowego zgromadzonego w niniejsze sprawie oraz
w sprawie II K 174/12 nie sposob bylo ustali¢ w sposéb pewny czy powod w czasie zdarzenia mial zalozony kask
ochronny. Przy czym z okoliczno$ci sprawy wynikalo jednoznacznie, ze pow6d, w chwili uderzenia glowa w samochod
biorgcy udzial w wypadku drogowym lub w nawierzchnie jezdni, nie mial juz kasku na glowie. Na powyzsze wskazuje
przede wszystkim charakter doznanych przez niego obrazen w postaci ran thuczonych okolicy potylicznej i lewego tuku
brwiowego, ktorych powod doznal podczas uderzenia glowa w przednia szybe samochodu lub p6zniej o nawierzchnie
jezdni. Okoliczno$é ta natomiast dowodzi temu, ze przy przyjeciu, ze powod jechal w kasku ochronnym, mial go
nieprawidlowo zapiety. Inaczej kask nie spadlby z jego glowy, a zakres obrazen doznanych przez powoda bylby
znacznie mniejszy. Z opinii z dziedziny rekonstrukeji wypadkéw drogowych wydanej przez bieglego sadowego mgr
inz. R. E. i dr hab. med. C. Z. wynikalo, ze gdyby w chwili upadku powé6d mial zapiety prawidtowo kask ochronny na
glowie, to wtedy skorupa tego kasku zmniejszyla by co najmniej dwukrotnie zmniejszyta by wartosci oddzialujacych
opdznien na glowe. ponadto z tej opinii wynikalo, ze gdyby powdd jechat prawidlowo jako pierwszy pasazer, siedzac za
placami osoby kierujacej, doznal by dokladanie takich samych obrazen. Powyzsza okoliczno$¢ nie miala wiec wplywu
na zakres doznanych przez powoda obrazen. Poza tym Sad doszedt do przekonania, ze powdd mogl nie wiedziec, ze D.
K. nie posiada uprawnien do kierowania motorowerem. W zwigzku z czym, Sad tej okolicznoS$ci nie uwzglednit przy
ustalaniu zakresu przyczynienia sie przez powoda do zdarzenia.

Ponadto wskaza¢ nalezy, iz na przyczynienie sie powoda do powstania szkody wplywa takze fakt, iz jak wynika z
zeznan Swiadka K. W., w drodze na boisko szkolne najpierw Swiadek W. wsiadl na kierowany przez D. K. motorower,
a powod wsiadl po pewnym czasie jako trzeci pasazer. W ocenie sagdu w chwili wypadku powo6d mial lat 14, a wiec byt
w takim wieku, iz z pewno$cia wiedzial, ze motorower jest pojazdem dwuosobowym, a jazda we trzech z pewno$cia
nie przyczyni sie do bezpieczenstwa jazdy.

W ocenie Sadu powdd, majac nieprawidlowo zapiety kask oraz jadac jako drugi pasazer na dwuosobowym
motorowerze przyczynil sie do powstania szkody w 50%. Zatem kwota zado$¢uczynienia w wysokos$ci 128.000 zl winna
ulec zmniejszeniu o 50%. Majac na uwadze, ze powod otrzymal od pozwanego z tego tytulu kwote 28.000 z1, Sad w
pkt. 1 wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 36.000 zl na podstawie art. 4458 1 k.c. w zwiagzku z art.
8058 1 k.c.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Pojecie wszelkich kosztow naprawienia szkody wyjasnione zostalo w wyroku
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 2 grudnia 2010 r. wydanego w sprawie III APa 11/10 (OSASz 2011/4/93-123),
zgodnie z ktérym zadanie zwrotu kosztow leczenia mie$ci sie w prawnym roszczeniu o odszkodowanie, obejmujacym
wszelkie koszty wynikle z uszkodzenia ciala, a wiec zaréwno te jednorazowo wynikle z koniecznoSci zakupu
potrzebnego sprzetu medycznego, jak tez te cykliczne, wynikajace z zakupu lekarstw, oplacenia wizyt lekarskich,
prowadzonej rehabilitacji, zakupu paliwa na konieczne przejazdy itp. Jednocze$nie za uzasadnione nalezy uznaé
potraktowanie zadania zwrotu cyklicznych i stalych kosztéw leczenia, za okres od rozpoczecia procesu jako zadania
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb wyniklych wlaénie z koniecznos$ci rehabilitacji, wizyt lekarskich, zakupu lekow,
zakupu paliwa na przejazdy konieczne w celu leczenia, itp. Przy czym, sad orzekajac o zwrocie powtarzalnych



wydatkéw na koszty leczenia nie moze doprowadzi¢ do ich podwéjnej rekompensaty, raz - w ramach odszkodowania,
i dwa - w ramach renty z tytulu zwiekszonych potrzeb.

Z okolicznosci sprawy wynikato, ze pow6d w okresie od 15 pazdziernika 2011 r. do 31 listopada 2011 r., czyli przez
47 dni, wymagatl opieki ze strony innych os6b po 12 godzin dziennie. Majac na uwadze, ze w tym okresie stawka za
jedna godzine ustug opiekunczych §wiadczonych przez Miejsko — Gminny Oérodek Pomocy (...) w G. wynosilta 10,40
z}, powodowi przystuguje zwrot kosztow opieki w kwocie 5.865,60 zl za 564 godziny opieki.

W okresie od 1 grudnia 2011 r. do 31 stycznia 2012 r., czyli przez 62 dni, powod wymagal opieki po 8 godzin na dobe.
Za ten czas powodowi przystuguje wiec zwrot kosztow opieki w wysokosci 5.158,40 zl za 496 godzin opieki.

W okresie od 1 do 8 lutego 2012 1. i od 14 lutego 2012 r. do 15 marca 2012 r., czyli }acznie przez 37 dni powod wymagat
opieki po 4 godziny dziennie,. Powodowi przystuguje zwrot kosztow opieki w kwocie 1.539,20 zl za 148 godziny opieki.

L. koszt opieki wynibst 12.563,20 zl. Przy uwzglednieniu 50% stopnia przyczynienia sie przez powoda do skutkow
wypadku, nalezny jest zwrot z tego tytulu kwoty 6.281,60 zl. majac na uwadze, ze powdd z tego tytulu otrzymal od
pozwanego kwote 3.768,96 zl, w pkt. 2 wyroku Sad na podstawie art. 444 § 1 k.c. zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda tytulem zwrotu kosztow opieki kwote 2.512,60 z i w pozostalym zakresie pow6dztwo oddalil.

Rodzice powoda poniesli koszty zakupu oleju napedowego w celu dojazdu z miejscowos$ci N. do szpitala w L. w okresie,
w ktorym powdd w nim przebywal. Zdaniem Sadu uzasadnione bylo przyznanie zwrotu kosztow z tytulu sprawowania
przez rodzicow powoda opieki naprzemiennej. Zauwazy¢ nalezy, ze powdd w chwili zdarzenia mial 14 lat, a jego stan w
poczatkowym okresie byl bardzo ciezki. Z uwagi na powyzsze zasadno$¢ naprzemiennej obecnoSci rodzicow powoda
w szpitalu nie budzila watpliwosci Sadu.

Przedlozone przez strone powodow3g zestawienie czestotliwo$ci dojazddéw do szpitala oraz przejechanych odleglosci
nie bylo kwestionowane przez strone przeciwna. Pozwany za zasadne uznal koszty dojazdéw matki powoda, tj. 2.180
km, nie przyznal natomiast zwrotu kosztéw dojazdéw przez ojca powoda, tj. za 1.900 km. Pozwany przyznat kwote
1.822,04 z} za 2.180 km przy stawce 0,8358 zl za 1 km pomniejszona o 60%. Powod z tego tytulu otrzymat kwote.
728,81 zl. Przy uwzglednieniu 50% stopnia przyczynienia sie przez powoda powinien byl otrzymaé kwote 911,022 zl.
W zwiazku z czym, z tego tytulu Sad zasadzit dodatkowo na rzecz powoda kwote 182,212 zl. Ponadto Sad przyznal
powodowi kwote 1.588,02 zl tytulem zwrotu kosztéw dojazdu do szpitala przez jego ojca, tj. za 1.900 km, przy przyjeciu
0,8358 zt za 1 km. Przy czym kwota ta rowniez winna ulec zmniejszeniu o 50% w zwigzku z przyczynieniem sie przez
powoda do skutkéw wypadku, tj. do kwoty 794,01 zl.

Z uwagi na wszystko powyzsze, Sad w pkt. 3 wyroku na podstawie art. 44481 k.c. zasadzil od pozwanego na
rzecz powoda tytulem zwrotu kosztéw dojazdu do placowek medycznych kwote 976,22 7zl i w pozostalym zakresie
powddztwo oddalil.

W wyniku tego zdarzenia powod utracit odziez, obuwie i telefon komoérkowy. Z tego tytulu pozwany przyznat powodowi
kwote 650 zl, przy czym dokonal wyplaty kwoty 260 zl uwzgledniajac 60% przyczynienie sie powoda do skutkow
wypadu. Majac na uwadze, ze Sad ustalil 50% stopien przyczynienia sie przez powoda do skutkéw wypadku, kwota
nalezna z tego tytulu powodowi wynosi 325 zl. Z uwagi na powyzsze, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
tytulem odszkodowania za utracone rzeczy kwote 65 z i w pozostalym zakresie powo6dztwo oddalil.

Na zakup lekow, Srodkdéw medycznych, higienicznych i opatrunkowych powdd przeznaczyl lacznie kwote 640 zt.
Pozwany przyznal kwote 320 zl za zakup lekéw i srodkow pielegnacyjnych z pominieciem: §rodkéw higieny osobistej
w wysokoéci 200 zt i 3 pltyndéw O.. Odnoszac sie do tego wskazac nalezy, ze Sad podzielil poglad strony powodowej
odnosnie tego, ze dlugotrwaly pobyt powoda w szpitalu, uzywanie przez niego pieluszek wymagaly zwiekszonej higieny
osobistej oraz zakupu specjalistycznych §rodkow. Majac na uwadze okres leczenia powoda, Sad uznal za zasadne
przyznanie zwrotu kosztow zakupu za 3 plyny. W zwigzku z tym, z tego tytulu powdd winien byl otrzymac jeszcze
kwote 320 zl za zakup $rodkéw higieny osobistej. Majac na uwadze 50% przyczynienie sie przez powoda do skutkow



wypadku, winien byt otrzymac¢ z tytutu zakup lekéw, Srodkéw medycznych, higienicznych i opatrunkowych kwote 320
z}. Powo6d otrzymal od pozwanego kwote 128 zl, w zwiagzku z czym Sad z tego tytulu przyznal powodowi dodatkowo
kwote 192 zl.

Ponadto powdd ponidst koszty zwigzane z zabiegami rehabilitacyjnymi w kwocie 350 zl, koszt zakupu okularéw
korekeyjnych w kwocie 309 zl, koszt badan okulistycznych w kwocie 70 zl, Powyzsze kwoty wyszczegolnione w
dolaczonych przez powodach fakturach VAT i rachunkach takze nie budza watpliwoéci sagdu, poniewaz zakupione
srodki stuzyly biezacej rehabilitacji powoda oraz trwajgcemu procesowi leczenia. Laczna kwota z tego tytulu wyniosta
729 zl, a przy uwzglednieniu 50% przyczynienia sie przez powoda 364,50 zl.

Odszkodowanie obejmowa¢ moze koszty leczenia w prywatnej placowce, nawet jezeli podobne zabiegi oferowane sa
przez NFZ. Poszkodowany ma bowiem prawo do jak najszybszego usuniecia skutkow zdarzenia szkodzacego w jak
najlepszych warunkach, dlatego podmiot odpowiedzialny nie moze skutecznie bronié sie przed obowigzkiem pokrycia
kosztow leczenia wskazujac, ze poszkodowany moze poczekaé na uzyskanie Swiadczenia w placéwce publiczne;j.
Sad Apelacyjny w Katowicach w wyroku z dnia 5 marca 2013 r. wydanym w sprawie IACa 945/12 (LEX 1307439)
wskazal, iz zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala (lub wywolania rozstroju zdrowia) naprawienie szkody
obejmuje wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Obowiazek kompensaty kosztow obejmuje wszelkie koszty wywolane
uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia, a wiec wszystkie niezbedne i celowe wydatki, bez wzgledu na to, czy
podjete dzialania przyniosly poprawe zdrowia. Osoba, ktéra zostala niepelnosprawna na skutek wypadku ma prawo
domagac sie w ramach naprawienia szkody pokrycia wszystkich niezbednych i celowych wydatkéw wynikajacych z
tego zdarzenia. O uznaniu poszczeg6lnych wydatkéw za spelniajace te kryteria sad decyduje w oparciu o stopien
niepelnosprawnosci, jak rowniez sytuacje zyciowa poszkodowanego. Ponadto zakres tych kosztow nie moze ograniczaé
sie do wydatkéw kompensowanych w ramach powszechnego ubezpieczenia zdrowotnego, lecz powinien obejmowac
koszty dzialan, podjetych z uzasadnionym - zwazywszy na aktualny stan wiedzy medycznej - przekonaniem o
spodziewanej poprawie stanu zdrowia poszkodowanego.

Z uwagi na wszystko powyzsze, Sad w pkt. 5 wyroku na podstawie art. 444 § 1 k.c. zasadzil od pozwanego na rzecz
powoda tytulem zwrotu kosztow leczenia kwote 556,50 z} i w pozostalym zakresie powodztwo oddalit.

Powo6d domagal sie zasadzenia dochodzonych kwot z ustawowymi odsetkami od dnia 14 czerwca 2012 r. do dnia
zaplaty.

Zgodnie z art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, dtuznik moze zadaé
odsetek za czas op6znienia. Wyrok, w ktorym sad zasgdza zadoSéuczynienie, ma charakter deklaratoryjny, a nie
konstytutywny (SN 16.12.11 r. V CSK 38/11). Roszczenie o zaplate zadoSéuczynienia powstaje w chwili wyrzadzenia
krzywdy czynem niedozwolonym i staje sie wymagalne zgodnie z dyspozycja art. 455 k.c. niezwlocznie po wezwaniu
do zaplaty.

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu
Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz.U.2013.392 j.t.) zaklad ubezpieczenn wyplaca
odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego zawiadomienia
o szkodzie.

Pismem z dnia 8 maja 2012 r., doreczonym pozwanemu w dniu 14 maja 2012 r. powdd zglosil swoje zadanie
pozwanemu. W zwigzku z czym, stwierdzi¢ nalezy, ze od dnia 14 czerwca 2012 r. pozwany pozostaje w zwloce w zaplacie
zadanych przez powoda kwot.

Z uwagi na powyzsze, Sad zasadzit odsetki ustawowe od zasadzonych kwot od dnia 14 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 100 k.p.c. wzw. z § 6 pkt.6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w
sprawie oplat za czynno$ci radcoOw prawnych i ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej



udzielonej przez radce prawnego z urzedu i obciazyl nimi strony stosunkowo, tj. powoda w 62,40%, a pozwanego w
37,60%.

Na koszty powoda sktada sie uiszczona oplata od pozwu w kwocie 5.335 zl, wynagrodzenie radcy prawnego w stawce
minimalnej zgodnie z § 6 pkt.6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych i ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
z urzedu w kwocie 3.617 zl, a takze zaliczki na poczet wynagrodzenia bieglego w lacznej kwocie 1.950 zl. Na koszty
pozwanego skladalo sie wynagrodzenie radcy prawnego w kwocie 3.617 zt oraz zaliczki na poczet wynagrodzenia
biegtego w kwocie 2.797,30 zl.

Majac na uwadze procentowy wynik sprawy koszty nalezne powodowi wynosza 4.100 zl, a pozwanemu 4.053 zk.
Dokonujac kompensaty powyzszych kwot, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda kwote 47 zl, o czym orzekt w

pkt. 7 wyroku.

SSO Michal Kuczkowski



