Sygnatura akt XIII C 769/15/2

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

D nia 15 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Osrodek (...) w L. XIIT Wydzial Cywilny z siedzibq w L. w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Malgorzata Sadowska

Protokolant: p.o. staz Aneta Hupa

po rozpoznaniu w dniu 4 kwietnia 2016 r. w (...)

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. W., S. W.

przeciwko M. B.

o pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci

1. Powo6dztwo oddala.

2. Kosztami procesu obcigza powoddw w zakresie przez nich poniesionym.

SSO Malgorzata Sadowska

UZASADNIENIE

Powodowie A. W. i S. W. pozwem z dnia 4 wrzesnia 2014r. wystapili przeciwko pozwanemu M. B. z pow6dztwem ,,0
pozbawienie w calo$ci wykonalno$ci tytulu wykonawczego - wyroku Sadu Wojewodzkiego w Poznaniu O$rodka (...)
w L. z dnia 17 listopada 1994r., sygn.(...), opatrzonego klauzula wykonalno$ci przeciwko powodowi A. W. na mocy
postanowienia z dnia 8 lutego 2012r., w sprawie (...)oraz przeciwko powddce S. W. - na mocy postanowienia z dnia 8
lutego 2012r., w sprawie (...)— w stosunku do obojga malzonkéw”.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloSci i o obciazenie powodow kosztami procesu.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powod A. W. na poczatku lat 9o-tych zaciagal zobowigzania kredytowe w Banku Spoéldzielczym w K.. W dniu 8
pazdziernika 1991r. powod zaciagnal kredyt w sumie 50.000.000 starych zlotych, ktérego splata miala nastapi¢ do
dnia 15 grudnia 1991r. Poreczycielem kredytu byt W. B.. Pow6d dokonal splaty tego kredytu w dniu 28 listopada 1991r.
w lacznej kwocie 54.097.222 zt przed denominacjg razem z odsetkami i prowizja bankowa w kwocie 1.600.000 z}
przed denominacjg. W dniu 26 lutego 1992r. Bank Spéldzielczy w K. przypomnial powodowi o obowiazku wplacenia
nastepujacych naleznosci : 160.000.000 starych zlotych z tytulu kredytu gotéwkowego, odsetek (100%) w kwocie
12.522.000 starych zlotych i koszty upomnienia w kwocie 10.000 starych zlotych. Nastepnie w maju 1992r. Bank
Spoldzielczy w K. ztozyt do komornika sadowego w R. wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego przeciwko
A. W. na podstawie wyciagu z ksiag banku, z ktérego wynika, iz w ksiegach banku figurowalo zadluzenie A. W. z
tytulu zaciagnietego kredytu a na platne wymagalne roszczenie skladalo sie : niesplacony kredyt na kwote 191.371.300
starych zl oraz odsetki za okres od 1.04.1992r. do 5.05.1992r. w kwocie 16.543.000 starych zl oraz koszty w kwocie
20.000 starych zlotych tj. zadluzenie na laczng kwote 207.934.500 starych zlotych. Pismem z dnia 26 sierpnia 1992r.



Bank Spoéldzielczy cofnal wniosek egzekucyjny i postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone postanowieniem z dnia
3 pazdziernika 1992r. Wcze$niej albowiem w dniu 6 lipca 1992r. w kancelarii komornika pojawil sie powdd A. W.
i zobowigzal sie splaci¢ zadtuzenie do dnia 20.07.1992r. W dniu 27 maja 1993r. Bank Spéldzielczy w K. wystawil
za$wiadczenie, iz w dniu 20 lipca 1992r. W. B. splacil zadluzenie dotyczace kredytobiorcy na kwote 258.523.600
starych zlotych. Natomiast w dniu 26 kwietnia 1994r. W. B. wystapil przeciwko pozwanemu A. W. z powodztwem
o zaplate kwoty 258.523.600 zl przed denominacja z ustawowymi odsetkami od dnia 20 lipca 1992r.. Do pozwu
dolgczyl zaswiadczenie wystawione przez Bank Spoéldzielezy w K. z dnia 27 maja 1993r. dotyczace splaty przez niego
zadluzenia powoda. Powod A. W. stawil sie do sadu w dniu 17 listopada 1994r. na wyznaczong rozprawe i uznatl
powbdztwo w calo$ci. Wyrokiem z dnia 17 listopada 1994r. Sad w sprawie (...)zasadzil od A. W. na rzecz W. B. kwote
258.523.600 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 20.07.1994r. do dnia zaplaty, koszty procesu, a nadto nadal wyrokowi
w pkt. 1 rygor natychmiastowej wykonalno$ci. W. B. prowadzil przeciwko A. W. postepowanie egzekucyjne przez
Komornika Sadowego przy Sadzie rejonowym w (...)ale w wyniku tego postepowania nie zostala wyegzekwowana
kwota wynikajaca z wyroku z dnia 17 listopada 1994r. Postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2002r. wydanym w
sprawie (...) prawomocnemu wyrokowi z dnia 17 listopada 1994r. sad nadat klauzule wykonalno$ci przeciwko matzonce
dluznika A. S. W. z ograniczeniem jej odpowiedzialno$ci do majatku objetego wspblnoécia majatkowa. W dniu 20
czerwca 2011r. wierzytelno$¢ wynikajaca z wyroku Sadu z dnia 17 listopada 1994r. zostala nabyta przez M. B. na
podstawie umowy sprzedazy wierzytelnoSci. Postanowieniem z dnia 7 lipca 2011r. w sprawie (...)Sad Okregowy w (...)
nadal temu wyrokowi klauzule wykonalnoSci na rzecz M. B..

Dowod: -wyrok Sadu Wojewddzkiego w (...) Osrodek (...) w L. w aktach

(...)

- postanowienia Sagdu wydane w sprawach (...) i (...)

- czeSciowo zeznania powodow — protokot elektroniczny k. 154 i 178

- dokumenty w aktach postepowan egzekucyjnych (...)1i (...)

- odpowiedZ na pozew i pisma procesowe pozwanego k.141-142, 168-171 akt,
- upomnienie k. 146 akt;

Sad zwazyl, co nastepuje:

Oceniajac material dowodowy sad dat wiare zeznaniom powodoéow tylko w takim zakresie w jakim byly zgodne
z dowodami w postaci dokumentéw przedlozonymi przez powodéw w toku niniejszego postepowania. Poza tym
zeznania powodéw s3 nieprzekonywujace, a przez to nie mozna przypisa¢ im waloru wiarygodnosci. Powdd
jednoznacznie stwierdzil, iz wystapil z niniejszym powo6dztwem albowiem nie zgadza sie z wyrokiem z dnia 17 listopada
1994r., a wrecz go nie uznaje, a nadto wskazal, iz nie rozumie dlaczego uznal powddztwo wytoczone przeciwko niemu
przez W. B.. Twierdzil, ze zaciagnal tylko jeden kredyt w Banku Spoldzielczym w K. i dokonal jego splaty w terminie.
Nie pamieta o innym zobowigzaniu wynikajacym z wyciagu z ksigg banku wystawionego w dniu 11 maja 1992r.,
wskazujac, ze to musiala by¢ pomylka banku. Zeznania powodki niewiele wniosly do sprawy poniewaz nie znala
szczegbldw dotyczacych zaciaganych przez jej meza zobowigzan kredytowych. Wprawdzie potwierdzila, ze powdd
zaciagnal kredyt w banku na kwote wskazang przez powoda, jednak zeznala, Ze nie bylo zadnego zabezpieczenia, co
z kolei jest sprzeczne z dokumentami przedlozonymi przez samego powoda tj. skryptem dluznym. Powodowie nie
potrafili wskazaé przyczyn uznania powodztwa przez powoda w toku sprawy (...). Thumaczyli to zmeczeniem powoda,
ktbry na rozprawe wyznaczong na dzien 17 listopada 1994r, jechal z Niemiec.

Dowody z dokumentéw w postaci orzeczen sadowych Sad obdarzyl walorem wiarygodno$ci, albowiem zostaly
sporzadzone w przepisanej formie, przez podmioty uprawnione i nie budzilty watpliwosci, co do swojej prawdziwosci.
Wprawdzie powdd préobowal zakwestionowaé tre$¢é wyroku z dnia 17 listopada 1994r., to jednak nalezy podkresli¢, ze



wyrok ten jest prawomocny a w zwigzku z tym na podstawie art. 365 k.p.c. wigze nie tylko strony i sad, ktory je wydat
lecz rowniez inne sady i inne organy panstwowe a w wypadkach przewidzianych w ustawie takze inne osoby.

Pow6d nie wskazal podstawy prawnej zadania, natomiast domagal sie pozbawienia wykonalnosci tytulu
wykonawczego albowiem obowiqzek stwierdzony prawomocnym wyrokiem Sqdu Wojewébdzkiego w
(...)z dnia 17 listopada 1994r. nie istnieje poniewaz dokonal splaty zaciggnietego kredytu.

Zgodnie z art. 840 §1 k.p.c. dluznik moze w drodze procesu zadaé pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoéci
w calosci lub w czesci albo ograniczenia:

1) jezeli przeczy zdarzeniom, na ktérych oparto wydanie klauzuli wykonalnosci, a w szczego6lnosci gdy kwestionuje
istnienie obowigzku stwierdzonego tytulem egzekucyjnym nie bedgcym orzeczeniem sadu albo gdy kwestionuje
przejscie obowiazku mimo formalnego dokumentu stwierdzajacego to przejscie

2) jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygasto albo nie
moze by¢ egzekwowane. Gdy tytulem jest orzeczenie sadowe, dtuznik moze powodztwo oprze¢ takze na zdarzeniach,
ktore nastapily po zamknieciu rozprawy, a takze zarzucie spelnienia §wiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem
rozpoznania w sprawie.

3) jezeli malzonek, przeciwko ktéremu nadano klauzule wykonalnos$ci na podstawie art. 787, wykaze, ze egzekwowane
Swiadczenie wierzycielowi nie nalezy sie, przy czym matzonkowi temu przystuguja zarzuty nie tylko z wlasnego prawa
ale takze zarzuty, ktérych jego malzonek wezesniej nie mogt podniesc.

Powodowie domagajac sie uwzglednienia powodztwa jednoznacznie stwierdzili, Ze nie uznaja wyroku sadu z dnia 17
listopada 1994r., na podstawie ktérego pozwany wszczal przeciwko nim egzekucje, podkreslajac, ze nie wiedza jak
doszlo do jego wydania. Jednakze powd6d przyznal, ze po wyroku W. B. kilka razy byl nawet u nich w domu domagajac
sie zwrotu pieniedzy i byla wszczeta egzekucja komornicza. Skoro powodowie twierdza, ze splacili zobowigzanie to
podstawa ich roszczenia mogl by¢ tylko przepis art. 84081 pkt.2 k.p.c., ktory stwarza podstawe do zwalczania tytulu
wykonawczego w przypadku, gdy juz po powstaniu tytulu egzekucyjnego zaszly zdarzenia prowadzace do wygasniecia
zobowigzania lub zdarzenia, wskutek ktorych zobowigzanie nie moze by¢ egzekwowane. Jednakze skoro zdaniem
powoddw kredyt zostal splacony przed wydaniem wyroku to powodowie nie moga na te okoliczno$ci powolywac sie
w toku niniejszego postepowania. Gdyby byto bowiem tak, jak twierdza powodowie, to zarzut dotyczacy spelienia
$wiadczenia powod winien zglosi¢ na rozprawie w dniu 17 listopada 1994r., natomiast powdd na tej rozprawie uznal
powddztwo w calo$ci. A obecnie, gdy bank nie posiada juz zadnych dokumentéw, z ktorych wynikaloby, ze zaciggal
jeszcze inne zobowiazania, zaslania sie niepamiecia. Jak wynika z wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 20 lutego
2013r. wydanego w sprawie IACa 1168/12 ,nie moga by¢ podstawg powbddztwa opozycyjnego zarzuty skierowane
przeciwko orzeczeniu, zmierzajgce do zmiany jego treci. Przedmiotem rozpoznania w sprawie wszczetej powodztwem
opozycyjnym nie moga by¢ zdarzenia istniejace przed powstaniem tytulu korzystajacego z powago rzeczy osadzonej,
gdyz wowcezas jego uwzglednienie prowadziloby do zanegowania tej powagi i zakwestionowania prawomocnych
orzeczen, co jest niedopuszczalne. Sad rozpoznajacy powddztwo opozycyjne jest bezwzglednie zwigzany wyrokiem
wydanym w sprawie miedzy wierzycielem a dluznikiem co do ustalonego w sentencji obowigzku $wiadczenia. Z
tego wzgledu przy orzekaniu na podstawie art. 84081 pkt.2 k.p.c. gdy tytulem egzekucyjnym jest orzeczenie sadu —
uwzglednia wylacznie zdarzenia, ktére powstaly po wydaniu tego wyroku”.

Ponadto powdd stwierdzil, ze kredyt zaciggniety w pazdzierniku 1991r na kwote 50.000.000 starych zlotych byt
jedynym jego kredytem jaki zaciagnal w Banku Spoldzielczym w K.. Jednakze wyrok w sprawie(...)nie zapadl w
zwigzku z zaciggnietym przez powoda kredytem na kwote 50.000.000 starych zlotych. Zdaniem Sadu zasadzona
w kwestionowanym przez powoda tytule wykonawczym kwota wynika z kolejnego kredytu zaciagnietego przez
powoda w Banku Spéldzielczym w K., a ktory wynika z wyciggu z ksigg tego banku z dnia 11 maja 1992r. Z powodu
niesplacenia przez powoda tego kredytu Bank wystawil wyciag z ksigg banku i wszczal egzekucje komornicza. Z akt
egzekucyjnych (...)wynika, iz powdd zobowiazal sie splaci¢ kredyt w terminie do dnia 20.07.1992r. i dlatego bank w
sierpniu 1992r. cofnal wniosek egzekucyjny, przy czym splaty kredytu musial dokona¢ W. B., ktéremu bank wystawit



za$wiadczenie o dokonaniu splaty kredytu dotyczacego kredytobiorcy A. W. na kwote 258.253.600 starych zlotych.
A zatem twierdzenie powoda, iz Bank Spoéldzielezy w K. omytkowo przypisal mu kwote 207.934.500 starych zlotych,
nalezy uznaé za niewiarygodne. Wprawdzie kwota z wyciagu z ksiag banku na dziefi 11 maja 1992r. jest nizsza od kwoty
wynikajacej z tytulu wykonawczego, to jednak z zaswiadczenia z dnia 27 maja 1993r. wynika, iz kredyt obciazajacy
powoda zostal splacony przez W. B. w dniu 20 lipca 1992r, a zatem od daty wystawienia wyciagu z ksiagg banku do
dnia splaty uplynelo ponad 2 miesiace, a to moze oznaczaé naliczenie dalszych odsetek, o ktérych mowa w wyciagu z
ksiag banku. Ponadto z upomnienia z dnia 26.02.1992r. przedlozonego przez powoda wynika jednoznacznie, ze powodd
zaciagnal jeszcze inny kredyt, ktérego nie splacal skoro byl wzywany do zaplaty przez bank. (k. 146 akt). Natomiast nr
(...), ktory powdd uwaza za numer umowy kredytowej z dnia 8.10.1991r. jest numerem rachunku powoda w banku, bo
taki zapis na dokumentach w postaci skryptu dluznego i upomnieniu widnieje. A zatem zeznania powodow kiedy to
twierdzili, ze powod poza kredytem z pazdziernika 1991r. nie zaciggal innych zobowiazan okazaly sie nieprawdziwe.

A zatem jezeli powdd twierdzi, ze dokonal splaty kredytu i przedstawia obecnie dowody wplat, to nie moze sie
powolywa¢é na te okoliczno$ci w niniejszym postepowaniu. Winien je przedstawi¢ w toku procesu w sprawie (...).
Jednakze podkreslenia wymaga okoliczno$¢, iz powodowie nie wykazali w niniejszym postepowaniu, ze dokonali
splaty kwoty wynikajacej z wyroku z dnia 17 listopada 1994r. tj. kwoty 258.523.600 starych zlotych. Powo6d przedstawil
jedynie dokumenty $§wiadczace o splacie kredytu w kwocie 50.000.000 starych zlotych i mialo to miejsce przed
powstaniem tytulu wykonawczego, ktérego pozbawienia wykonalnoéci domaga sie w niniejszym postepowaniu.
Powodowie nie wykazali, ze splacili wierzytelno§¢ wynikajaca z powolanego wyzej wyroku po powstaniu tytulu
egzekucyjnego. Zeznania powoda, ze nie zaciagal innych zobowigzan poza kredytem na kwote 50.000.000 starych
zlotych oraz ze nie wie dlaczego uznal powddztwo w sprawie (...)sg niewiarygodne i golostowne.

A zatem z powyzej wskazanych powodéw powodztwo nie zastuguje na uwzglednienie i nalezalo je oddali¢ o czym sad
orzekl w pkt. 1 wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art.98 k.p.c. obciazajac nimi powodéw w zakresie przez nich poniesionym.
Powodowe zostali zwolnieni od kosztéw sadowych cze$ciowo, a mianowicie od uiszczenia oplaty stosunkowej od
pozwu ponad kwote 1500 zl k.p.c. uiécili oplate od wniosku o udzielenie zabezpieczenia i w tym zakresie zostali
obciazeni kosztami sagdowymi.

L., dnia 28 kwietnia 2016r. SSO Malgorzata Sadowska



