Sygnatura akt XIII C 700/18/4

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

4 lipca 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XIII Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibq w L. w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Malgorzata Lawecka-Skora
po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2022 r. w L.

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa (...) Bank S.A z siedzibg w W.
przeciwko W. K., A. K. (1)

- o zaplate

1. Oddala powodztwo z pozwu.

2. Zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda 344 103,31 zl (trzysta czterdziesci cztery tysigce sto trzy zlote
trzydzieSci jeden groszy) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od 10 wrze$nia 2021 r. do dnia zaplaty.

3. W pozostalym zakresie oddala zadania ewentualne.

4. Koszty procesu rozdziela stosunkowo miedzy stronami i obcigza nimi w 45,57% pozwanych i w 54,43% powoda.
5. Zasadza od pozwanych solidarnie na rzecz powoda 13 034,32 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

SSO Malgorzata Lawecka-Skora

Sygn. akt XIII C 700/18/4

UZASADNIENIE

Powod (...) Bank S.A. z siedziba w W. wniost o zasadzenie solidarnie od pozwanych W. K. oraz A. K. (1) kwoty 726
618,19 zlotych tytulem naleznoSci gtéwnej oraz kwoty 28 458,74 zlotych tytulem odsetek za opdznienie w wysokosci
6,28% od dnia 2 lutego 2016 r. do dnia 16 wrze$nia 2016 r. Nadto powdd wniost o zasgdzenie od pozwanych na rzecz
powoda kosztéw sadowych.

W piSmie z 17 maja 2017 r. (k. 13) i w pidmie 1 czerwca 2017 r. (k. 135) - powdd rozszerzyt zadanie pozwu i wniost
o zasadzenie:

1) od pozwanych kwoty 755 076,93 zl wraz z odsetkami za opdznienie liczonymi od 726 618,19 zlotych w wysoko$ci
podwdjnego oprocentowania umownego, ktére na dzien sporzadzenia pozwu wynosito 6,28% od dnia 17 wrze$nia
2016 1. do dnia zaplaty z tym zastrzezeniem, ze wysoko$¢ odsetek za opdznienie w zadnym czasie nie moze przekroczyc
dwukrotno$ci sumy stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych. Oprocentowanie
kredytu jest zmienne i ulega zmianie w pierwszym dniu najblizszego miesiaca nastepujacego po ostatniej zmianie
indeksu (...). Indeks (...) dla kazdego miesigca oblicza sie jako érednia arytmetyczna stawek WIBOR 3 obowigzujacych
w dniach roboczych w okresie liczonym od 26 dnia miesigca, poprzedzajacego miesiac ostatni do 25 dnia miesigca
poprzedzajgcego zmiane. W przypadku, gdy 26 dzien miesiaca jest dniem wolnym od pracy, $rednia stawek WIBOR



3m obliczana jest od najblizszego dnia roboczego nastepujacego po tym dniu. W przypadku, gdy 25 dzieh miesiaca jest
dniem wolnym od pracy, Srednia stawek WIBOR 3m obliczana jest do najblizszego dnia roboczego, poprzedzajacego
ten dzien. Indeks (...) obliczany jest do dwoch miejsc po przecinku. Indeks (...) ulega zmianie w okresach miesiecznych
i obowigzuje od pierwszego dnia miesigca, jezeli warto$é indeksu jest réozna obowiazujacej stawki indeksu (...) o
przynajmniej 0,1 punktu procentowego.

2) wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi w skali roku od kwoty
28 458,74 7zt od dnia wniesienia powodztwa do dnia zaplaty w wysoko$ci réwnej sumie stopy referencyjnej
Narodowego Banku Polskiego i 5,5 punktéw procentowych.

13 czerwca 2017 r. sad wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym i zasadzit calg nalezno$¢é dochodzona na
podstawie pisma z 17 maja 2017 r. (k. 13).

Pozwani W. K. i A. K. (1)zlozyli sprzeciw od nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym (k. 151 -156) i wniesli o
oddalenie powodztwa i zasadzenie od powoda na ich rzecz kosztéw zastepstwa adwokackiego.

W pi$mie z 14 lutego 2018 r. pozwani podniesli, ze w umowie kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF z
12 lipca 2008 r. s klauzule niedozwolone i domagali sie kontroli umowy pod tym katem.

Pismem z dnia 16 lipca 2021 ., (k. 836 -839) powdd sformulowal zadanie ewentualne i wniost o zasgdzenie solidarnie
od pozwanych W. K. oraz A. K. (1)kwoty 344 103,31 zlotych wraz z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia 23 lutego
2018 r. do dnia zaplaty. W piSmie z 13 grudnia 2021 r. (k. 930 — 934) powod sformulowat kolejne zagdanie ewentualne
i wnibst o zasadzenie od pozwanych solidarnie na rzecz powoda 568 417,77 zI wraz z odsetkami ustawowymi za
op6znienie od dnia doreczenia tego pisma do dnia zaplaty. Wzglednie o zasgdzenie od kazdego z pozwanych na rzecz
powoda po 284 208, 88 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia doreczenia tego pisma do dnia zaplaty.
Pozwani wnie§li oddalenie zadan ewentualnych. Pozwani w piémie z 22 lipca 2021 r. wniesli o zasadzenie od powoda
na ich rzecz kosztdw zastepstwa procesowego w podwdjnej stawce minimalne;j.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodd (...) Bank Spoéltka Akcyjna w W. jest nastepca prawnym (...) Bank S.A. z siedzibg w K.. Dnia 4 stycznia 2010
r. oba banki polaczyly sie i po fuzji przyjely nazwe (...) Bank Spoltka Akcyjna w W. (w dalszej czeSci uzasadnienia i
powdd i jego poprzednik prawny beda nazywani ,bank”).

Aktualnie pozwany W. K. bardzo ciezko choruje, a jego zona A. K. (1)wykonuje nad nim opieke, dlatego nie bylo
mozliwe stawiennictwo malzonkow K. w sadzie i zlozenie zeznan. Pisemne zeznania zlozyla tylko A. K. (1) gdyz
pozwany W. K. nie jest w stanie zlozy¢ zeznan. Czynno$ci przed zawarciem umowy byly przeprowadzone przez W. K.
w P. w instytucji poéredniczacej o nazwie (...) S.A. Pozwanych obslugiwala ekspert T. L.. Pozwanym zlozono oferte
kredytu we fankach szwajcarskich. Ekspert, ktora obstugiwala pozwanych w (...) S.A. twierdzila, ze bedzie to korzystny
kredyt, poniewaz frank szwajcarski to pewna waluta. Pozwani nie byli w ogéle poinformowani o ryzyku zwigzanym z
zaciagnieciem dlugoterminowego zobowiazania powiazanego z waluta frank szwajcarski. Pozwani w chwili zawarcia
umowy nie prowadzili dzialalno$ci gospodarczej. Powdd nie zlozyl do akt wniosku kredytowego, ktory zlozyli pozwani.

Pozwani W. K.iA. K. (1) wdniu 16 lipca 2008 r. zawarli z (...) Bank S.A. (...)Oddzial w £.. umowe kredytu hipotecznego
nr (...) indeksowanego do CHF z 12 lipca 2008 r. Zawarcie umowy nastgpilo w obecnoéci eksperta (...) S.A. T. L..
Postanowienia umowy nie byly w zadnym zakresie negocjowane miedzy stronami. To jest umowa zostala zawarta w
oparciu o wzorzec umowy opracowany przez poprzednika prawnego powoda. Bank udzielil im kredytu w kwocie 344
103,31 zt indeksowanego kursem CHF jako réwnowartos$ci 177 281,46 CHF, przy zalozeniu ze uruchomiono calosé
kredytu w dacie sporzadzania umowy, przy czym rzeczywista rownowarto$¢ miala by¢ okreslona po wyplacie kredytu.
Kredytobiorcy o$wiadczyli, ze sa Swiadomi ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w
stosunku do zlotego w calym okresie kredytowania i akceptuja to ryzyko (§ 1 ust. 1 umowy).



Cel byl okreslony w § 2 ust 1 umowy:

a) w wysokos$ci 295 000 zl na pokrycie czeSci ceny nieruchomosci polozonej w (...),

b) w wysokosSci 20 000 zl na refinansowanie cze$ci ceny nabycie nieruchomosci polozonej w (...),

¢) wwysokosci 3 441,03 zl na uiszczenie skladki z tytulu ubezpieczenia od ryzyka utraty warto$ci nieruchomoéci,

d) w wysokosci 3 441,03 zl na pokrycie skltadek ubezpieczeniowych o ktérych mowa w §4 ust 1 umowy,

e) wwysokosci 18 900 zl na uiszczenie oplaty z tytulu ubezpieczenia na zycie w (...) SA,

f) wwysokosci 224,32 zl na uiszczenie kosztow zwigzanych z ustanowieniem hipoteki zabezpieczajacej splate kredytu,

g) w wysokoéci 3096,93 zl na uiszczenie skladki z tytulu pakietowego ubezpieczenia na wypadek odmowy
ustanowienia hipoteki.

Zgodnie z § 1 ust. 2 umowy, kredyt miat by¢ splacany w 192 ratach kapitalo — odsetkowych. Na podstawie aneksu
nr (...) z 2 kwietnia 2009 r. wydluzono czas kredytowania do 300 rat i na dzien sporzadzenia aneksu pozostaly do
splaty 292 raty. Oprocentowanie kredytu bylo zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosilto 4,26% w skali roku,
na ktora skladaly sie suma obowiagzujacej stawki bazowej (...) i stalej marzy banku, ktéra wynosita 1,45%. Wskazano,
ze rata kapitalowo-odsetkowa przy zalozeniu uruchomienia calosci kredytu w dacie sporzadzenia niniejszej umowy
wynositaby rownowarto$¢ 1.275,06 CHF, za$ rzeczywista warto$c¢ rat odsetkowych lub rat kapitalowo-odsetkowych
zostanie okre$lona w harmonogramie splat ( § 1 ust. 3 umowy).

Jako zabezpieczenie splaty kredytu ustanowiono: 1) hipoteke kaucyjng w zlotych polskich do kwoty stanowiacej 170%
kwoty kredytu na kredytowanej nieruchomosci, 2) ubezpieczenie z tytulu pakietowego ubezpieczenia na wypadek
odmowy ustanowienia hipoteki przez 9 pierwszych miesiecy kredytowania; ubezpieczenie podlega przedtuzeniu na
okres kolejnych 9 miesiecy, w wysoko$ci 0,9% kwoty kredytu w trybie podwyzszenia biezacego salda kredytowego,
3) cesje na rzecz banku wierzytelnoSci z tytulu umowy ubezpieczenia nieruchomosci od ognia, powodzi i innych
zdarzen losowych, 4) weksel in blanco wraz z deklaracja do czasu przedstawienia odpisu z ksiegi wieczystej
nieruchomo$ci zawierajacego prawomocny wpis hipoteki na rzecz Banku lub do konica ochrony ubezpieczeniowej z
tytulu ubezpieczenia niskiego wkladu wlasnego w zaleznosci od tego co nastapi p6zniej, 5) ubezpieczenie od ryzyka
utraty warto$ci nieruchomosci przez okres 5 lat od dnia uruchomienia kredytu, z tym ze bank ma prawo przedtuzy¢ to
ubezpieczenie na wlasny koszt, 6) ubezpieczenie splaty kredytu na wypadek $mierci lub trwalej niezdolnosci do pracy
w (...) S.A. przez okres pierwszych trzech lat kredytowania (§ 3 umowy).

Zgodnie z umowg, w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kwota wyplaconych érodkow bedzie przeliczona do CHF
wedlug kursu kupna walut okre$lonego w Tabeli Kurséw — obowigzujacego w dniu uruchomienia Srodkéw (§ 9 ust.
2 umowy). Kredytobiorca zobowiazal sie dokona¢ w okresie objetym umowa splat rat kapitalowo - odsetkowych i
odsetkowych w terminach i na rachunek wskazany w aktualnym harmonogramie splat (§ 10 ust. 1 umowy ).

Wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcy miala by¢ ustalana jako rownowarto$¢ wymaganej splaty wyrazonej w CHF
— po jej przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy walut okreslonego w ,,Bankowej tabeli kurséw walut dla kredytow
dewizowych oraz indeksowanych kursem walut obcych” do CHF obowigzujacego w dniu splaty (§ 10 ust. 3 umowy).
»Bankowa Tabela kursow walut dla kredytéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut”, zwana Tabelg Kurséw,
zostala zdefiniowana w umowie jako tabela sporzadzana przez merytoryczna komérke Banku na podstawie kursow
obowiazujacych na rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kursow $rednich przez NBP
— tabela sporzadzana jest o godz. 16.00 kazdego dnia roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy (§
6 ust. 1 umowy). W umowie przyjeto, ze oprocentowanie kredytu jest zmienne i ulega zmianie w pierwszym dniu
najblizszego miesiaca nastepujacego po ostatniej zmianie indeksu (...) (§ 13 ust. 1). Indeks (...) dla kazdego miesiaca
oblicza sie jako $rednig arytmetyczna stawek LIBOR 3m, obowigzujacych w dniach roboczych w okresie liczonym od



26 dnia miesigca, poprzedzajacego miesigc ostatni do 25 dnia miesigca poprzedzajacego zmiane (§ 13 ust. 2 umowy).
Indeks (...) ulega zmianie w okresach miesiecznych i obowigzuje od pierwszego dnia miesigca, jezeli warto$¢ indeksu
jest r6zna od obowigzujgcej stawki indeksu (...) o przynajmniej 0,1 punktu procentowego i obowigzuje od pierwszego
kalendarzowego dnia miesiaca (§ 13 ust. 5 umowy). LIBOR 3 miesieczny dla CHF (LIBOR 3m) zdefiniowano w umowie
jako oprocentowanie na jakie banki sklonne sa udzieli¢ pozyczek w CHF innym bankom na rynku miedzybankowym
w Londynie na okres trzech miesiecy ( § 6 ust. 7 umowy).

Zgodnie z § 25 ust 1 umowy integralna jej czescig jest Regulamin do umowy kredytu hipotecznego. Dokument ten nie
zostat ztozony przez powoda. Powod zlozyl Regulamin kredytowania hipotecznego (...) Bank S.A. w W. Oddzial (...)
obowiazuje on od 10 marca 2008 r. Regulamin o takim tytule nie stanowi zalacznika do umowy kredytu hipotecznego
nr (...) indeksowanego do CHF z 12 lipca 2008 r. W sprawie nie udowodniono jakiej tresci regulamin doreczono

Pozwani 22 lipca 2008 r. zlozyli wniosek o wyplate kredytu. Zlozenie wniosku nastapitlo w (...) S.A. w P.. Bank
przyjal ten wniosek 23 lipca 2008 r. Kredyt zostal wyplacony jednorazowo w zlotych. Bank przygotowat dyspozycje
uruchomienia kredytu w punkcie 5 tego dokumentu wskazal: Wysokoé¢ udzielonego kredytu w zlotych: 344 103,32
z}. ,wg Tabeli kurséw walut (...) Banku SA nr 146 z dnia 25 lipca 2008 r.(kurs kupna) uruchomianego jednorazowo”
od dnia 28 lipca 2008 r. w kwocie 178 662,16 CHF. Powod zastosowal do indeksacji kurs 1,9260 zt. W punkcie 6 tej
dyspozycji wskazano ,,Okres kredytowania od 28 lipca 2008 r. ze splata 31 lipca 2024”. Powod dokonal indeksacji
w oparciu o ww. Tabele. Wowczas kurs kupna NBP wedlug tabeli nr (...) na dzien 28 lipca 2008 r. wynosit 1, (...),
czyli zastosowany przez powoda kur byl o 0, (...) nizszy niz kurs kupna (...) to jest o 1,12%. Gdyby do indeksacji
zastosowano kurs kupna NBP kredyt po indeksacji wynosilby 176 662,16 CHF, czyli o 1 999,61 CHF mniej niz po
indeksacji przeprowadzonej wedlug Tabeli kurséw walut (...) Banku SA.

Umowa kredytowa byla zmieniana kolejnymi aneksami z dnia 2 kwietnia 2009 r., 14 maja 2010 r., 21 czerwca 2012
r., 9 sierpnia 2012 r., 22 lutego 2013 r., 21 pazdziernika 2013 r., 8 grudnia 2014 r.

Pozwani splacali kredyt w zlotych. Jedynie w dniach 24 paZdziernika 2012 r. i 28 listopada 2012 r. zaplacili
po 400 CHF. Kurs sprzedazy z Tabeli kursow walut (...) Banku SA byl o 4,55% wyzszy od kursu sprzedazy
oglaszanego przez NBP dla waluty CHF. Pozwani lgcznie zaplacili 110 610,76 z1, co zostalo przez powoda przeliczone
na walute indeksacyjna i stanowi réwnowarto$é 34 821,50 CHF. Przy zaloZeniu zastosowania do przeliczenia kursu
sprzedazy NBP obowigzujacego w dniach dokonania wplat na poczet zobowigzania pozwanych zostalaby rozliczona
rownowarto$é 36 435,58 CHF. Zatem o 1 614,08 CHF wiecej. Powdd nie utrzymywal stalej marzy pomiedzy kursem
kupa a kursem sprzedazy. 28 lipca 2008 r. spread wynosit 0,1500. Zmiana nastapila 25 czerwca 2012 r. na o, (...).
Wysoko$¢ spreadau i jego zmienno$¢ w innych bankach obrazuje tabela na k. 623.

Od wrzeénia do listopada 2015 r. pozwani nie splacali kredytu. W grudniu 2015 r. zaplacili rownowarto$é 97,34
CHF podczas gdy rata wynosila 200 CHF. W styczniu 2016 r. zaplacili rbwnowarto$¢ 97,81 CHF podczas gdy rata
wynosita 200 CHF. Wobec nieregulowania naleznoSci przez pozwanych, pismem z dnia 16 grudnia 2015 r. powod
zlozyl pozwanym o$wiadczenie o wypowiedzeniu umowy. W chwili wypowiedzenia umowy pozwani mieli zadluzenie
przeterminowane z tytutlu splaty kredytu 707,44 CHF (k. 632 opinii bieglej). W tym czasie obowigzywal aneks nr
(...), ktory okreslal wysoko$¢é raty na rownowarto$¢ 200 CHF. Aneks ten obowiazywal zgodnie z § 2 od 31 stycznia
2015 r. do 31 grudnia 2015 r. Zatem powodowy bank zasadnie dokonat wypowiedzenia umowy. Zgodnie z § 22 ust 3.
Umowy powo6d mial prawo wypowiedzie¢ umowe w przypadku niesplacenia dwoch rat odsetkowych lub odsetkowo —
kapitalowych. Zatem pozwani na dzien zlozenia o§wiadczenia o wypowiedzeniu umowy zalegali ze splata ponad trzech
rat kapitalowo — odsetkowych. Pozwana A. K. (1) odebrala o§wiadczenie 31 grudnia 2015 r. w imieniu wlasnym oraz
w imieniu W. K.. Okres wypowiedzenia umowy wynosit 30 dni.

Wraz z dokonanym wypowiedzeniem umowy, bank wezwat pozwanych do zaplaty r6wnowarto$ci kwoty 718,59 CHF
tytulem naleznoéci kapitatlowej oraz kwoty 0,43 CHF tytulem odsetek.



Pismami z dnia 11 marca 2016 r. bank skierowal do pozwanych ostateczne wezwanie do zaplaty domagajac sie
zaplaty 727 803,19 zt tytulem kapitalu gléwnego, 4 984,88 zl tytulem odsetek podwyzszonych za opdznienie w splacie
naleznoSci kapitalowej oraz 15 zt tytulem kosztow i oplat.

W umowie kredytu hipotecznego nr (...) z 12 lipca 2008 r. znajduja sie niedozwolone postanowienia zawarte w
nastepujacych zapisach:

-§1ust. 1 (...): ,Bank udziela kredytobiorcy kredytu w kwocie 344 103,31 zlotych polskich (...) indeksowanego kursem
CHF Przy zaloZeniu, ze uruchomiono caloé¢ kredytu w dacie sporzadzenia umowy réwnowarto$c kredytu wynosilaby
177281,46 CHF, rzeczywista rownowarto$c¢ zostanie okreslona po wyplacie kredytu. Kredytobiorca o§wiadcza, iz jest
Swiadomy ryzyka kursowego, zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku do zlotego, w calym
okresie kredytowania i akceptuje to ryzyko".

-8 6 ust. 1 (...): ,Bankowa Tabela Kursé6w walut dla kredyt6w dewizowych oraz indeksowanych kursem walut,
zwana Tabelg kurséw - sporzadzana przez merytoryczng komorke Banku na podstawie kurso6w obowigzujacych na
rynku miedzybankowym w chwili sporzadzania tabeli i po ogloszeniu kurséw érednich NBP, tabela sporzadzana jest
o godzinie 16:00 kazdego dnia roboczego i obowiazuje przez nastepny dzien roboczy".

-§gust. 2 (...): ,w dniu wyplaty kredytu lub kazdej transzy kredytu kwota wypltaconych $§rodkéw bedzie przeliczana
do CHF wedlug kursu kupna walut okre$lonego w Tabeli Kurséw - obowigzujacego w dniu uruchomienia §rodkow".

-§ 10 ust. 3 (...): ,harmonogram splat Kredytobiorca otrzymuje w szczegdlnosSci po wyplacie kredytu, kazdej transzy
kredytu, zmianie procentowania kazdorazowo na okres 24-miesieczny".

- § 14 ust. 3 zd. 1 (...): ,jezeli Kredytobiorca, mimo uplywu okresu wypowiedzenia, nie ureguluje nalezno$ci, Bank w
nastepnym dniu po uplywie terminu wypowiedzenia, dokonuje przewalutowania calego wymagalnego zadluzenia na
PLN, z zastosowaniem aktualnego kursu sprzedazy dewiz, okre$§lonego przez Bank w Tabeli Kurséw”.

Dowéd:

- umowa kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF k. 65 - 70,
- dokument bez nazwy obrazujacy historie obstugi kredytu k. 17 — 60,

- aneks do kredytu z dnia 2 kwietnia 2009 r. k. 72

- aneks do kredytu z dnia 14 maja 2010 . k. 74 — 76

- aneks do kredytu z dnia 21 czerwca 2012 . k. 78 — 81

- aneks do kredytu z dnia 9 sierpnia 2012 r. k. 83 — 84

- aneks do kredytu z dnia 22 lutego 2013 r. k. 86 — 87

- aneks do kredytu z dnia 21 pazdziernika 2013 r. k. 89

- aneks do kredytu z dnia 8 grudnia 2014 r. k. 91

- o§wiadczenie banku o wypowiedzeniu umowy z dnia 16 grudnia 2015 r. k. 93, 95, 97, 99
- ostateczne wezwanie do zaplaty z dnia 11.03.2016 r. k. 101, 103,

- wezwanie do zaplaty z 29.10.2015 1. k. 166, 167,

- zeznania pozwanej A. K. k. 817, 828,



- orzeczenie o stopniu niepelnosprawnosci z 2.10,2017 r. k. 407,

- karta informacyjna leczenia szpitalnego z 13.03.2017 1. k. 409 — 413, 203
- wniosek o wyplate kredytu k. 507 — 508,

- dyspozycja uruchomienia kredytu z 28.07.2008 r. k. 506,

- opinia bieglej M. J. k. 582 - 692

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad dal wiare zeznaniom pozwanej A. K. (1). Jej zeznania byly szczere, spdjne i logiczne. Dlatego sad nie znalaz}
zastrzezen, co do ich wiarygodno$ci.

Dowody z dokumentéw sad uznal za wiarygodne, albowiem zostaly sporzadzone w przepisanej formie, przez podmioty
uprawnione i nie budzily watpliwosci, co do swojej prawdziwos$ci.

Sad dat wiare opinii bieglej M. J.. Opinia ta jest spojna i logiczna. Opinia zawiera jasne i logiczne wnioski nalezycie
uzasadnione. Sad nie znalazl zastrzezen do tej opinii. Ocenil ja jako przydatna do rozpoznania sprawy. Biegla
skontrolowala wszystkie dzialania powoda i wszystkie rozliczenia prowadzone przez powoda w oparciu o umowe o
kredyt hipoteczny nr (...) indeksowany do CHF. Wyprowadzila wiele wnioskéw pokazujacych na nieuczciwe dzialania
zastosowane przez powoda. Analiza opinii doprowadzila sad do wniosku, ze utrzymanie umowy o kredyt hipoteczny
nr (...) indeksowany do CHF w obrocie prawnym nie jest dalej mozliwe.

Bezspornie pozwani zawarli umowe o kredyt hipoteczny nr (...) indeksowany do CHF jako konsumenci. Pojecie
konsumenta obejmuje osobe fizyczna dokonujaca z przedsiebiorca czynnoSci niezwigzanej bezposrednio z jej

dzialalno$cig gospodarcza lub zawodowa. To jest pojecie zdefiniowane w art. 22 * k.c.

Pozwani wnosili o oddalenie powddztwa wskazujac na fakt, ze wypowiedzenie umowy pismem z dnia 16 grudnia
2015 r. nastapilo w sytuacji gdy nie spelnione zostaly umowne przestanki do wypowiedzenia umowy. Kwestia ta byla
przedmiotem szczegblowej analizy bieglej M. J.i opinia potwierdzila, ze pozwani 16 grudnia 2015 r. mieli zadluzenie
przeterminowane z tytutu splaty kredytu 707,44 CHF (k. 632 opinii bieglej). W tym czasie obowiazywal aneks nr (...),
ktory okreslat wysoko$é raty na 200 CHF. Zatem powodowy bank zasadnie dokonal wypowiedzenia umowy. Zgodnie
z § 22 ust 3. Umowy powod mial prawo wypowiedzie¢ umowe w przypadku niesplacenia dwoch rat odsetkowych
lub odsetkowo — kapitalowych. Po ustaleniu w sposéb niebudzacy watpliwoéci powyzszej okoliczno$ci sad musial
odpowiedzie¢ na pytanie jaka kwote zasadzi¢ od pozwanych na rzecz powoda. Poniewaz umowa o kredyt hipoteczny
nr (...) indeksowany do CHF zawiera klauzule abuzywne sad zanalizowal kweste mozliwoSci zasagdzenia w oparciu o
przepisy oméwione ponize;j.

Stosownie do przepisu art. 385' § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiagzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych
glowne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposéb jednoznaczny.
Zgodnie z § 2 ww. przepisu jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony s3 zwigzane
umowa w pozostalym zakresie, nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument
nie mial rzeczywistego wplywu. W szczeg6lnoéci odnosi sie to do postanowienn umowy przejetych z wzorca umowy
zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Co istotne, ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo
uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (§ 4). Z reguly bedzie to przedsiebiorca,
poniewaz wykazanie indywidualnego uzgodnienia postanowien uchyla mozliwo$é¢ ich kontroli na podstawie przepisow

art. 385" —385° k.c. Ponadto wskaza¢ nalezy, ze przepis art. 385" k.c. stosuje sie do uméw zawieranych miedzy
przedsiebiorca a konsumentem. Z powyzej przytoczonych przepiséw wynika, ze uznanie danego postanowienia



umownego za niedozwolone jest mozliwe w przypadku kumulatywnego speklienia czterech przestanek: umowa
musi by¢ zawarta pomiedzy przedsiebiorcg a konsumentem, postanowienie nie zostalo uzgodnione indywidualnie,
postanowienie to nie moze okresla¢ gléwnych §wiadczen stron, prawa i obowigzkéw konsumenta sg uksztaltowane
w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy. Przeslanka braku indywidualnego

uzgodnienia zostala przez ustawodawce blizej okreslona w przepisie art. 385" § 3 k.c., ktéry nakazuje uznaé za
nieuzgodnione indywidualnie te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu.
W szczegblnosci odnosi sie to do postanowienn umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi
przez kontrahenta. Za nieuzgodnione indywidualnie nalezy takze uznaé postanowienia umoéw niezawieranych

przy uzyciu wzorca, jezeli nie byly one przedmiotem pertraktacji miedzy stronami. Przepis art. 385' § 1 k.c.,
obok postanowien uzgodnionych indywidualnie z konsumentem, nie dopuszcza mozliwoSci uznania za klauzule
niedozwolong postanowien okreslajacych jednoznacznie gléwne $wiadczenia stron. OkreSlaja one bowiem to, co
dla stron stosunku najistotniejsze: zachowanie dluznika, ktére bezpos$rednio zmierza do zaspokojenia interesu
wierzyciela. Chodzi o zaplate okreSlonej sumy pienieznej tytulem ceny lub wynagrodzenia, o przeniesienie wlasnoSci
lub oddanie do uzywania oznaczonej rzeczy, czy o wykonanie okreélonej ustugi. Postanowienia oznaczajace przedmiot
tych §wiadczen okreélaja gléwne $wiadczenia stron.

Zgodnie z przepisem art. 385" § 1 k.c., kryterium oceny decydujacym o uznaniu klauzuli za niedozwolong jest
ksztaltowanie praw i obowigzkéw konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy. Uznanie konkretnej klauzuli umownej za niedozwolone postanowienie umowne wymaga wiec stwierdzenia
lacznego wystapienia obu przestanek — ,sprzeczno$ci z dobrymi obyczajami” oraz ,razacego naruszenia intereséw
konsumenta” (por. wyrok SN z dnia 29 sierpnia 2013 r., I CSK 660/12, LEX nr 1408133). W stosunkach z
konsumentami szczegdlne znaczenie maja te oceny zachowan podmiotéw w $wietle dobrych obyczajow, ktore
odwoluja sie do takich wartoéci jak: szacunek wobec partnera, uczciwo$é, szczerosé, zaufanie, lojalnosé, rzetelnosé
i fachowo$¢. Im powinny odpowiada¢ zachowania stron stosunku, takze w fazie przedumownej. Postanowienia
umow, ktore ksztaltuja prawa i obowiazki konsumenta, nie pozwalajac na realizacje tych wartosci, beda uznawane
za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Tak w szczego6lnosci kwalifikowane sg wszelkie postanowienia, ktére zmierzaja
do naruszenia réwnorzedno$ci stron stosunku, nier6wnomiernie rozkladajac uprawnienia i obowigzki miedzy
partnerami umowy. Wladnie brak rownowagi kontraktowej jest najczesciej wskazywanym przejawem naruszenia
dobrych obyczajéw droga zastosowania okre$lonych klauzul umownych (por. M. Bednarek (w:) System prawa

prywatnego, t. 5, s. 67.)

Dla uznania klauzuli za niedozwolona, zgodnie z przepisem art. 385" § 1 k.c., poza ksztaltowaniem praw i obowigzkow
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, musi ona razaco narusza¢ jego interesy. Nie jest wiec
wystarczajace ustalenie nier6wnomiernego rozkladu praw i obowigzkoéw stron umowy (sprzeczno$é¢ z dobrymi
obyczajami), lecz konieczne jest stwierdzenie prawnie relewantnego znaczenia tej nierobwnowagi (razace naruszenie
interes6w konsumenta). Nalezy uwzgledni¢ nie tylko interesy o wymiarze ekonomicznym, ale inne, zastugujace na
ochrone dobra konsumenta, jak jego zdrowie, czas, dezorganizacja zaje¢, prywatno$c, poczucie godnosSci osobistej
czy satysfakcja z zawarcia umowy o okreslonej treSci (por. M. Bednarek (w:) System prawa prywatnego, t. 5, s. 768—
769; E. Letowska, Prawo uméw konsumenckich, s. 341). Przyjmuje sie, Ze postanowienia umowy razaco naruszajg
interes konsumenta, jezeli powaznie, znaczaco odbiega od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron. W
wyroku z dnia 13 lipca 2005 r. (I CK 832/04, Pr. Bank. 2006, nr 3, s. 8) SN stwierdzil, Ze ,razace naruszenie intereséw
konsumenta” oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowiazkéw na jego niekorzy$¢ w okre$lonym
stosunku obligacyjnym.

Jak juz wyzej wskazano, za niedozwolone moga by¢ uznane postanowienia umowne, ktore zostaly zawarte w umowach
z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco
naruszajg jego interesy.

Zgodnie z przewazajacym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa, za sprzeczne z dobrymi obyczajami nalezy
uznaé te postanowienia umowne, ktoére godza w réwnowage kontraktowsa stron, zmierzaja do niedoinformowania,



dezorientacji, wywolania blednego przekonania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub naiwno$ci, dzialanie
potocznie okre$lane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace od przyjetych standardéow postepowania, za$ razace
naruszenie intereséw konsumenta mozna rozumie¢ jako nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na
jego niekorzy$¢ w okre$lonym stosunku obligacyjnym (zob. wyr. SA w Warszawie z 4.7.2017 1., VI ACa 345/16, Legalis;
wyr. SN z 13.6.2012 r., IT CSK 515/11, Legalis; przeglad orzecznictwa polskiego i unijnego zob. R. Trzaskowski, w: J.

Gudowski, Komentarz KC, t. 4, 2017, art. 385", pkt 27in.).

Zasadnicza cze$¢ rozwazan w tej sprawie nalezy rozpocza¢ od podkreslenia, ze przepisy prawa polskiego dotyczace
ochrony konsumentéw przed narzuconymi im przez przedsiebiorce nieuczciwymi warunkami umownymi sad bedzie
interpretowal w sposob odzwierciedlajacy przepisy implementowanej do polskiego porzadku prawnego dyrektywy
Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunké6w w umowach konsumenckich (Dz. Urz.
UE L 95, s. 29 ze zm.) - dalej: dyrektywa 93/13. Jednocze$nie sad ma na uwadze, ze jedynym organem uprawionym
do dokonywania wigzacej wykladni prawa unijnego pozostaje Trybunal Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej. Sady
krajowe maja obowigzek dokonywania pro unijnej wyktadni przepis6w prawa krajowego w dziedzinach poddanych
prawodawstwu unijnemu. Wigze je wykladnia przepis6w prawa unijnego dokonana przez Trybunatl Sprawiedliwoéci
w orzeczeniach wydanych w trybie prejudycjalnym.

Abuzywno$¢ postanowien umownych rozpatruje sie na dzien zawarcia umowy. Tak: uchwala 7 sedziow SN z
20 czerwca 2018 III CZP 29/17, ktora rozstrzyga w sposdéb definitywny, ze abuzywnoé¢ postanowienn umownych
badana jest na moment zawarcia umowy z pominieciem okoliczno$ci p6Zniejszych. Zatem nie maja znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy aneksy, ktore strony zawarly péznie;j.

Trybunal Sprawiedliwo$ci kwalifikuje klauzule dotyczace ryzyka wymiany, do ktorych zalicza takze spos6b ustalania
kursu wymiany, jako klauzule okreélajace glowny przedmiot umowy kredytu zaré6wno denominowanego, jak i
indeksowanego (wyroki: C-260/18, pkt 44 wyroku; C-118/17, pkt 48, 49, 52; C-51/17, pkt 68 oraz C-186/16).

Stosujgc zatem pro unijng wykladnie art. 385" § 1 k.c. w zgodzie z art. 4 i 6 art. dyrektywy 93/13 sad przyjal, ze
postanowienia umowy kredytu zapisane w § 1ust 1, § 6 ust 1, § 9 ust 2, § 10 ust 3, § 14 ust 3 w umowie z 12 lipca 2008
r.or (...), ktore wprowadzaja ryzyko kursowe (ryzyko wymiany) przez mechanizm indeksacji przy zastosowaniu tabel
kursowych tworzonych przez bank, stanowig klauzule okreslajace gléwne §wiadczenia stron — wedlug terminologii
krajowej (,,glowny przedmiot umowy” w rozumieniu dyrektywy).

Jak juz wyzej powiedziano, w Swietle orzecznictwa TSUE wskazane klauzule waloryzacyjne nie moga byt
traktowane jako li tylko dodatkowe postanowienia umowne, lecz stanowia gtowne §wiadczenie stron umowy kredytu
indeksowanego. Wobec tego, jako postanowienia okre$lajace gldbwne $wiadczenia stron, moga byé oceniane pod katem
ich nieuczciwego charakteru tylko wowczas, jezeli nie zostaly one wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem. Zatem
rozpoznajac sprawe nalezalo znalez¢ odpowiedz, czy zawarta umowa wskazuje w sposob jednoznaczny powody i
specyfike mechanizmu przeliczania waluty, tak by konsumenci mogli przewidzie¢ na podstawie transparentnych i
zrozumialych kryteriéw, wynikajace dla nich konsekwencje ekonomiczne (tak wyrok TSUE z 30 kwietnia 2014 r., C
-26/13)

W wyroku z 20 wrze$nia 2017 r. w sprawie C-186/16, Trybunal Sprawiedliwosci orzekl, ze artykul 4 ust. 2 dyrektywy
93/13 nalezy interpretowac w ten sposéb, ze wymog wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumiatym jezykiem
oznacza, ze w wypadku uméw kredytowych instytucje finansowe muszg zapewni¢ kredytobiorcom informacje
wystarczajace do podjecia przez nich Swiadomych i rozwaznych decyzji. W tym wzgledzie wymog 6w oznacza, ze
warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktérej kredyt zostal zaciagniety, musi
zosta¢ zrozumiany przez konsumenta zaré6wno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i w odniesieniu do jego
konkretnego zakresu, tak aby wlasciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny przecietny konsument



moégl nie tylko dowiedzie¢ sie o mozliwoSci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej kredyt zostal
zaciagniety, ale rowniez oszacowaé — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku dla swoich
zobowigzan finansowych. W uzasadnieniu tego wyroku Trybunat podkreslil, ze to on pozostaje wlaéciwy do wylonienia
z przepisow dyrektywy 93/13, w tym z art. 3 ust. 1 oraz art. 4 ust. 2 tego aktu, kryteridow, ktore sad krajowy moze lub
musi zastosowaé przy badaniu warunkéw umownych z punktu widzenia tych przepisow (pkt 22 wyroku w sprawie
C-186/16). Trybunal wskazal, ze:

»(...) do sadu krajowego nalezy ustalenie, z uwzglednieniem ogoétu okolicznoS$ci zawarcia umowy, czy w rozpatrywanej
sprawie konsumentowi podano wszystkie informacje mogace mie¢ wplyw na zakres jego obowiazkow i pozwalajace
mu oceni¢ miedzy innymi calkowity koszt kredytu. W ramach tej oceny decydujaca role ma, po pierwsze, to, czy
warunki umowne zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem, w taki sposbb, ze umozliwiaja przecietnemu
konsumentowi, czyli konsumentowi wlasciwie poinformowanemu oraz dostatecznie uwaznemu i rozsadnemu, na
ocene tego kosztu, i po drugie, okolicznoéé zwigzana z brakiem podania w umowie kredytu informacji uwazanych w
$wietle charakteru towaréw i ustug bedgcych jego przedmiotem za istotne.” (por.: pkt 47 wyroku C-186/16 i podobnie
wyrok z dnia 9 lipca 2015 ., (...), C#348/14, (...), pkt 66).

Trybunal Sprawiedliwo$ci wskazal nastepnie (pkt 48-50 wyroku C-186/16), ze:

- zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Trybunatu, poinformowanie przed zawarciem umowy o warunkach umownych
i skutkach owego zawarcia ma fundamentalne znaczenie dla konsumenta; to w szczegélnosci na podstawie tej
informacji konsument podejmuje decyzje, czy zamierza zwigzac sie warunkami sformulowanymi uprzednio przez
przedsiebiorce (wyroki: z dnia 21 marca 2013 r., (...), C#92/11, (...), pkt 44; a takze z dnia 21 grudnia 2016 r., (...),
C#154/15, C#307/151 C#308/15, (...), pkt 50);

- jak przypomniala (...) Rada (...) w zaleceniu (...) z dnia 21 wrze$nia 2011 r. dotyczacym kredytow w walutach
obcych (Dz.U. 2011, C 342, s. 1), instytucje finansowe muszg zapewniaé¢ kredytobiorcom informacje wystarczajgce
do podejmowania przez kredytobiorcow §wiadomych i rozwaznych decyzji oraz powinny wyjasnia¢ co najmniej,
jak na wysoko$¢ raty kredytu wplynelyby silna deprecjacja $rodka platniczego panstwa cztonkowskiego, w ktérym
kredytobiorca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, i wzrost zagranicznej stopy procentowej (Zalecenie A —
Swiadomoéé ryzyka wéréd kredytobiorcow, pkt 1).

- kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej walucie, ponosi pewne
ryzyko kursowe, ktoére z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego trudne do udzwigniecia w
przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Po drugie, przedsiebiorca musi przedstawié¢
ewentualne wahania kurséw wymiany i ryzyko wigzace sie z zaciagnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w
przypadku, gdy konsument bedgcy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie.

Sad krajowy powinien zatem rozwazy¢, czy przedsiebiorca przedstawil zainteresowanym konsumentom wszelkie
istotne informacje pozwalajace im ocenié, jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla ich zobowigzan finansowych taki
warunek. Taka wykladnia art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13 zostala potwierdzona w wyroku Trybunatlu z 20 wrze$nia
2018 r., C-51/17. Majac na wzgledzie powyzsza wykladnie, sad doszed} do przekonania, ze bank nie dochowal
spoczywajacych na nim obowigzkow wzgledem pozwanych.

Postanowienia umowne w umowie z 12 lipca 2008 r. nie zostaly wyrazone prostym i zrozumialym jezykiem.
Pozwani nie zostali poinformowani przez bank przed zawarciem umowy nr (...) o kredyt hipoteczny indeksowany
do CHF o ryzyku kursowym w sposob, ktéry moglby uzasadniaé przyjecie, ze glowne Swiadczenie zostalo

sformutowane w spos6b jednoznaczny w rozumieniu art. 358V § 1 kec. ktory stanowi implementacje art. 4 ust.
2 dyrektywy 93/13 do porzadku krajowego, a zatem musi tez by¢ wykladany zgodnie z przepisami dyrektywy.
Bank postapil wobec pozwanych bedacych konsumentami w sposéb formalny przyjmujac jedynie o$wiadczenie
pozwanych, ze sa oni Swiadomi ryzyka kursowego zwigzanego ze zmiang kursu waluty indeksacyjnej w stosunku
do zlotego w calym okresie kredytowania i ryzyko to akceptuja — postanowienie § 1 ust 1 umowy. Bank nie



przedstawil kredytobiorcom informacji, ktére pozwalalby im zrozumie¢ ryzyko kursowe zwiagzane ze wzrostem
kursu CHF do zlotego i tym samym nie dal pozwanym mozliwosci Swiadomego podjecia decyzji o skutkach
ekonomicznych zwigzanych z zawarciem umowy nr (...). Sama $§wiadomo$§¢ pozwanych, ze zawierajg umowe o
kredyt indeksowany, nie oznacza w zadnym razie nalezytego wykonania przez bank spoczywajacych na nim
jako przedsiebiorcy obowigzkéw wzgledem konsumenta naklanianego do zaciggniecia kredytu indeksowanego i
zniechecanego do zaciagniecia kredytu zlotowego. Obowigzkiem poprzednika prawnego powoda bylo przestawienie
pozwanym wszelkich dostepnych dla banku informacji, ktére pozwolilyby pozwanym zorientowaé sie, co do
rzeczywistego rozmiaru przyjmowanego na siebie ryzyka i podja¢ $wiadoma decyzje w tym zakresie. Obowiazek ten
obejmowal w szczegblnoSci przedstawienie przez bank wszystkich tych czynnikéw, ktére umozliwilyby oszacowanie
rzeczywistych kosztow kredytu, z uwzglednieniem zagrozenia zwyzka kursu CHF. Dopiero wéwczas pozwani mogliby
ocenié, po pierwsze czy sa sklonni przyja¢ na siebie ryzyko wymiany, po drugie, czy kredyt indeksowany rzeczywiscie
jest tak korzystny, jak twierdzil ekspert poSrednika (...) SA. Przedstawione twierdzenia stron i dowody wykazuja,
ze ekspert (...) S.A. T. L. nie tylko nie przedstawila rzetelnych informacji, ale wzbudzala u pozwanych przekonanie,
ze ryzyko walutowe jest minimalne, a sam kredyt indeksowany jest dla nich rozwigzaniem korzystniejszym niz
zaciagniecie kredytu w zlotych polskich.

Powdd nie przedstawil materiatu dowodowego, ktéry pozbawialby wiarygodnoSci twierdzenia pozwanej A. K. (1)
wskazujace, ze bank nie zado$c¢uczynil obowigzkowi sformulowania postanowienia umownego regulujacego gtowne

$wiadczenie stron w sposob odpowiadajacy wymogom okreélonym w art. 385" § 1 k.c. odczytywanego w zgodzie
z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13. Bank nie przedstawil pozwanym informacji ekonomicznych, rzetelnych symulacji,
dokumentéw, ktore pozwolilyby im oszacowaé prawdopodobng skale wzrostu kursu waluty, nie przedstawil takze
informacji, ktére wyja$nialyby, jak wzrost kursu wplynie na wysoko$¢ caltkowitego obcigzenia kredytowego pozwanych
oraz na calkowity koszt kredytu.

Podkresli¢ przy tym trzeba, ze pomiedzy bankiem a pozwanymi istniala asymetria w zakresie wiedzy ekonomiczne;j.
Bank musial sobie zdawa¢ sprawe z istotnej szansy na wzrost kursu CHF w okresie kredytowania, a wobec tego
niewatpliwie przewidywal, ze wzrost kursu franka szwajcarskiego spowoduje zwiekszenie rzeczywistych kosztow
kredytowania ponoszonych przez konsumentéw, nie tylko niweczac rzekoma korzys¢, jaka konsumenci mieli odnosié
z nizszego oprocentowania, ale gwarantujac bankowi taka stope zwrotu, jakiej nie moglby osiagnaé z kredytow
zlotowych. Wzrost kursu franka uderzal w pozwanych podwoéjnie: powodowal wzrost kwoty glownej kredytu
(zadluzenia z tytulu kapitalu w zlotych), a przez to wzrost kapitalowej czesci raty w zlotych, nawet o kilkadziesiat
procent, a dodatkowo istotnie podwyzszal odsetki i marze (prowizje) nalezna bankowi, ktére naliczane byly nie od
wyjéciowego kursu kupna lecz zawsze od aktualnego na dzien splaty raty kursu sprzedazy CHF. Przedstawianie przez
instytucje finansowa, dysponujaca profesjonalng wiedza ekonomiczng, instrumentami pozwalajacymi analizowaé
dane splywajace z rynku i prognozowac zachowania kursé6w walut, konsumentom z kraju spoza strefy euro,
zarabiajacym w miejscowej walucie, kredytu indeksowanego do CHF jako rozwigzania korzystniejszego z uwagi
na formalnie nizsze koszty (nizsze oprocentowanie franka i/lub nizsza marze banku) i zatajenie przed nimi,
ze wzrost kursu franka zniweczy te korzySci, a nawet moze spowodowac, Ze udzielony kredyt stanie sie dla
kredytobiorcow rozwigzaniem znacznie drozszym niz kredyt zlotowy, musi byé ocenione jako dzialanie nielojalne
wobec konsumentéw. Prowadzi ono niewatpliwie do uksztaltowania praw i obowiazkoéw kredytobiorcow w sposéb
sprzeczny z dobrymi obyczajami, naruszajac przy tym razaco ich interesy. Obliczone jest bowiem w istocie na to, ze na
przestrzeni okresu kredytowania rost bedzie kurs CHF do waluty miejscowej, przynoszac bankowi dodatkowe znaczne
zyski, czego konsumenci nie obejmowali swoja SwiadomoSscia, w dacie zawierania umowy. Podkresli¢ nalezy, ze kredyt
udzielony pozwanym byl z zastosowaniem oprocentowania zmiennego (§ 1 pkt 3 umowy), odzwierciedlajacego istotne
czynniki ekonomiczne, i wlasnie ta zmienno$¢ oprocentowania chronila interesy banku. Zatem interesy ekonomiczne
banku byly chronione na cztery sposoby, zmiennym oprocentowaniem, waloryzacja §wiadczenia kredytobiorcy do
aktualnego kursu CHF, mozliwo$cia wplywania praktycznie w dowolny sposob, na kurs sprzedazy CHF przedstawiany
w tabeli kursowej banku i tym, ze swoje Swiadczenie bank wyplacit wedtug kursu kupna, a od kredytobiorcéw wymagat
splaty przez 192 miesigce wedlug kursu sprzedazy CHF, ktéry mogt dowolnie ksztaltowac.



Przez zaniechanie rzetelnego poinformowania pozwanych o ryzyku zwiazanym z zaciagnieciem dlugoterminowego
zobowigzania powigzanego z waluta frank szwajcarski, bank zachowal sie nielojalnie wobec nich jako konsumentéow.

Bank nie przedstawil pozwanym:

- poziomu kursu wymiany CHF/PLN, przy ktérym rzeczywiste koszty kredytu zréwnujg sie z kosztami kredytu
zlotowego i to zar6wno dla splaty zgodnie z harmonogramem splat, jak rowniez w wariancie uwzgledniajacym prawo
kredytobiorcy do wczesniejszej splaty kredytu,

- rzetelnej informacji o czynnikach ekonomicznych mogacych prowadzi¢ do oslabienia sie PLN wzgledem CHF w
perspektywie 16 lat, na ktéry zawierano umowe, a takze o realnych mozliwosciach (lub ich braku) stabilizacji lub
wzmocnienia sie PLN wzgledem CHF,

- jak bardzo moze wzrosna¢ zadluzenie pozwanych w przypadku spelnienia sie prognoz w wariancie optymistycznym
(a zatem uwzgledniajac minimalny przewidywany w tamtym czasie wzrost kursu CHF dla okresu kredytowania)
oraz z wariancie pesymistycznym, tj. na wypadek znacznego ostabienia waluty polskiej do CHF, np. wskutek kryzysu
gospodarczego,

- informacji, ze w sytuacjach kryzysu ekonomicznego i oslabienia waluty krajowej, warto§¢ kredytowanej
nieruchomoéci moze by¢ nizsza niz saldo kredytu wyrazone w CHF,

- historycznych notowan kursu CHF/PLN w dlugim przedziale czasowym obrazujacych staly trend wzrostowy waluty
CHF do PLN, bez tej informacji twierdzenie o tym, ze frak szwajcarski jest stabilna waluta bylo kompletnie golostowne,
a wrecz wprowadzajace pozwanych w blad,

- przykladowych tabel kursu formulowanych przez bank, z ktérych pozwani mogliby dowiedzie¢ sie jaka jest roznica
pomiedzy kursem kupna a kursem sprzedazy, czyli jaka jest przykladowa marza banku,

- nie wyjasnil co to jest spread oraz jaki wplyw na wysoko$¢ tej marzy beda mialy decyzje zarzadu banku.

Bez tych informacji pozwani nie byli w stanie podja¢ Swiadomej, rozwaznej decyzji, a tym samym powyzsze
zaniechania ze strony banku pozwalaja uznaé, ze klauzula ryzyka kursowego nie zostala wyrazona prostym i
zrozumialym dla konsumentéw jezykiem — w znaczeniu nadanym tym pojeciom przez art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13.
Powyzsze z kolei oznacza, ze klauzula ta — pomimo, iz okre$la gléwne Swiadczenia stron — podlega badaniu pod katem
uksztaltowania praw i obowigzkdw konsumentéw w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razacego naruszenia
ich interesow.

Umowa z 12 lipca 2008 r. nie zostala sformulowana prostym i zrozumialym jezykiem, gdyz nie przedstawia ona w
jaki spos6b bank bedzie przeprowadzal indeksacje. Mechanizm indeksacji nie jest w ogole w umowie zaprezentowany,
opisany. W § 1 ust 3 umowy wskazano, ze oprocentowanie jest zmienne i na dzien sporzadzenia umowy wynosi
4,26% w skali roku. Umowa nie okresla w sposéb jednoznaczny i zrozumialy jak bedzie naliczane oprocentowanie
od jakiej kwoty bedzie liczone i jaki zwiazek istnieje pomiedzy mechanizmem indeksacji i oprocentowaniem kredytu.
Dowodem na powyzsze jest okreélenie catkowitego kosztu kredytu na 131 892 zl bez uwzglednienia ryzyka kursowego.
W chwili zawarcia umowy pozwani nie mieli zadnej wiedzy i zadnej mozliwo$ci weryfikacji tego, co poprzednik prawny
powoda, a pdzniej powdd umiesci w tabeli kurséw. Umowa nie precyzuje kryteriow tworzenia tabel kursowych.
Umowa nie zawiera postanowien definicyjnych w zakresie sformulowan uzytych w § 6 ust 1. Bez tych postanowien
nie mozna przyjacé, ze jest to postanowienie umowne sprecyzowane jasnym i prostym jezykiem. Wreszcie umowa nie
zawiera postanowienia jaka marza pomiedzy kursem kupna a kursem sprzedazy bedzie stosowana przez bank. Ma
to fundamentalne znaczenie dla ochrony interesu kredytobiorcow, gdyz umowa miata byé¢ poczatkowo wykonywana
16 lat. Zmiana tej marzy nawet o kilka procent moze istotnie pogorszy¢ sytuacje konsumentéw wobec kredytodawcy.
Powod w czasie trwania umowy zmienil ww. marze. Stosowal marze wyzsza niz inne banki. Stosowal marze wyzsza
niz marza godziwa (vide tabela na k. 623). Powyzsze z kolei oznacza, ze klauzula zawarta w § 6 ust 1 umowy o tresci:



»Bankowa Tabela kursow walut dla kredytoéw dewizowych oraz indeksowanych kursem walut zwana Tabela Kursow —
sporzadzona przez merytoryczna komérke Banku na podstawie kurséw obowigzujacych na rynku miedzybankowym w
chwili sporzadzenia tabeli i po ogloszeniu kurséw Srednich przez NBP, tabela sporzgdzona o godz. 16:00 kazdego dnia
roboczego i obowigzuje przez caly nastepny dzien roboczy” — pomimo, ze okresla gltowne Swiadczenia stron — podlega
badaniu pod katem uksztaltowania praw i obowiazkéw konsumentéw w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz
razacego naruszenia intereséw konsumentow.

Zgodnie z art. 385" § 1 k.c. postanowienie umowne ma charakter niedozwolony, jezeli ksztaltuje prawa i obowigzki
konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajgc jego interesy. Zgodnie z art. 3 ust.
1 dyrektywy 93/13 postanowienia moga by¢ uznane za nieuczciwe, jeSli stoja w sprzeczno$ci z wymaganiami
dobrej wiary, powodujac znaczaca nierdbwnowage wynikajacych z umowy, praw i obowigzkéw stron na niekorzy$c
konsumenta. Powyzej wskazane kwestie dotyczace spreadu wskazuja, ze powdd uksztalttowal prawa i obowiazki
pozwanych w sposo6b sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco naruszal ich interesy.

Oceniajac postanowienie umowne, nalezy sprawdzié¢, czy przedsiebiorca traktujacy konsumenta w sposob
sprawiedliwy i sluszny moglby racjonalnie spodziewaé sie, iz konsument ten przyjalby taki warunek w drodze
negocjacji indywidualnych (wyroki TSUE z dnia 14 marca 2013 r. C-415/11 oraz z dnia 26 stycznia 2017 r.,
C-421/14). Postanowienie umowne jest uksztaltowane w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami wtedy, gdy za
jego pomoca przedsiebiorca ksztaltuje prawa i obowiazki w sposéb, ktory jest wyrazem nielojalnosci polegajacej na
nieuwzglednieniu stusznych interes6w konsumenta. Razaco narusza interesy konsumenta postanowienie powodujace
znaczaca nier6wnowage wynikajacych z umowy praw i obowigzkéw stron ze szkoda dla konsumenta. W umowie
kredytu hipotecznego nr (...) indeksowanego do CHF z dnia 12 lipca 2008 r. poprzednik prawny powoda zawart
postanowienia, ktére razaco naruszaja interesy pozwanych jako konsumentéw i powoduja znaczaca nier6wnowage
praw i obowigzkow na niekorzy$é konsumentow.

W ocenie sadu glowne postanowienia umowne niewyrazone prostym i zrozumialym jezykiem zawarte w § 1 ust 1,
§ 6 ust 1, § 9 ust 2, § 10 ust 3, § 14 ust. 3 w umowie z 12 lipca 2008 r. r. nr (...) naruszaja dobre obyczaje i
naruszaja razgco usprawiedliwione interesy pozwanych konsumentéw -wedlug terminologii krajowej. Postanowienia
te pozostaja w sprzeczno$ci z wymaganiami dobrej wiary, powodujac znaczaca nierbwnowage wynikajacych z umowy,
praw i obowigzkow stron na niekorzy$¢ konsumenta - w rozumieniu dyrektywy 93/13.

Naruszeniem dobrych obyczajow i razacym naruszeniem usprawiedliwionych intereséw konsumentéow bylo
zastrzezenie dwoch réznych kurséw wymiany: kursu kupna dla przeliczenia wyplaconego przez bank kredytu,
za$ kursu sprzedazy dla obliczania rat splacanego kredytu. Takie rozwigzanie nie tylko dodatkowo i bez zadnego
uzasadnienia podwyzszalo raty kapitalowe, ale takze zwiekszalo podstawe naliczania odsetek. Jest to rozwigzanie
umowne korzystniejsze dla banku niz dla konsumentéw i razgco narusza usprawiedliwione interesy ekonomiczne
pozwanych.

Bank zastrzegajac sobie prawo poslugiwania sie wlasnymi tabelami kursowymi, zwiekszal swoje zyski, ustalajac
kurs powyzej kursu kantorowego i powyzej kurséw stosowanych przez inne banki. Pamieta¢ nalezy, ze przy tak
duzych kwotach zobowigzania nawet groszowe roéznice na kursie CHF przynosily bankowi istotne dodatkowe korzy$ci
kosztem majatku pozwanych. Na k. 595 biegla wskazuje jak wygladalby rozliczenie kredytu w walucie indeksacyjne;j
przy zastosowaniu kursu kupna NBP. Oczywiscie zastosowanie tego kursu byloby korzystniejsze dla pozwanych niz
zastosowanie Tabeli kurséw walut (...) Banku SA. Jest powszechnie dostepna wiedza, ze stosowane przez banki kursy
sprzedazy walut obcych nie sg korzystne dla nabywcow, z tego tez wzgledu konsumenci w Polsce nabywaja walute obcg
w kantorach wymiany walut. W obowiazujacej na gruncie prawa polskiego konstrukeji zobowigzania umownego jako
stosunku prawnego pomiedzy formalnie réwnorzednymi podmiotami nie ma wiec miejsca na przyznanie jednej ze
stron zobowiazania mozliwosci jednostronnego, wltadczego oddzialywania na pozycje drugiej strony, a w szczegolnosci
na wysokos$¢ $wiadczenia albo ksztalt zobowigzania jednej ze stron. Potwierdzaja to orzeczenia Sadu Najwyzszego i
innych sadow. Na przyklad uchwala skladu 7 sedzidéw Sadu Najwyzszego z 22 maja 1991 roku, sygn. III CZP 15/91,
w ktorej stwierdza sie, ze: ,za sprzeczne z naturag umowy gospodarczej nalezy uznaé pozostawienie w reku jednej



tylko strony mozliwo$ci dowolnej zmiany jej warunkéw”. ,Umowa, w ktorej jedna ze stron moze dowolnie wplywaé
na zakres wlasnego zobowigzania nie mie$ci sie w granicach swobody uméw, zaprzeczajac istocie (naturze) stosunku

obligacyjnego, w rozumieniu art. 353 'k.c.” (tak wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 10 paZdziernika 2017 r. w
sprawie VI ACa 726/16 LEX nr 2482891). Wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie - V Wydzial Cywilny z dnia 23
pazdziernika 2019 r. V ACa 567/18 ,Za sprzeczne z istota stosunk6w umownych, a tym samym niepodlegajace prawnej
ochronie, nalezy uzna¢ zapisy umowy kredytowej, w ktorej strona ekonomicznie silniejsza, czyli kredytodawca, bylby
upowazniony do jednostronnego okreslenia kursu tej waluty, ktora zostala okreélona jako wlasciwa dla oznaczenia
wysoko$ci rat obcigzajacych kredytodawce.

Zamieszczenie w takiej umowie takiej klauzuli nie moze zostac¢ uznane za dzialanie pozostajace w granicach swobody

umoéw z art. 353" KC, lecz za razace przekroczenie tej granicy. Gléwne zobowigzanie strony zobowigzanej do splacenia
kredytu, obliczane poprzez zastosowanie klauzuli jego indeksacji do CHF, nie moze zostaé¢ okreslone przez druga
strone tej samej umowy jednostronnym o$wiadczeniem, wykraczajacym poza konsensus, ktéry oddaje istote stosunku
umownego. Umowa zawierajaca tego rodzaju klauzule a limine powinna zosta¢ uznana za niewazng z powodu jej
sprzeczno$ci z norma zawarta w powolanym przepisie ze skutkiem ex tunc, czyli od daty jej zawarcia i bez wzgledu
na sposoéb jej wykonywania.”

Niewatpliwie tez wprowadzenie ryzyka wymiany do umowy nastgpilo przez umieszczenie w niej nieuczciwych
postanowien umownych zapisanych w § 1 ust 1, § 6 ust 1, § 9 ust 2, § 10 ust 3, § 14 ust. 3. Gdy uwzgledni sie zgodna

z dyrektywa 93/13 wykladnie art. 385" § 1 k.c. a nastepnie dokona subsumpcji ustalen faktycznych, co do sposobu i
zakresu poinformowania pozwanych przez bank o ryzyku kursowym, to nalezy wyprowadzi¢ wniosek, ze: poprzednik
prawny przedsiebiorcy nie dopelnil spoczywajacego na nim obowigzku sformulowania proponowanych konsumentom
postanowien okreslajacych glowny przedmiot umowy jezykiem prostym i zrozumialym. Bank poprzestal bowiem na
formalnym pouczeniu o ryzyku walutowym, nie przedstawiajac pozwanym zadnych informacji, ktére pozwolilyby im
rozpoznaé w tym, jak duze jest ryzyko zmiany kursu CHF na przestrzeni 16 lat zwiazania sie z bankiem umowg kredytu
ijak bardzo moga wzrosnaé zobowigzania z umowy kredytu hipotecznego nr (...).

Kazdy wzrost kursu CHF w relacji do PLN w stosunku do kursu z dnia przeliczenia kursem kupna wyplaconych
Srodkéw pienieznych powoduje podwyzszenie podstawy oprocentowania kredytu, a jednocze$nie skutkuje
uiszczeniem przez kredytobiorce w kapitalowej czeéci raty ukrytego oprocentowania, ktérym jest wlasnie roznica
kursowa. Klauzula waloryzacyjna ma dla konsumenta taki skutek, ze z uwagi na wzrost kursu CHF, mimo splacania
przez wiele lat rat kapitalowych, jego zadluzenie z tytutu kapitalu maleje pozornie, wylacznie nominalnie - w przyjetym
mierniku waloryzacji, w rzeczywisto$ci za$ jego zadluzenie w PLN roénie i to nieraz gwaltownie, w razie wiekszych
skokow kursu CHF. Pozwaniu pod koniec roku 2015, utracili mozliwo$¢ dalszej splaty kredytu. Powod przewalutowal
ich zobowiazanie i do splaty powstala kwota wyzsza od sumy, jaka bank rzeczywiscie postawil do dyspozycji
konsumentéw w chwili uruchamiania kredytu, mimo, ze kredyt by} splacany od sierpnia 2008 r. do listopada 2015 r.
a wiec przez 7 lat. Pozwani przez ten czas splacili 110 610,76 zl. W Swietle powyzszych ustalen i rozwazan sad nie ma
watpliwosci co do tego, ze spelniona jest takze przestanka w postaci razacego naruszenia interesow konsumentow. W
wyroku SN z 29 pazdziernika 2019 r. w sprawie sygn. akt IV CSK 309/18 (OSN zeszyt 7-8 2020 poz. 64) wskazano:

»,Niedozwolone (nieuczciwe) w rozumieniu art. 385( Y8 1 kee. sg postanowienia umowy kredytu bankowego (art. 69
ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Prawo bankowe j. t. Dz. U. z 2018 r. poz. 2187 ze zm.) denominowanego w walucie
obcej, ksztaltujace prawa i obowiazki konsumenta — kredytobiorcy w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami przez
uzaleznienie warunkoéw waloryzacji Swiadczenia pienieznego (art. 358 k.c.) od woli banku udzielajacego kredytu.
Dotyczy to w szczego6lnosci odwolania sie w klauzuli umownej do kurséw walut zawartych w tabeli banku, oglaszanej
w jego siedzibie, bez wskazania ograniczefi umownych w postaci skonkretyzowania obiektywnych kryteriéw zmian

stosowanych kurséw walutowych.” W doktrynie przewaza poglad, ze zgodnie z art. 385 Y8 1 k.c. niedozwolone
postanowienie umowne nie wywoluje skutkéw prawnych (jest bezskuteczne albo niewazne) ipso iure i ab initio, co
sad uwzglednia z urzedu. Zgodnie z art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13, panstwa czlonkowskie stanowig, ze na mocy prawa
krajowego nieuczciwe warunki w umowach zawieranych przez sprzedawcow lub dostawcow z konsumentami nie



beda wiazace dla konsumenta, a umowa w pozostalej czeSci bedzie nadal obowiazywala strony, jezeli jest to mozliwe
po wylaczeniu z niej nieuczciwych warunkéw. Przepis ten nie przesadza zatem rodzaju sankcji, co ma umozliwié
poszczegolnym panstwom cztonkowskim dobdr sankeji uwzgledniajacy krajowe tradycje prawne.

Powyzsze rozwazania prowadza do wniosku, ze umowa z 12 lipca 2008 r. nr (...) o kredyt hipoteczny indeksowany do
CHF, bedaca przedmiotem oceny w tej sprawie, jest niewazna, gdyz po usunieciu z niej niedozwolonych postanowien
umownych zawartych § 1 ust 1, § 6 ust 1, § 9 ust 2, § 10 ust 3, § 14 ust. 3 dalsze pozostawanie w umowy w obrocie
prawnym nie bylo mozliwe. Uwzgledniajac ustalong przez Trybunal SprawiedliwoSci wykladnie art. 4 dyrektywy
93/13 trzeba bowiem uznac, ze klauzule przeliczeniowe nie sa odrebnym dodatkowym postanowieniem umownym,
lecz elementem postanowienia wprowadzajacego do umowy ryzyko wymiany (ryzyko zmiany kursu walut, ryzyko
kursowe), a tym samym okreSlaja gléwny przedmiot umowy.

Umowa kredytu w tych okoliczno$ciach musi by¢ uznana za niewazna (bezskuteczng), skoro abuzywne okazaly
sie postanowienia okre§lajace gléowny przedmiot umowy. W $wietle przepiséw kodeksu cywilnego nie moze za$
zostaé¢ uznany za wazny kontrakt, w ktérym nie osiagnieto konsensusu co do elementéw przedmiotowo istotnych
umowy. Taka sama wada obarczony jest kontrakt, ktérego essentialia negotii zostaly okre§lone w postanowieniach,
ktore sad uznaje za niedozwolone postanowienia umowne, niewyrazone jasnym i zrozumialym jezykiem (nie zostaly
sformulowane w sposéb jednoznaczny) w rozumieniu oméwionych powyzej przepisow dyrektywy 93/13 i przepisu art.

385" § 1 k.c. Splata kredytu opierala sie 0 harmonogram, w ktérym poszczegoblne raty annuitetowe byly wyrazone we
franku szwajcarskim, zatem bez tabel kursowych nie jest mozliwe ustalenie jak splata nalezala sie bankowi. Podobnie
po zlozeniu przez powoda o§wiadczenia o wypowiedzeniu umowy znana byta tylko nalezna powodowi kwota kredytu
wyrazona we frankach szwajcarskich, bowiem przez czas realizacji zobowigzania kredytowego powod a wczeéniej
poprzednik prawny powoda w kazdym miesiacu umniejszal saldo kredytu w walucie CHF. Bez tabeli kursowej powoda
nie byla mozliwa splata zobowigzania pozwanych. To wszystko oznacza, ze umowa bedaca przedmiotem oceny w tej
sprawie nie moglaby istnie¢ w obrocie bez postanowien, ktore okazaly sie abuzywne.

W uzasadnieniu wyroku Sadu Najwyzszego w sprawie o sygn. akt V CSK 382/18 z 11 grudnia 2019 r. wskazano,
ze ,zastrzezone w umowie kredytu zlotowego indeksowanego do waluty obcej klauzule ksztaltujace mechanizm
indeksacji okreslaja glowne $§wiadczenie kredytobiorcy (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 4 kwietnia 2019 r.,
III CSK 159/17, OSP 2019, z. 12, poz. 115 i z dnia 9 maja 2019 r., I CSK 242/18, nie publ.). W konsekwencji w
ten spos6b nalezy tez oceni¢ postanowienie (cze$¢ postanowienia) stanowiace cze$¢ mechanizmu indeksacyjnego,
okreslajace sposob oznaczenia kursu miarodajnego dla przeliczenia walutowego.” W dalszej czeéci swych rozwazan
w uzasadnieniu ww. wyroku Sad Najwyzszy podniosl, ze ,W razie stwierdzenia abuzywnos$ci klauzuli ryzyka
walutowego Trybunal SprawiedliwoSci Unii Europejskiej uznaje obecnie, ze utrzymanie umowy ,nie wydaje sie
mozliwe z prawnego punktu widzenia”, co dotyczy takze klauzul przeliczeniowych przewidujacych spread walutowy”
Kontynuujac rozwazania SN wskazal orzeczenia TSUE, z ktorych wynika powyzszy poglad (str. 35 i 36 uzasadnienia
wyroku Sadu Najwyzszego w sprawie o sygn. akt V CSK 382/18 z 11 grudnia 2019 r.).

W wyroku w sprawie C-260/18 na tle sporu z umowy kredytu indeksowanego, TSUE analizowal konsekwencje
wprowadzenia do umowy kredytu niedozwolonych postanowien ustalajacych ryzyko wymiany, w konteksScie
ewentualnej mozliwoSci podstawienia przez sad innych warunkéw do umowy w miejsce luk powstalych na skutek
usuniecia z niej postanowien abuzywnych. Trybunal orzekl, ze: ,Artykul 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG
z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich nalezy interpretowaé
w ten sposdb, ze nie stoi on na przeszkodzie temu, aby sad krajowy, po stwierdzeniu nieuczciwego charakteru
niektorych warunkéw umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej i oprocentowanego wedlug stopy procentowe;j
bezposérednio powigzanej ze stopg miedzybankowsg danej waluty, przyjal, zgodnie z prawem krajowym, ze ta umowa
nie moze nadal obowigzywaé bez takich warunkow z tego powodu, ze ich usuniecie spowodowaloby zmiane charakteru
gtownego przedmiotu umowy.”



Podstawe prawna do stwierdzenia niewazno$ci umowy nr (...) o kredyt hipoteczny indeksowany do CHF jest art. 58 §

1k.c.i385" § 1k.c. Oznacza to, ze ww. umowa nie wywoluje skutkéw prawnych ex tunc, tj. juz od chwili jej zawarcia.

Nadto nalezy podnie$¢, ze umowa nr (...) o kredyt hipoteczny indeksowany do CHF jest niewazna réwniez ze wzgledu
na zastosowanie w niej zasad ustalania kursow walut prowadzacych do sprzeczno$ci z naturg (istotg) stosunku
prawnego, jako podstawe prawng do stwierdzenia niewazno$ci ww. umowy kredytu hipotecznego jest art. 58 § 1 k.c.

i art. 353 ' k.c. Oznacza to, ze ww. umowa nie wywoluje skutkéw prawnych ex tunc, tj. juz od chwili jej zawarcia.
Przyczyna wadliwo$ci umowy, prowadzacej do jej niewaznoSci, jest narzucony przez przedsiebiorce (bank) sposob
ustalania wysoko$ci kwoty podlegajacej zwrotowi a w konsekwencji i wysokosci odsetek — a wiec glownych §wiadczen
kredytobiorcy. Ustalenie ich wysoko$ci wigzato sie z konieczno$cia odwolania sie do kurséw walut ustalanych przez
bank w tabeli kurséw. Tymczasem umowa stanowiaca podstawe ustalenia tresci laczacego strony stosunku prawnego,
nie okreslal zasad ustalania tych kurséw — te zagadnienia sa omdéwione szczegblowo wyzej.

~Wyznaczajac w art. 353 k.c. granice swobody uméw, ustawodawca odwolal sie do trzech ogoélnych kryteriéw:
ustawy, zasad wspolzycia spotecznego i wlasciwosSci (natury) stosunku. Kierujgc sie dotychczasowym dorobkiem
orzecznictwa i doktryny oraz aksjomatycznym zalozeniem o racjonalno$ci ustawodawcy, nalezy je postrzegaé jako
spdjny system, majacy zapobiega¢ zawieraniu i wywodzeniu skutkéw prawnych z umoéw, ktorych tresé lub cel w
niedopuszczalny sposéb godzi w nadrzedny interes publiczny lub prywatny.” — tak W. Borysiak w: Komentarzu do
art. 353, K. Osajda (red.), Tom III A. Kodeks cywilny. Komentarz. Zobowigzania. Cze$¢ ogdlna, Warszawa 2017.

Zastosowana w umowie bedacej przedmiotem sporu, konstrukcja indeksacji obarczona byla wada, ktora ostatecznie
zdyskwalifikowala umowe i doprowadzila do jej niewazno$ci. Dokonana w $wietle przestanek okre§lonych w art. 58
§ 1 k.c. kontrola postanowien umowy dotyczacych zasad okreélania kurséw waluty frank szwajcarski stosowanych
do wyliczenia salda kredytu, a nastepnie wysoko$ci rat kapitalowo-odsetkowych, doprowadzila do wniosku, ze
sq one sprzeczne z ustawa jako uksztaltowane z naruszeniem wlasciwosci (natury) stosunku prawnego, a wiec

z przekroczeniem okredlonych w art. 353 ' k.c. granic swobody uméw. Wymaganie dokladnego okreélenia w
umowie kwoty kredytu podlegajacej zwrotowi mieéci sie w szerszym konteksécie prawa zobowigzan, ktore wymaga
dla powstania zobowigzania dokladnego oznaczenia §wiadczenia kazdej ze stron. Swiadczenia kazdej ze stron w
laczacym je stosunku zobowigzaniowym powinny by¢ oznaczone w chwili zawarcia umowy lub nadawa¢é sie do
oznaczenia w okresie pdzniejszym. Tym niemniej kryteria, wedlug ktérych nastapi¢ ma ustalenie $wiadczenia,
powinny by¢ oznaczone juz w chwili powstania danego stosunku zobowigzaniowego. W doktrynie wskazuje sie,
ze pozostawienie jednej ze stron oznaczenia $wiadczenia jest dopuszczalne, jezeli ma ona tego dokona¢ w sposéb
obiektywny. Gdyby bowiem oznaczenie Swiadczenia pozostawione zostalo jednej ze stron, bez jakichkolwiek

ograniczen w tym zakresie, takie postanowienie umowne — jako sprzeczne z art. 353 ' k.c. jest niewazne, co
pociaga zazwyczaj za soba niewazno$¢ calego zobowigzania. W tym zakresie sad wskazuje na przywolane wyzej
orzeczenia sadow, ktére powolane zostaly dla uzasadnienie, ze postanowienia umowne zawarte sg niedozwolonymi
postanowieniami umownymi, gdyz ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta z naruszeniem dobrych obyczajow
i razacym naruszeniem jego usprawiedliwionych intereséw. Réwniez na gruncie sporéw dotyczacych kredytow
indeksowanych lub denominowanych nie sa odosobnione orzeczenia przyjmujace niewazno$¢ umowy ze wzgledu na
naruszenie granic swobody uméw (zob. wyroki Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 23 pazdziernika 2019 r., sygn. V
ACa 567/18, z 30 grudnia 2019 r., sygn. VI ACa 361/18, z 12 lutego 2020 r., sygn. V ACa 297/19 czy wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 6 lipca 2020 r., sygn. V ACa 52/20).

Zdaniem sadu rozstrzygniecie sprawy oparte o stwierdzenie niewazno$ci umowy nie jest krzywdzace w zaden
sposob dla pozwanych kredytobiorcéw konsumentéw. Na skutek wypowiedzenia umowy o kredyt hipoteczny nr (...)
indeksowany do CHF caly kredyt przewalutowany na PLN zostal postawiony w stan natychmiastowej wymagalnosci.
Natomiast rozstrzygniecie oparte na stwierdzeniu niewazno$ci umowy najlepiej chroni interesy konsumentéw, gdyz
pomijarozliczenie z waluty indeksacyjnej na PLN przy uzyciu Tabeli kurséw powoda, umozliwia pozwanym dokonanie
rozliczen z powodowym bankiem w oparciu o teorie dwdch kondykeji. Nadto nie maja znaczenia wszystkie bledy, ktore



w rozliczeniach popekil powod, na ktorych istnienie wskazywala biegla M. J.. Takie rozwigzanie prawne zdaniem
sadu bylo jedynym jakie mozna bylo zastosowac dla ochrony interesu powodowego banku i pozwanych.

Zdaniem sadu, w sprawie nie bylo mozliwe przeprowadzenie konwersji umowy przez wprowadzenie w miejsce
usunietych postanowien niedozwolonych nowych unormowan. Przemawia za tym wiele argumentéw prawnych.
Zdaniem sadu kwestia ta zostala jednoznacznie wyjaéniona w wyroku Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2019 r.
w sprawie II CSK 483/18, w ktérym SN napisal: ,Rowniez Trybunal Sprawiedliwos$ci Unii Europejskiej co do
zasady wyklucza, aby sad krajowy mogl zmieniaé tre$é nieuczciwych warunkéw zawartych w umowach. Zwraca
sie uwage, ze dzialania sadu w razie stwierdzenia klauzuli abuzywnej maja mieé charakter sankcyjny, co oznacza
osiagniecie swoistego skutku zniechecajacego profesjonalnych kontrahentéw, zawierajacych umowy z konsumentami
do przewidywania w umowach z nimi nieuczciwych postanowien umownych. Skutek ten nie moglby zostaé
osiagniety gdyby umowa mogla zosta¢ uzupelniona w niezbednym zakresie przez sad krajowy przez wprowadzenie
do umowy warunkéw uczciwych. Kontrahent konsumenta niczym by bowiem nie ryzykowal, narzucajac nieuczciwe
postanowienia umowne, skoro moglby liczy¢ na to, ze sagd uzupelni umowe przez wprowadzenie uczciwych warunkéow,
ktore powinny by¢ przez niego zaproponowane od razu. Nalezy zatem dazy¢ do osiagniecia stanu ,niezwigzania”
konsumenta zakwestionowanymi postanowieniami umownymi, przy jednoczesnym (na ile to mozliwe) utrzymaniu
w mocy umowy (art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13); (por. wyrok Trybunaltu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej w sprawie
Perenicova i Pereni¢, C-453/10, pkt 31; a takze wyrok w sprawie Banco Espaiiol de Crédito, pkt 40 i przytoczone tam
dalsze orzecznictwo). W konsekwencji zastgpienie przez sad klauzul abuzywnych np. kursem $rednim waluty obcej
z dnia wymagalno$ci roszczenia oglaszanym przez NBP (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 13 grudnia 2018 r., V CSK
559/17, nie publ. iz dnia 27 lutego 2019 r., I CSK 19/18, nie publ.) nalezy wykluczy¢, jako sprzeczne z celem Dyrektywy
93/13, ryzyko przedsiebiorcy stosujacego abuzywne klauzule byloby bowiem w razie ich eliminacji ze stosunku
umownego niewielkie i nie zniechecaloby przedsiebiorcow do stosowania nieuczciwych klauzul w przyszlosci. W
rezultacie zgodnie z art. 6 ust. 1 Dyrektywy 93/13 po wyeliminowaniu z umowy niedozwolonych klauzul umowa bedzie
wiazala strony bez nieuczciwych postanowien albo dojdzie do tak istotnego jej znieksztalcenia, ze nie bedzie ona mogla
by¢ utrzymana, co Sad meriti powinien oceni¢ w konkretnych okolicznoSciach sprawy.”

Podobne stanowisko zawarl w wyroku z dnia 26 pazdziernika 2020 r. Sad Apelacyjny w Katowicach - I Wydzial Cywilny
w sprawie I ACa 530/20 ,,Usuniecie klauzul okreslajacych gléwne Swiadczenia stron, ktore zostaly sformulowane w
sposéb niejednoznaczny ze skutkiem ex lege i ex tunc powoduje, ze brak jest okreslenia w umowie jej essentaialia
negotti (elementéw koniecznych) przewidzianych w art. 69 Prawa bankowego, poniewaz ich wyeliminowanie nie
pozwoliloby obliczy¢ sumy, jaka kredytobiorca zobowiazany jest zwréci¢ z tytulu kredytu. Sad nie jest wladny
uzupehiaé luk powstalych po wyeliminowaniu tych klauzul. Stanowiloby to bowiem niedopuszczalng konwersje
umowy, zwlaszcza ze wprowadzanie w miejsce kursu kupna i sprzedazy CHF jakiegokolwiek innego miernika warto$ci
(np. kursu $redniego NBP) byloby zbyt daleko idaca modyfikacja umowy. Wprowadzaloby do niej zupelnie nowy

element. Ani art. 385" KC, ani zaden inny przepis prawa nie daje podstaw do zastgpienia abuzywnej klauzuli
waloryzacyjnej inna, a w szczegblnoSci taka, ktora okresdlalaby inny sposdb ustalenia kursu waluty waloryzacji.”

Do zastosowania kursu $redniego NBP podstawy nie daje wyrok TSUE z dnia 2 wrze$nia 2021 roku w sprawie C -
932/19, wydany w ramach odpowiedzi na pytanie prejudycjalne zadane przez sad wegierski. Wyrok ten zostal bowiem
wydany na kanwie diametralnie r6znego stanu faktycznego, na podstawie zupelnie nieporéwnywalnych do prawa
polskiego wegierskich przepiséw krajowych. Ustawodawca wegierski rozwiazal problem kredytéw waloryzowanych
waluta CHF w 2014 roku, kiedy to przyjeto ustawe, w ktdrej przewidziano mechanizm przewalutowania zobowigzan
po kursie usrednionym dla pewnego okresu. W prawie wegierskim zastawano rozwigzania ustawowe skierowane
konkretnie do kredytéw powiazanych z waluta CHF. Dotyczyly one réwniez wyréwnania kredytobiorcom skutkow
niestusznego pobierania spreadu walutowego oraz jednostronnych modyfikacji warunkéw umownych. Omawiany
wyrok faktycznie potwierdza, ze przepisy dyrektywy 93/13 nie stoja na przeszkodzie zastapieniu przez sad krajowy
nieuczciwych warunkéw umownych odpowiednim przepisem dyspozytywnym wprowadzonym w zZycie po zawarciu
umowy kredytowej natomiast dotyczy, to sytuacji w ktoérej obowiazek takiego zastgpienia jest wyraznie przewidziany
przez przepisy krajowe, ktore jak zauwaza TSUE w ust. 40 wyroku musza by¢ zgodne z celem ustawodawcy unijnego



realizowanym w ramach dyrektywy 93/13. Wedlug sadu w tym skladzie w systemie polskiego prawa cywilnego
nie istnieje przepis dyspozytywny, ktéry pozwalalby sadowi przeprowadzi¢ konwersje umowy i moca orzeczenia
wprowadzi¢ do niej nowe uregulowania. W zadnym razie przepisem takim nie jest art. 358 § 1 k.c. Przepis ten w
swej treSci dyspozytywnej nie jest skierowany do sadu. Pozwala on dluznikowi dokonaé przeliczenia zobowigzania
wyrazonego w walucie wedlug kursu $redniego NBP. Na podstawie wyroku w sprawie C-932/19 mozna by zastosowaé
przepis dyspozytywny, ktory wszedl w zycie po zawarciu umowy, ale jeszcze musialby istnie¢ taki przepis. Polski
ustawodawca nie zmierzyl sie z problemem kredytéw powigzanych z waluta CHF i nie przygotowal rozwiazan
prawnych, ktére moglaby znalez¢ zastosowanie w sprawie. Dr Helena Ciepla w ksigzce pt. ,Dochodzenie roszczen
z umoéw kredytow frankowych” napisala tak: ,, Trybunal wykluczyl natomiast mozliwo$¢ wypelnienia luk w umowie
po usunieciu niedozwolonych klauzul ogélnymi przepisami prawa wewnetrznego, dopuszczajac ich wypelnienie
jedynie przepisami dyspozytywnymi z danego rodzaju umowy, ktére zapewnia zachowanie rownowagi kontraktowe;j.
Wykluczyl tez zapozyczanie przepiséw dyspozytywnych z innego rodzaju umow i tworcza ingerencje w pozostalg tresé
umowy. Rzecz jednak w tym, Ze w naszym systemie brak jest takich przepisow dyspozytywnych.”

Majac na uwadze wszystko powyzsze sad oddalil w calo$ci powddztwo z pozwu wyrazone w pozwie i pismach
precyzujacych zadanie z 17 maja 2017 r. i 1 czerwca 2017 r. Roszczenie sprecyzowane przez powoda w tych
dokumentach oparte byly o przeliczenie ktérego powdd dokonal przy uzyciu wlasnej tabeli kursowej, czyli z
zastosowaniem niedozwolonego postanowienia umownego zapisanego w § 6 pkt 1 umowy. W o$wiadczeniu o
wypowiedzeniu umowy z 16 grudnia 2015 r. powod posluguje sie jeszcze kwota zalegloéci z tytulu naleznosci
kapitalowej wyrazonej w CHF i okreSla ja na 718,59 CHF. Nastepnie 11 marca 2016 r. kieruje do pozwanych ostateczne
wezwanie do zaplaty i wzywa do zaplaty 727 803,19 zt i 4 984,88 zl z tytulu odsetek podwyzszonych za op6znienie w
splacie nalezno$ci kapitalowe;j. Z treSci pisma nie wynika od jakiej daty sa liczone ww. odsetki. Zatem pomiedzy dniem
16 grudnia 2015 r. a dniem 11 marca 2016 r. powod przewalutowal kredyt nie prezentujac pozwanym zadnych obliczen
w tym zakresie, nie podajac jaka tabele zastosowal z jakiej daty. Takie rozwiazanie skutkuje tym, ze ani sad ani pozwani
nie byli w stanie przeprowadzi¢ kontroli prawidlowo$ci operacji przeprowadzonych przez powoda i ustalenia, czy byly
one zgodne z § 14 ust 3 umowy z 12 lipca 2008 r.

W punkcie 2 wyroku sad uwzglednil zadanie ewentualne powoda i zasadzil od pozwanych na rzecz powoda 344 103,31
z}, czyli tyle ile powdd wyplacil pozwanym na podstawie umowy z 12 lipca 2008 r. Pismo z Zadaniem ewentualnym
z 16 lipca 2021 r. zostalo doreczone zostalo doreczone pelnomocnikowi pozwanych 2 wrzeénia 2021 r. (k. 857).
Wobec niewazno$ci umowy kredytu, rozliczenia stron zastosowanie znajdg przepisy art. 405 — 411 k.c. regulujace
bezpodstawne wzbogacenie, a w szczegblnoSci zwrot nienaleznych §wiadczen. Zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego
z 16 lutego 2021 r. w sprawie III CZP 11/20 ,Stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu, dotknietej niewaznoscia,
splacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych Srodkéw pienieznych jako $wiadczenia nienaleznego (art.
410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest dluznikiem banku z tytulu zwrotu
nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. W przypadku niewaznej umowy kredytu jako $éwiadczenie nienalezne nalezy
kwalifikowaé przede wszystkim przekazanie przez bank srodkéw pienieznych niedoszlemu kredytobiorcy, ktéry na
podstawie art. 410 § 1 k.c. w zwiazku z art. 405 k.c. staje sie zobowigzanym do ich zwrotu, z tym ze wymagalno$éc
tego zobowigzania zalezy od wezwania bezpodstawnie wzbogaconego do zwrotu stosownie do art. 455 k.c. Oznacza
to, ze w razie niewazno$ci umowy kredytu dokonywane przez niedoszlego kredytobiorce platnosci, majace stanowié
splate wykorzystanego kredytu, sa §$wiadczeniami nienaleznymi, podobnie jak Swiadczeniem nienaleznym jest w takiej
sytuacji wyplata Srodkéw pienieznych przez bank. Zgodnie za$ z art. 410 § 1 k.c. w zwigzku z art. 405 k.c. $wiadczenia
nienalezne podlegaja zwrotowi. Proste zastosowanie tej reguly prowadzi do wniosku, ze miedzy bankiem a niedoszlym
kredytobiorca powstaja wowczas rozne zobowigzania restytucyjne: zobowiazanie niedoszlego kredytobiorcy do zwrotu
wykorzystanych §rodkéw pienieznych oraz zobowigzania banku do zwrotu uiszczonych platnosci.”

Swiadczenie spelnione na podstawie czynnoéci niewaznej (lub bezskutecznej) jest nienalezne w rozumieniu art. 410
§ 2 k.c. Obowiazek zwrotu Swiadczenia z niewaznej czynnoS$ci prawnej znajduje oparcie w art. 410 § 1 k.c., na mocy
ktoérego do $wiadczenia nienaleznego stosuje sie art. 405-409 k.c., co nakazuje uwzgledniac takze aktualny na date
orzekania stan wzbogacenia/zubozenia stron. Zatem z mocy art. 410 § 1 KC. wprost do zwrotu nienaleznych $wiadczen



ma zastosowanie art. 405 k.c. Ten za§ obowigzuje do zwrotu korzyéci majatkowej. Zaden przepis prawa nie przewiduje
stosowania do §wiadczen z niewaznych uméw nie bedacych umowami wzajemnymi przepiséw art. 495-497 KC.

Okoliczno$ci wylgczajace mozliwo§é zadania zwrotu nienaleznego $wiadczenia przewiduje z kolei art. 411 k.c.,, w
punkcie czwartym wylaczajac mozliwo$é zadania zwrotu $wiadczenia spelnionego, zanim wierzytelno$¢ stala sie

wymagalna.

Przepisy regulujace zwrot nienaleznego §wiadczenia w razie niewazno$ci umowy maja na celu odwrécenie jej skutkow,
tj. doprowadzenie do stanu, wjakim strony byly przed zawarciem niewaznego kontraktu. Zniweczenie skutkéw umowy
wzajemnej z uwagi na rozny przedmiot §wiadczen kazdej ze stron wymaga co do zasady wzajemnego zwrotu §wiadczen,
o ile jest on mozliwy. Inaczej jest jednak w przypadku uméw nie bedacych wzajemnymi, co do$¢ jasno mozna
zobrazowac¢ wlasnie na przykladzie wykonanej czeSciowo niewaznej umowy kredytu. W tym przypadku zastosowanie
art. 405 KC. daje pozadany przez ustawodawce efekt. Prowadzi bowiem do zniweczenia wystepujacego po jednej ze
stron bezpodstawnego wzbogacenia. Nie powinno przy tym budzi¢ watpliwosci, ze w takiej relacji w ramach stanu
faktycznego wyniklego z jednej i tej samej niewaznej umowy, w wyniku ktérej najpierw swiadczyt §rodki pieniezne
bank, a nastepnie ratalnie kredytobiorca, nie moga by¢ rownocze$nie wzajemnie wzgledem siebie bezpodstawnie
wzbogacone obie strony.”

Roszczenie powoda nie bylo przedawnione. Jak wskazat Sad Najwyzszy w uchwale z 16 lutego 2021 r. w sprawie 111
CZP 11/20 ,,Z omawianych punktéw widzenia rezim zwrotu §wiadczen spelnionych w wykonaniu niewaznej umowy
kredytu (w tym indeksowanego), wynikajacej z zastrzezenia w niej klauzul abuzywnych, co do zasady nie odznacza sie
zadng specyfika, ktéra moglaby uzasadniaé¢ wykorzystanie w prawie polskim teorii salda na korzy$¢ banku. Jedynie
na marginesie mozna wspomnieé, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego zwrocono juz uwage (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18, nie publ.), iz ze wzgledu na zastrzezong dla kredytobiorcy-
konsumenta mozliwo$¢ podjecia ostatecznej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli (i unikniecia w ten
sposéb skutkow niewaznosci umowy) albo powolania sie na calkowitg niewazno$¢ umowy takze wtedy, gdy moglaby
zosta¢ utrzymana w mocy przez zastapienie klauzuli abuzywnej stosownym przepisem (por. wyrok Trybunalu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 3 pazdziernika 2019 r. w sprawie C-260/18, Kamil Dziubak i Justyna
Dziubak przeciwko Raiffeisen Bank International AG, pkt 55, 67), nalezy uznacé, ze co do zasady termin przedawnienia
roszczen o zwrot nienaleznie spelnionych §wiadczen moze rozpoczac bieg dopiero po podjeciu przez kredytobiorce
konsumenta wigzacej (Swiadomej, wyraznej i swobodnej) decyzji w tym wzgledzie. Dopiero bowiem wtedy mozna
przyjaé, ze brak podstawy prawnej Swiadczenia stal sie definitywny (na pewne podobienstwo przypadku do condictio
causa finita), a strony mogly zazgdac¢ skutecznie zwrotu nienaleznego $wiadczenia (por. art. 120 § 1 zd. 1 k.c.). Oznacza
to w szczeg6lnodci, ze kredytobiorca-konsument nie moze zakladac, iz roszczenie banku uleglo przedawnieniu w
terminie liczonym tak, jakby wezwanie do zwrotu udostepnionego kredytu bylo mozliwe juz w dniu jego udostepnienia
(art. 120 § 1 zd. 2 k.c.). Nie przekonuje ponadto ogélna teza, ze konsument splacajacy kredyt udzielony mu na
podstawie umowy dotknietej niewaznoScia, czyni zado$¢ zasadom wspoétzycia spolecznego w rozumieniu art. 411 pkt
2 k.c. Przepis ten jest w orzecznictwie interpretowany wasko i stosowany w praktyce w odniesieniu do $wiadczen
quasi-alimentacyjnych czy zwigzanych ze stosunkiem pracy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 lutego 2011 r.,
I CSK 286/10, M. Praw. 2011, nr 24, s. 134). W zasadzie nie ma za$ potrzeby siegania do niego w sytuacji, w ktorej
wzbogacony $rodkami pienieznymi wyplaconymi przez bank w wykonaniu niewaznej umowy kredytu jest prawnie (a
nie tylko moralnie) zobowigzany do jej zwrotu. W szczeg6lno$ci wtedy, gdy dodatkowe, wyzej omoéwione instrumenty
prawne wystarczajaco zabezpieczaja interesy banku zwiazane z zaspokojeniem tego zobowiazania i jedynie od jego
aktywnosci zalezy ich wykorzystanie.” W tej sprawie powod przerwat bieg przedawnienia skladajac pozew o zaplate.
Oprocz tego w sytuacji niewaznos$ci umowy w zasadzie roszczenie banku staje sie wymagalne z chwila zaistnienia
trwalej bezskuteczno$ci umowy. Zatem w sytuacji, gdy zostanie przesadzone, ze umowa jest niewazna.

Zgodnie z art. 481 § 1 k.c. odsetki naleza sie wierzycielowi od chwili, gdy dluznik spdznia sie ze spelnieniem
wymagalnego $wiadczenia pienieznego. Roszczenie powoda o zaplate roszczenia ewentualnego stalo sie wymagalne
zgodnie z dyspozycja art. 455 k.c. niezwlocznie po wezwaniu do zaplaty. Pozwani otrzymali wezwanie do zaplaty 2



wrzeénia 2021 r. zatem odsetki nalezg sie powodowi od 10 wrze$nia 2021 r. do dnia zaplaty. W pozostalym zakresie
sad oddalil roszczenie odsetkowe powoda, gdyz bylo ono sprzeczne z tre§ciag ww. przepisow.

W pozostalym zakresie sad oddalil zadania ewentualne powoda. W pi$mie z 13 grudnia 2021 r. powdd twierdzi, ze
wyplacony kapital wyniost 362 391,62 z}. Zebrany w sprawie material dowodowy natomiast wskazuje, ze wyplacony
kapital wyniost 344 103,31 zk. Taka kwote podaje biegla M. J.w opinii na k. 588. Taka kwota wynika réwniez z
dokumentu na k. 506 o nazwie dyspozycja uruchomienia kredytu. W dokumencie tym jest wskazana ,Wysoko$¢
udzielonego kredytu w zlotych: 344 103,31 z1.” Zatem sad oddalil roszczenie ewentualne ponad 344 103,31 z}. Gdyz
zasgdzenie wyzszej kwoty z tytulu zwrotu udzielonego kredytu w ztotych nie znajdowato uzasadnienia w dokumentach
zgormadzonych w sprawie. Natomiast w pozostalym zakresie to jest w kwestii wynagrodzenia za korzystanie z
kapitatlu sad oddalil roszczenie ewentualne, gdyz wynagrodzenie za korzystanie z kapitalu nie jest znane polskiemu
prawu. Sad nie znalazt Zadnej podstawy prawnej, ktéra mozna zastosowaé¢ do roszczenia ewentualnego powoda
przewyzszajacego kwote zasadzona w punkcie 2 wyroku. Zasadzenie ponad te kwote oznaczaloby, ze pow6d odniesie
korzy$¢ z niewaznej czynnoS$ci prawnej. Z art. 405 k.c. nie spos6b wywie$¢ uprawnienia do domagania sie przez
bank wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu. Z brzmienia regulacji w/w przepisu: ,Kto bez podstawy prawnej
uzyskat korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany jest do wydania korzy$ci w naturze, a gdyby to nie
bylo mozliwe, do zwrotu jej wartoéci.” wynika wprost, ze bank wskutek ustalenia niewazno$ci umowy zawartej z
konsumentem nie moze od niego zada¢ wiecej anizeli to co na jego rzecz Swiadczyl tj. kwoty wyplaconego kredytu.
Twierdzenie przeciwne musialoby prowadzi¢ do sytuacji, w ktérej bank czerpalby zysk z niewaznej czynno$ci prawnej
co naruszaloby zaréwno dobre obyczaje, jak rowniez razgco naruszaloby interesy konsumenta, ktory jak wskazano
wyzej byl naklaniany do zawarcia niewaznej umowy. Konstrukcja wynagrodzenia za korzystanie z kapitalu pozostaje
sprzeczna z wykladnia art. 7 Dyrektywy 93/13/EWG, ktora wskazuje, ze skutki uniewaznienia umowy w zwigzku
z niedozwolonymi postanowieniami umownymi zawieranymi z konsumentami winny mie¢ efekt odstraszajacy dla
nieuczciwego przedsiebiorcy. Gdyby sad zasadzil jakakolwiek kwote powodowi z tytulu korzystania z kapitatu ten nie
bylby zniechecaloby do stosowania podobnych klauzul w przysztosci.

Na podstawie art. 100 k.p.c. sad rozdzielil koszty procesu proporcjonalnie miedzy stronami i obciazyt nimi w 45,57%
pozwanych a 54,43% powoda. Sad zasadzil solidarnie od pozwanych na rzecz powoda 13 034,32 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu. To rozstrzygniecie jest bledne.

Powod uiécil z tytutu kosztow oplate od pozwu w EPU 9 439 zli inne oplaty 94,39 zl, oplate uzupelniajacg od pozwu 28
315 zl, koszty uwierzytelnienia dokumentéw 280,44 zl, oplate od zazalenia 1 454 zl, oplate od zazalenia 100 zl, oplate
od wniosku o sporzadzenie uzasadniania sadu drugiej instancji 100 zt i 8 734,25 zl z tytulu kosztow opinii bieglego,
koszty oplat skarbowych od pelnomocnictw 102 zt (k. 62, 63, 365, 510,775, 776), koszt uwierzytelnienia notarialnego
kolejnych dokumentow po 24,60 x3 = 73,80 zt (k. 467, 516, 782) . Cale koszty powoda wyniosly 48 692,88 zl. Pozwani
poniesli koszty zastepstwa procesowego 10 800 zt. Stawka kosztow zastepstwa adwokackiego na podstawie § 2 pkt 7
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
(Dz.U.2015.1800). Sad nie znalazl podstaw do zastosowania podwojnej stawki kosztéw zastepstwa procesowego.
Proces byl przecietnym procesem, w ktérym w zasadzie postepowanie dowodowe oparte bylo na dokumentach. Nie
bylo dtugotrwalych rozpraw, nie przestuchano zadnego $wiadka, nie przestuchiwano w dwoch etapach stron. Jedynie
pisemne zeznania zlozyla pozwana A. K.. Za powoda nie zeznawal nikt. Prowadzony byl dowdd z opinii bieglego.
Pozwani zaplacili tez 50% tej stawki w postepowaniu zazaleniowym przed Sadem Apelacyjnym w Poznaniu to jest 5
400 zt i 25% powyzszej stawki w postepowaniu zazaleniowym przed Sadem Okregowym w Poznaniu to jest 2 700
z} — na podstawie § 10 pkt 1 i 2 wskazanego wyzej rozporzadzenia. Pozwani poniesli tez koszt oplaty skarbowej od
pelnomocnictwa 17 zt. Koszty poniesione przez pozwanych wyniosly 18 917 zl. Cale koszty procesu wyniosly 67 609,88
z}. Powdd powinien ponieé¢ z tego 54,43% to jest 36 800,05 zl, a ponidst 48 692,88. Zatem roéznice pozwani musza
zaplaci¢ na rzecz powoda. Réznica ta wynosi 11 892,83 zl a nie jak pierwotnie policzyl sad 13 034,32 zl.
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