Sygnatura akt XIII C 20/21/3

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 grudnia 2021 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XIII Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibq w L. w nastepujgcym
skladzie:

Przewodniczqcy: sedzia Michat Kuczkowski

Protokolant: protokolant sqdowy Aleksandra Jankiewicz
po rozpoznaniu w dniu 9 listopada 2021 r. w L.

na rozprawie

sprawy z powoédztwa J. S., E. S.

przeciwko (...) Bank (...)Oddzial w Polsce z/s w W.

- o zaplate

1. Zasadza od pozwanego na rzecz powoddow solidarnych kwote 60.827,60 zl (sze$édziesiat tysiecy osiemset
dwadzieécia siedem zlotych 60/100) oraz kwote 45.980,52 CHF (czterdzieSci pie¢ tysiecy dziewieéset osiemdziesiagt
frankow szwajcarskich 52 centymoéw) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 22 grudnia 2020 r. do dnia zaplaty.

2. Kosztami procesu obciaza pozwanego i z tego tytulu zasadza od pozwanego na rzecz powodéw solidarnych kwote
11.800 1zt

SSO Michal Kuczkowski

Sygnatura akt XIII C 20/21/3

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 29 grudnia 2020 r. powodowie J. S. oraz E. S. wnieéli o:

- zasadzenie od pozwanego (...) Bank (...) z siedzibg w W. dzialajacym przez (...) Bank (...) (Sp6lka Akcyjna) Oddzial
w Polsce na rzecz i do niepodzielnej reki powodéw kwoty 60 827,60 zl oraz kwoty 45 980,52 CHF z ustawowymi
odsetkami za opdznienie poczawszy od dnia 22 grudnia 2020 r. do dnia zaplaty,

ewentualnie w razie nieuwzglednienia tego zadania wnieéli o:

- ustalenie, ze umowa kredytu mieszkaniowego z dnia 3 marca 2006 r. Nr (...) zawarta miedzy stronami jest niewazna,
wskazujac ze zakwestionowane w niniejszej sprawie postanowienia umowne w szczegolno$ci dotyczace waloryzacji
kredytu oraz rat kredytu maja nastepujaca tresé:

1. ,,W przypadku kredytu udzielonego w walucie obcej CHF/EUR/USD kwota kredytu zostanie wyplacona w zlotych
wg. kursu kupna danej waluty zgodnie z obowiazujaca w Banku w dniu uruchomienia kredytu/transzy kredytu tabeli
kurséw walut dla produktéw hipotecznych w (...) Bank (...) S.A”. (§ 2 ust. 1 umowy)



2. ,W przypadku Kredytu udzielonego w CHF/EUR/USD kapital, odsetki oraz inne zobowiazania z tytulu Kredytu,
poza wymienionymi w § 3 ust, 1 umowy wyrazone w walucie obcej splacane bedg w zlotych jako rownowarto$¢ kwoty
podanej (w walucie) przeliczone;j:

1. wg kursu sprzedazy waluty zgodnie z obowigzujaca w Banku w dniu splaty zobowigzania okreSlonym w
harmonogramie, o ktéorym mowa w ust 1 powyzej, Tabela kurséw walut dla produktéw hipotecznych w (...) Bank (...)
S.A. w przypadku wplat dokonanych przed tym terminem lub w tym terminie,

2. wg kursu sprzedazy waluty zgodnie z obowiazujaca w Banku w dniu wplywu $rodkéw na rachunek wskazany w § 2
ust. 15 Umowy Tabelg kurso6w walut dla produktéw hipotecznych w (...) Bank (...) S.A. w przypadku wplat dokonanych
po dniu, okreSlonym w harmonogramie, o ktérym mowa w ust.1 powyzej”. (§ 10 ust. 4 Umowy)

3. ,Zmiana stopy procentowej o ktoérej mowa w ust. 1 pkt 1 powyzej nie stanowi zmiany warunkéw umowy kredytu i
moze nastapi¢ w przypadku kredytu udzielonego w CHF/EUR/USD:

- zmiany stopy referencyjnej okre$lonej dla danej waluty lub

- zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub w krajach zrzeszonych w Unii
Europejskiej), ktorego waluta jest waluta kredytu,

- nalozenia na bank, przez przepisy prawa powszechnie obowiazujacego, obowiazku tworzenia/odprowadzania/
utrzymywania szczegblnych rezerw, funduszy specjalnych, depozytow lub oplat wynikajacych z udzielenia przez bank
kredytu. (§ 9 ust. 1, 2, 3 umowy)

4. W przypadku przewalutowania bank stosowal nastepujace kursy walut:

1. dla przewalutowania kredytu udzielonego w zlotych na kredyt udzielony w CHF/EUR/USD kurs kupna CHF/
EUR/USD zgodnie z obowigzujacg w banku w dniu przewalutowania kredytu Tabela kurséw walut dla produktéw
hipotecznych w (...) Bank (...) S.A.

2. dla przewalutowania kredytu udzielonego w CHF/EUR/USD na kredyt udzielony w zlotych kurs sprzedazy CHF/
EUR/USD zgodnie z obowiazujaca w banku w dniu przewalutowania kredytu Tabela kurséw walut dla produktow
hipotecznych w (...) Bank (...) S.A. (§12 ust. 9 umowy)

- zasadzenie od pozwanego na rzecz i do niepodzielnej reki powodow kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powddztwa w caloéci i o zasadzenie od powodéw zwrotu
kosztow procesu na rzecz pozwanego, w tym kosztow zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych oraz oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powodowie w marcu 2006 roku zaciagneli kredyt na cele mieszkaniowe w (...) S.A. Zanim doszlo do zawarcia
umowy kredytowej powodowie odbyli kilka spotkan w siedzibie banku w L.. Kredytem gléwnie zajmowal sie powdd
J. S., powddka E. S. dolgczyla do meza dopiero podczas ostatnich rozméw. Powodéw obslugiwali pracownicy
banku zajmujacy sie kredytami. By} to pracownik banku J.L. K.. Bedac w banku powodom wskazano, iz najbardziej
popularny jest kredyt frankowy, albowiem jest korzystniejszy, a waluta jest bardziej stabilna. Kredyt ten byt od samego
poczatku rekomendowany przez pracownika banku. Powodom nie przedstawiono nawet opcji zaciagniecia kredytu
w zlotowkach.

Przed podpisaniem umowy nie proponowano powodom zabrania umowy do domu, celem przeanalizowania.
Powodowie nie wiedzieli nawet, ze moga co$ takie zrobi¢. Slowo ,ryzyko”, wobec kredytu oferowanego powodom
przez bank podczas rozméw przed podpisaniem umowy, nie padlo. Powodowie nie byli w tym zakresie pouczeni przez



pracownikow banku. Nie okazano im réwniez tabeli kursow oraz nie wytlumaczono im w jaki sposoéb jest tworzona i
jakie ma znaczenie dla tej umowy. Nie przedstawiono im symulacji wysoko$ci salda przy wzroscie kursu franka. Byla
jedynie sugestia, aby zdecydowali sie na stalg rate. Nie przedstawiono im takze historii kursu franka. Wskazywano
jedynie na stabilno$c¢ waluty.

W dniu 31 lutego 2006r. powodowie zlozyli wniosek o kredyt hipoteczny na kwote 120 000 PLN w walucie CHF.
W dniu 1 marca 2006r. powodowie otrzymali pozytywna decyzje kredytowa.

W dniu 3 marca 2006 r. powodowie J. S. oraz E. S. zawarli umowe o kredyt mieszkaniowy Nr (...) nr (...) waloryzowany
kursem CHF z (...) Bank (...) S.A., Oddzial w L..

Umowa o kredyt hipoteczny zostala zawarta przez strony wedlug standardowego wzorca umownego stosowanego
przez bank. Postanowienia uméw dotyczgce mechanizmu indeksacji nie byly indywidualnie uzgadniane miedzy
stronami. Kredytobiorcy zawarli te umowe jako konsumenci. Celem kredytu bylo sfinansowanie zakupu
nieruchomos$ci - domu mieszkalnego.

Kwota kredytu wynosila 51 437,00 CHF. W przypadku kredytu udzielanego w walucie obcej CHF/EUR/USD
kwota kredytu byla wyplacana w zlotych wg. kursu kupna danej waluty zgodnie z obowigzujgcg w Banku w dniu
uruchomienia kredytu/transzy kredytu tabeli kursé6w walut dla produktéw hipotecznych w (...) Bank (...) S.A. Okres
kredytowania okreslono na 240 miesiecy, a oprocentowanie kredytu na wynosilo 2,45%. Kredyt mial zostaé splacony
do dnia 12 marca 2026 roku (§ 2 umowy).

Jako wariant splaty kredytu wskazano ,,okresowo stale raty annuitetowe”, a jako termin splaty ,,12-ty dzien kazdego
miesigca” (§ 2 umowy).

Prowizja przygotowawcza wynosila 0,00 CHF, natomiast wysoko$¢ sktadki ubezpieczenia splaty kredytu okre$lono
na kwote 432,07 CHF i miala ona zostaé¢ pobrana z kwoty kredytu (§ 3 ust. 1 umowy).

Zabezpieczeniami kredytu (§ 3 umowy) byla hipoteka zwykla w kwocie 51 437,00 CHF zabezpieczajaca kwote kapitatu
kredytu, hipoteka kaucyjna do kwoty 15 431,10 CHF zabezpieczajaca kwote odsetek od kredytu, cesja praw z umowy
ubezpieczenia od ognia i zdarzen losowych nieruchomo$ci z suma nie mniejsza niz 225 000 zl, weksel in blanco z
deklaracja wekslowa oraz ubezpieczenie splaty kredytu.

Wyplata kredytu miata nastapi¢ w kwocie 51 437,00 CHF, pomniejszonej o kwote prowizji oraz skladki ubezpieczenia
splaty kredytu na rachunek bankowy wskazany w akcie notarialnym umowy kupna — sprzedazy nieruchomosci. (§ 6
ust. 1 umowy)

Kredyt oprocentowany zostal wg:

1) zmiennej stopy procentowej, ktérej wysoko$¢é na dzien podpisania umowy okreélal § 2 ust. 3 umowy —
oprocentowanie obowigzujace w dniu zawarcia umowy kredytu moze ulegaé, z zastrzezeniem pkt 2), zmianom w
okresie na jaki kredyt zostal udzielony,

2) stalej stopy procentowej — w okresie wskazanym w § 2 ust. 4 umowy. (§ 9 ust. 1 umowy).

W umowie wskazano, ze zmiana stopy procentowej nie stanowi zmiany warunkéw umowy kredytu i moze nastgpié
w przypadku:

1) Kredytu udzielonego w zlotych:

- zmiany stawki WIBOR o co najmniej 0,01 punktu procentowego lub



- zmiany ktoérejkolwiek z podstawowych stop procentowych, ustalanych przez Rade Polityki Pienieznej, o co najmnie;j
0,01 punktu procentowego lub

- naloZenia na bank, przez przepisy prawa powszechnie obowigzujacego, obowiazku tworzenia/odprowadzania/
utrzymywania szczegblnych rezerw, funduszy specjalnych, depozytow lub oplat wynikajacych z udzielania przez bank
kredytu.

2) Kredytu udzielonego w CHF/EUR/USD:
- zmiany stopy referencyjnej okre$lonej dla danej waluty lub

- zmiany parametréw finansowych rynku pienieznego i kapitalowego w kraju (lub w krajach zrzeszonych w Unii
Europejskiej), ktorego waluta jest walutg kredytu,

- naloZenia na bank, przez przepisy prawa powszechnie obowigzujacego, obowiazku tworzenia/odprowadzania/
utrzymywania szczegblnych rezerw, funduszy specjalnych, depozytéw lub optat wynikajacych z udzielenia przez bank
kredytu. (§ 9 ust. 2 umowy).

Zgodnie z § 9 ust. 3 umowy, obowigzujaca wysoko$¢ stopy procentowej okreslala tabela oprocentowania, optat i
prowizji (...) Bank (...) S.A. — dla kredytu mieszkaniowego i pozyczki hipoteczne;j.

W przypadku Kredytu udzielonego w CHF/EUR/USD kapital, odsetki oraz inne zobowigzania z tytutu Kredytu, poza
wymienionymi w § 3 ust, 1 umowy wyrazone w walucie

obcej mialy by¢ splacane w zlotych jako rownowarto$¢ kwoty podanej (w walucie) przeliczone;j:

1) wg kursu sprzedazy waluty zgodnie z obowigzujaca w Banku w dniu splaty zobowigzania okre$lonym w
harmonogramie, o ktéorym mowa w ust 1 powyzej, Tabela kurséw walut dla produktéw hipotecznych w (...) Bank (...)
S.A. w przypadku wplat dokonanych przed tym terminem lub w tym terminie,

2) wg kursu sprzedazy waluty zgodnie z obowigzujaca w Banku w dniu wplywu srodkéw na rachunek wskazany w § 2
ust. 15 Umowy Tabelg kursé6w walut dla produktéw hipotecznych w (...) Bank (...) S.A. w przypadku wplat dokonanych
po dniu, okreSlonym w harmonogramie, o ktérym mowa w ust.1 powyzej” (§ 10 ust. 4 Umowy).

Bank mogl zgodnie z § 12 umowy dokona¢ na wniosek kredytobiorcy przewalutowania kredytu w PLN na kredyt
udzielony w CHF/EUR/USD lub przewalutowa¢ kredyt udzielony w CHF/EUR/USD na kredyt udzielony w PLN.

W przypadku przewalutowania bank stosowal nastepujace kursy walut:

1) dla przewalutowania kredytu udzielonego w zlotych na kredyt udzielony w CHF/EUR/USD kurs kupna CHF/
EUR/USD zgodnie z obowigzujacg w banku w dniu przewalutowania kredytu Tabela kurséw walut dla produktéw
hipotecznych w (...) Bank (...) S.A.

2) dla przewalutowania kredytu udzielonego w CHF/EUR/USD na kredyt udzielony w zlotych kurs sprzedazy CHF/
EUR/USD zgodnie z obowiazujaca w banku w dniu przewalutowania kredytu Tabela kurséw walut dla produktow
hipotecznych w (...) Bank (...) S.A. (§12 ust. 9 umowy).

Niesplacenie przez kredytobiorce raty kapitalowo-odsetkowej lub odsetkowej w terminie okreSlonym w
harmonogramie lub splacenie jej w niepelnej wysokoSci powodowalo, ze naleznoé¢ ta staje sie zadluzeniem
przeterminowanym - obejmujacym kapital przeterminowany i odsetki przeterminowane (§ 13 ust. 1 umowy). W
przypadku wystapienia zalegloSci w splacie rat kapitalowo — odsetkowych lub odsetkowych i powstania zadluzenia
przeterminowanego Bank mial prawo wypowiedzie¢ umowe, za$§ po uplywie okresu wypowiedzenia kredytobiorca
zobowigzany byl do zwrotu wykorzystanego kredytu wraz z odsetkami (§ 15 umowy).



Wzajemne relacje stron, istniejace w zwigzku z zawarta umowa kredytu, precyzowal Regulamin Kredytu
Mieszkaniowego w (...) Bank (...) S.A.

Zgodnie z jego treScia, dla kredytu udzielonego w walucie obcej (CHF, EUR, USD) Bank stosowal nastepujace kursy
walut (rozdzial 6, § 7 regulaminu):

- dla uruchomienia kredytu — kurs kupna danej waluty zgodnie z obowigzujaca w Banku w dniu uruchomienia kredytu
Tabela kursow,

- dla splaty zobowiazan z tytulu kredytu (kapital i odsetki) kurs sprzedazy danej waluty, zgodnie z obowiazujaca w
Banku w dniu splaty zobowiazania Tabelg kursow.

Ryzyko zmiany kursu waluty ponosil, zgodnie z postanowieniami Regulaminu, Kredytobiorca. W przypadku kredytu
udzielonego w CHF kapital, odsetki oraz inne zobowigzania z tytulu kredytu (poza okreslonymi wyjatkami), wyrazone
w walucie obcej, splacane mialy by¢ w zlotych jako rownowarto$¢ kwoty (podanej w walucie) przeliczanej wg kursu
sprzedazy waluty zgodnie z obowiazujaca dniu splaty w Banku (...).

Powodowie zlozyli o§wiadczenie o tym, Ze znane jest ryzyko wynikajace ze zmiany kursu waluty obcej w stosunku
do zlotych polskich, w ktorej wyrazona jest kwota kredytu pozyczki. O istnieniu tego ryzyka — jak o$wiadczyli -
zostali powiadomieni w trakcie procedury udzielania kredytu przez doradce kredytowego. Podali, ze sa Swiadomi,
iz kwota kredytu w wysokoSci 51 347,00 CHF zostanie przeliczona na zlote polskie wedlug kursu kupna z dnia
uruchomienia kredytu zgodnie z tabelg kurséw walut dla produktéw hipotecznych w (...) Bank (...) S.A. Powodowie
zlozyli jednoczesnie o§wiadczenie o tym, ze sa Swiadomi, iz w przypadku wzrostu kursu waluty CHF w stosunku do
PLN nastapi wzrost ich zadluzenia wobec Banku z tytulu zaciggnietego kredytu.

Zlozyli takze oddzielne oswiadczenia o tym, Ze zapoznali sie z tre$cia Regulaminu Kredytu Mieszkaniowego w (...)
Bank (...) S.A. oraz wyciggiem z Tabeli oprocentowania, oplat i prowizji.

W dniu 21 grudnia 2011 r. powodowie zawarli aneks do umowy zgodnie z ktérym zobowigzali sie dokonywac splat
kredytu w walucie obcej.

Laczna kwota rat kapitalowo — odsetkowych uiszczonych z tytulu umowy kredytu uiszczonych w PLN od dnia zwarcia
umowy do dnia calkowitej splaty kredytu tj. 7 listopada 2017 r. wynosi 60 827,60 z} oraz 45 980,52 CHF.

Dowdéd:

- umowa kredytu mieszkaniowego nr (...) k. 36 — 45, 101 - 105

- za$wiadczenie z dnia 07.12.2020r. k. 46 — 55

- wezwanie do zaplaty k. 56 — 57

- formularz wniosku o udzielenie kredytu mieszkaniowego/pozyczki hipotecznej k. 96 — 97
- decyzja kredytowa k. 99

- Regulamin Kredytu Mieszkaniowego w (...) Bank (...) S.A. k. 106 — 113

- o$wiadczenia powodow k. 115 — 118

- aneks nr (...) z dnia 21.12.2011r. k. 120 — 121

- aneks z dnia 22.10.2015r. k. 123



- pismo z dnia 7.09.2011r.

- zeznania powoda J. S. k. 195 — 196, 225 - 226
- zeznania $wiadka A. S. k. 216 — 219

- zeznania powodki E. S. k. 226

Sad zwazyl, co nastepuje:

Wiarygodne byly zeznania powoddéw J. S. oraz E. S., ktérzy w sposdb rzeczowy, logiczny i spontaniczny przedstawili
przebieg spotkan z przedstawicielem banku po$wieconych zawarciu umowy kredytu. Nadto, zeznania te sa spojne z
pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w tej sprawie.

Niewiele do sprawy wniosly zeznania §wiadka A. S. — pracownika pozwanego Banku — w zakresie, w jakim dotyczyly
przedmiotowej umowy, albowiem nie uczestniczyt on w procesie jej zawierania z powodami. Skoro $§wiadek rozpoczat
prace w pozwanym banku w 2011 r., a wiec w okresie kiedy nie byly juz udzielane kredyty frankowe, to jego wiedza
na temat procedury udzielania kredytow w 2006-2009 r. jest zadna. Niemniej §wiadek zlozyl obszerne zeznania
odnosnie okoliczno$ci zwigzanych z procedura zawarcia i realizacji umoéw kredytowych indeksowanych do waluty CHF
przez poprzednika prawnego pozwanego Banku w latach 2006-2009, a zatem takze w czasie, kiedy umowe zawarli
powodowie.

Dowody z dokument6éw sad uznal za wiarygodne, albowiem zostaly sporzadzone w przepisanej formie, przez podmioty
uprawnione i nie budzily watpliwosci, co do swojej prawdziwos$ci.

Sad nie poczynil ustalen faktycznych w oparciu o pozostate, niewymienione w stanie faktycznym, a przedlozone do akt
sprawy przez strony dokumenty. Pisemne analizy ekonomiczne i raporty, rekomendacje, opinie prawne, stanowily one
tylko dokumenty prywatne przedstawiajace stanowiska stron je sktadajacych do akt sprawy, nie zawieraly natomiast
wiazacej Sad rozpoznajacy niniejsza sprawe, wykladni przepiséw prawa. Innymi slowy, dokumenty te odnosily sie
wylacznie do sfery ocen, a nie do sfery faktow, przez co nie mogly by¢ dowodami w przedmiotowym procesie. Takie
analizy i opinie wyrazaja co najwyzej subiektywne poglady ich autoréw w kwestiach niezwigzanych z ta konkretng
umowa kredytu, a zatem nie mogly stanowi¢ miarodajnego dowodu w sprawie.

W przedmiotowej sprawie zostala zawarta umowa o kredyt, indeksowany kursem franka szwajcarskiego CHF.
Konstrukcja kredytu byta taka, ze wnioskowana kwota kredytu byla wyrazona w PLN, przy czym w umowie zostata
wyrazona w CHF. Kredyt mial zosta¢ faktycznie wyplacony w zlotych, nastepnie dla celéw ustalenia wysokoSci
zobowiazania - przeliczony na walute CHF — ktora to operacja prowadzila do ustalenia wysoko$ci zobowiazania
kredytobiorcéow — od kwoty zobowiazania wyrazonej w CHF mialy by¢ liczone odsetki, kredyt mial by¢ nastepnie
splacany w zlotych, przy czym kazda rata splacana w zlotych miata byé¢ kolejno przeliczana na CHF. Wszystkie
przeliczenia mialy by¢ dokonywane w oparciu o tabele kurséw waluty, arbitralnie ustalanych przez bank.

Zdaniem sadu nie ma podstaw do kwestionowania (co do zasady) mozliwosci zawierania uméw waloryzowanych
waluta obcg (w dacie zawarcia przedmiotowej umowy), umowy takie nie byly sprzeczne z zasada walutowosci, z art

69 ustawy prawo bankowe i zasada swobody uméw — art. 353" k.c. Zdaniem sadu istnieja podstawy do stwierdzenia,
ze klauzule — na podstawie ktorych dochodzito do przeliczenia wyptaconej w ztotéwkach kwoty kredytu i sptacanej w
zlotéwkach na CHF wedlug kursu z tabeli Banku — sa klauzulami abuzywnymi.

Stosownie do przepisu art. 385" § 1 k.c. postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione
indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposdéb sprzeczny z dobrymi obyczajami,
razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okre$lajacych
gléwne $wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny.
Zgodnie z § 2 ww. przepisu jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sg zwigzane



umowa w pozostalym zakresie, nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktorych tre$¢ konsument
nie miat rzeczywistego wplywu. W szczegolnosci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy
zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Co istotne, ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo
uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (§ 4). Z reguly bedzie to przedsiebiorca, poniewaz

wykazanie indywidualnego uzgodnienia postanowien uchyla mozliwo$¢ ich kontroli na podstawie przepiséow art. 385"
—3853 k.c. Ponadto wskazaé nalezy, ze przepis art. 385" k.c. stosuje sie do uméw zawieranych miedzy przedsiebiorca

a konsumentem. Zgodnie z art. 22" k.c., pod pojeciem konsumenta rozumieé nalezy osobe fizyczna dokonujaca
czynnoéci prawnej niezwigzanej bezposrednio z jej dzialalnoécia gospodarcza lub zawodowa.

Z powyzej przytoczonych przepisow wynika, ze uznanie danego postanowienia umownego za niedozwolone
jest mozliwe w przypadku kumulatywnego spelnienia czterech przestanek: umowa musi byé¢ zawarta pomiedzy
przedsiebiorca a konsumentem, postanowienie nie zostalo uzgodnione indywidualnie, postanowienie to nie moze
okres$la¢ glownych Swiadczen stron, prawa i obowigzkow konsumenta sa uksztaltowane w sposéb sprzeczny z
dobrymi obyczajami oraz razaco naruszaja jego interesy. Przestanka braku indywidualnego uzgodnienia zostala przez

ustawodawce blizej okre$lona w przepisie art. 385" § 3 k.c., ktéry nakazuje uznaé za nieuzgodnione indywidualnie
te postanowienia umowy, na ktérych tres§¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegélnoéci odnosi sie
to do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. Za
nieuzgodnione indywidualnie nalezy takze uznaé postanowienia umoéw niezawieranych przy uzyciu wzorca, jezeli nie
byly one przedmiotem pertraktacji miedzy stronami (klauzule narzucone).

Przepis art. 385" § 1 k.c., obok postanowien uzgodnionych indywidualnie z konsumentem, nie dopuszcza mozliwoéci
uznania za klauzule niedozwolong postanowien okreslajacych jednoznacznie gléwne §wiadczenia stron. Okre$laja one
bowiem to, co dla stron stosunku najistotniejsze: zachowanie dluznika, ktére bezposrednio zmierza do zaspokojenia
interesu wierzyciela. Chodzi o zaplate okreSlonej sumy pienieznej tytulem ceny lub wynagrodzenia, o przeniesienie
wlasno$ci lub oddanie do uzywania oznaczonej rzeczy, czy o wykonanie okreslonej ushlugi. Postanowienia oznaczajace
przedmiot tych $wiadczen okreslaja gtowne §wiadczenia stron.

Zgodnie z przepisem art. 385" § 1 k.c., kryterium oceny decydujacym o uznaniu klauzuli za niedozwolong jest
ksztaltowanie praw i obowigzkéw konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego
interesy. Uznanie konkretnej klauzuli umownej za niedozwolone postanowienie umowne wymaga wiec stwierdzenia
lacznego wystapienia obu przestanek — ,sprzecznosci z dobrymi obyczajami” oraz ,razacego naruszenia interesow
konsumenta” (por. wyrok SN z dnia 29 sierpnia 2013 r., I CSK 660/12, LEX nr 1408133). W stosunkach z
konsumentami szczegbdlne znaczenie maja te oceny zachowan podmiotéw w Swietle dobrych obyczajow, ktore
odwoluja sie do takich wartoéci jak: szacunek wobec partnera, uczciwos$é, szczerosé, zaufanie, lojalnosé, rzetelnosé
i fachowo$¢. Im powinny odpowiadaé zachowania stron stosunku, takze w fazie przedumownej. Postanowienia
umow, ktore ksztattujg prawa i obowiagzki konsumenta, nie pozwalajgc na realizacje tych wartoSci, beda uznawane
za sprzeczne z dobrymi obyczajami. Tak w szczego6lnoéci kwalifikowane sa wszelkie postanowienia, ktére zmierzaja
do naruszenia réwnorzedno$ci stron stosunku, nier6wnomiernie rozkladajac uprawnienia i obowigzki miedzy
partnerami umowy. Wlaénie brak réwnowagi kontraktowej jest najcze$ciej wskazywanym przejawem naruszenia
dobrych obyczajéw droga zastosowania okre$lonych klauzul umownych (por. M. Bednarek (w:) System prawa

prywatnego, t. 5, s. 67.)

Dla uznania klauzuli za niedozwolong, zgodnie z przepisem art. 385" § 1 k.c., poza ksztaltowaniem praw i obowigzkéw
konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, musi ona razaco narusza¢ jego interesy. Nie jest wiec
wystarczajace ustalenie nierdwnomiernego rozkladu praw i obowigzkéw stron umowy (sprzeczno$é z dobrymi
obyczajami), lecz konieczne jest stwierdzenie prawnie relewantnego znaczenia tej nierbwnowagi (razace naruszenie
interesow konsumenta). Nalezy uwzgledni¢ nie tylko interesy o wymiarze ekonomicznym, ale inne, zastugujace na
ochrone dobra konsumenta, jak jego zdrowie, czas, dezorganizacja zaje¢, prywatnos¢, poczucie godnosci osobistej
czy satysfakcja z zawarcia umowy o okreslonej treSci (por. M. Bednarek (w:) System prawa prywatnego, t. 5, s. 768—



769; E. Letowska, Prawo umoéw konsumenckich, s. 341). Przyjmuje sie, Ze postanowienia umowy razaco naruszajg
interes konsumenta, jezeli powaznie, znaczaco odbiega od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron. W
wyroku z dnia 13 lipca 2005 r. (I CK 832/04, Pr. Bank. 2006, nr 3, s. 8) SN stwierdzil, Ze ,razace naruszenie intereséw
konsumenta” oznacza nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowiazkéw na jego niekorzy$¢ w okre$lonym
stosunku obligacyjnym.

Jak juz wyzej wskazano, za niedozwolone moga by¢ uznane postanowienia umowne, ktore zostaly zawarte w umowach
z konsumentami, ksztaltuja prawa i obowigzki konsumenta w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami oraz razaco
naruszajg jego interesy.

Zgodnie z przewazajacym stanowiskiem doktryny i orzecznictwa, za sprzeczne z dobrymi obyczajami nalezy
uznaé te postanowienia umowne, ktoére godza w réwnowage kontraktowsa stron, zmierzaja do niedoinformowania,
dezorientacji, wywolania blednego przekonania konsumenta, wykorzystania jego niewiedzy lub naiwnosci, dzialanie
potocznie okreslane jako nieuczciwe, nierzetelne, odbiegajace od przyjetych standardéw postepowania, za$ razace
naruszenie interesow konsumenta mozna rozumie¢ jako nieusprawiedliwiong dysproporcje praw i obowigzkéw na
jego niekorzy$¢ w okreSlonym stosunku obligacyjnym (zob. wyr. SA w Warszawie z 4.7.2017 r., VI ACa 345/16, Legalis;
wyr. SN z 13.6.2012 r., IT CSK 515/11, Legalis; przeglad orzecznictwa polskiego i unijnego zob. R. Trzaskowski, w: J.
Gudowski, Komentarz KC, t. 4, 2017, art. 3851, pkt 271 n.).

Mechanizm ustalania przez bank kursu franka szwajcarskiego przewidziany w umowie kredytu hipotecznego
zawartej z powodami pozostawial bankowi swobode w ustalaniu tego kursu zar6wno dla potrzeb przeliczenia kwoty
udzielonego kredytu na walute CHF, jak rowniez dla potrzeb przeliczenia rat kapitalowo — odsetkowych na walute
polska. Umowa nie zawierala bowiem kryteriéw ustalania tego kursu. Bank mogl w zasadzie dowolnie okreslié
kursy walut w tabeli kurséw, a nastepnie przy ich wykorzystaniu jednostronnie okresli¢ we frankach kwote, ktéra
kredytobiorca ma zwrdécié i ktora stanowic bedzie podstawe naliczania odsetek. Co wiecej, nie ma zadnych ograniczen
w ustalaniu nowej tabeli nawet kilkukrotnie w ciggu dnia. Nie ma przy tym znaczenia czy ustalajac tabele kurséw
bank postuguje sie wewnetrznymi procedurami i jaki jest ich ksztalt gdyz, nie stanowiac elementu stosunku prawnego
laczacego strony, rowniez te zasady sa zalezne od woli banku i moga w kazdym momencie ulec zmianie. Dodatkowo
zobowigzanie powodéw nie bylo przeliczane wedtug kursu CHF z dnia zawarcia umowy, ale kursu z dnia uruchomienia
kredytu. W konsekwencji kredytobiorcy jako konsumenci w dacie zawarcia umowy byli pozbawieni mozliwoSci
okreélenia aktualnego poziomu swojego zadluzenia, a bank poslugujac sie ustalonym przez siebie kursem mogt
osigga¢ dodatkowe korzysci kosztem kredytobiorcéw w postaci dodatkowej marzy (wynagrodzenia) z tytulu spreadu
walutowego. W umowie przewidziano bowiem zréznicowanie rodzajow kurséw stosowanych dla przeliczen kwoty
kredytu, a nastepnie przeliczen wysoko$ci wymaganej splaty. Zr6znicowanie pomiedzy kursem kupna i sprzedazy
stosowanym dla okreslenia wysoko$ci kapitatu kredytu, a nastepnie wysokoSci splaty prowadzilo do uzyskania przez
Bank dodatkowych korzyéci z tytutu spreadu walutowego. Zaréwno w ocenie Sagdu Najwyzszego wyrazonej w wyrokach
z dnia 22 stycznia 2016 r. (sygn. akt I CSK 1049/14, L.) oraz z dnia 4 kwietnia 2019 r., (III CSK 159/17, L.), jak rowniez
Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumenta (Raport Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumenta
dotyczacy spreaddéw, Warszawa 2009 r.) w przypadku kredytow indeksowanych czy tez denominowanych nie dochodzi
do operacji wymiany waluty, a tym samym konieczno$ci dokonywania transakcji walutowych przez bank. W zwiazku z
tym zr6znicowanie kursow dla przeliczania §wiadczen stron prowadzi do uzyskania przez bank dodatkowego, ukrytego
wynagrodzenia, nieprzewidzianego w tresci art. 69 Prawa bankowego, ktorego wysokoSci konsument w momencie
zawierania umowy nie jest w stanie oszacowac.

Zrboznicowanie przyjetego kursu dla uruchomienia i splaty kredytu nie znajduje zadnego uzasadnienia. W
szczegblnosci nie sg nim ewentualne transakcje zawierane przez bank na rynku walutowym, gdyz jest to okoliczno$¢
lezaca poza stosunkiem prawnym laczacym kredytobiorce i bank, co potwierdza, ze wprowadzenie do tego stosunku
prawnego okreslonych rozwigzan mialo nastepowac jedynie w celu ochrony intereséw przedsiebiorcy, bez zwigzku z
interesami konsumenta. Pozwany nie wykazal zreszta, aby dokonywat takich transakeji i ponosil koszty z tym zwigzane
odpowiadajgce stosowanemu spreadowi walutowemu. Zr6znicowanie rodzaju kurséw przeliczeniowych powodowato,
ze w dniu wyplaty kredytu wysoko$¢ wyrazonego w zlotych polskich zobowigzania konsumenta, ktére ma spehic



na rzecz banku jest wyzsza od kwoty udzielonego i wykorzystanego kredytu, co niewatpliwie stanowi naruszenie
interesow konsumenta. Wprowadzenie tego rodzaju postanowien do umowy laczacej strony bylo nastepstwem
wykorzystania wzorca umownego opracowanego przez bank, a tym samym jego przewagi kontraktowe;j.

Nie mialo przy tym zadnego znaczenia dla stwierdzenia niedozwolonego charakteru powyzszych postanowien
umownych to, wjaki sposob pozwany bank oraz jego poprzednik rzeczywiscie ustalali kurs waluty, do ktérej kredyt byt
indeksowany. Nie ma tez znaczenia w jaki spos6b bank finansowal udzielanie kredyt6w indeksowanych, gdyz réwniez
to stanowi okoliczno$¢ lezaca poza laczacym strony stosunkiem prawnym, a rbwnocze$nie zwigzang z wykonywaniem
umowy, a nie chwilg jej zawarcia.

Nastepstwem wprowadzenia do umowy laczacej strony mechanizmu indeksacji kredytu do waluty obcej bylo réwniez
razaco nierdbwnomierne rozlozenie pomiedzy stronami ryzyka wynikajacego z wyrazenia wysoko$ci zobowigzania
konsumenta w walucie obcej, ktorej kurs podlega nieograniczonym zmianom. Ryzyko to ponosi w zasadzie wylgcznie
kredytobiorca —konsument, albowiem wysoko$¢ jego zobowiazania, po przeliczeniu na zlote polskie, moze osiagnac
niczym nieograniczong wysoko$¢ wraz ze spadkiem wartos$ci waluty krajowej w stosunku do waluty indeksacji, a
ponadto moze to nastapié¢ na kazdym etapie dlugoletniego wykonywania umowy. Wprawdzie wraz ze spadkiem kursu
waluty aktualizowalo sie ryzyko kursowe ponoszone przez bank, ale bylo ono eliminowane za pomoca transakeji
dokonywanych na rynku miedzybankowym. W celu zarzadzania ryzykiem kursowym banki korzystaly z transakeji
typu swap i cirs zawieranych na hurtowym rynku finansowym, dzieki ktéorym bank w przypadku wahan kursu nie
uzyskuje korzyéci finansowych, ale tez nie ponosi straty.

Pojecie sprzecznosci z dobrymi obyczajami stanowi przeniesienie na grunt prawa krajowego pojecia sprzecznosci z
wymogami dobrej wiary uzytego w art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13. Przepis ten przewiduje, ze warunki umowy, ktdre
nie byly indywidualnie negocjowane, moga by¢ uznane za nieuczciwe, jesli stojg w sprzeczno$ci z wymogami dobrej
wiary, powoduja znaczaca nierownowage wynikajacych z umowy, praw i obowiazkoéw stron ze szkoda dla konsumenta.
Roéwnoczesnie preambula dyrektywy zawiera w motywie 16 istotne wskazowki interpretacyjne pozwalajace ustali¢
pozadane zachowania zgodne z wymogami dobrej wiary. W szczego6lnoéci: przy dokonywaniu oceny dzialania w dobrej
wierze bedzie brana pod uwage zwlaszcza sila pozycji przetargowej stron umowy, a w szczegdlnosci, czy konsument by}
zachecany do wyrazenia zgody na warunki umowy i czy towary lub ustugi byly sprzedane lub dostarczone na specjalne
zamoOwienie konsumenta; sprzedawca lub dostawca spelnia wymog dzialania w dobrej wierze, jezeli traktuje on druga
strone umowy w sposdb sprawiedliwy i stuszny, nalezycie uwzgledniajac jej prawnie uzasadnione roszczenia.

Razgce naruszenie interesow konsumenta ma miejsce, jezeli postanowienia umowy powaznie i znaczaco odbiegaja
od sprawiedliwego wywazenia praw i obowigzkéw stron, wprowadzajac nieusprawiedliwiona dysproporcje praw i
obowigzkéw na niekorzy$¢ konsumenta. Chodzi przy tym nie tylko o interesy ekonomiczne, ale tez zwigzane ze
zdrowiem konsumenta, jego czasem zbednie traconym, dezorganizacja toku zycia, doznaniem przykrosci, zawodu,
wprowadzenia w blad, nierzetelnosci traktowania. W tresci art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 omawiana przestanka
uznania postanowien umowy za nieuczciwe zostala okreslona jako spowodowanie powaznej i znaczacej nierbwnowagi
wynikajacych z umowy praw i obowiazkéw stron ze szkoda dla konsumenta.

Opisana wyzej konstrukcja niewatpliwie prowadzi do razacego naruszenia intereséw konsumenta, gdyz brak jest
sprawiedliwego i uczciwego wywazenia praw i obowiazkoéw stron umowy, a jednocze$nie konsument nie dysponuje,
zgodnie z postanowieniami umowy, zadnym instrumentem, ktéry pozwolilby mu na ograniczenie ponoszonego ryzyka
kursowego, a w szczegdlnos$ci zmiane sposobu wykonywania umowy wraz z niekorzystnym uksztaltowaniem sie kursu
walut w sposéb pozwalajacy na przywrocenie sprawiedliwego i uczciwego wywazenia praw i obowigzkéw stron umowy.
Przewidziane w umowie przewalutowanie kredytu nie stanowi swobodnego uprawnienia kredytobiorcy, a zostalo
pozostawione uznaniu i ocenie banku, w szczegblnos$ci w zakresie zdolno$ci kredytowej. Nadto ze wzgledu na znacza
roznice wysokoSci stawek referencyjnych LIBOR i WIBOR, konsument moze by¢ zainteresowany przewalutowaniem
dopiero po zaktualizowaniu sie ryzyka kursowego. Przewalutowanie kredytu doprowadzi zatem do usankcjonowania
skutkéw razaco nieréwnomiernego rozlozenia ryzyka kursowego miedzy stronami. Dlatego tez, mimo ze konstrukcja
kredytu indeksowanego do waluty obcej nie jest sprzeczna z prawem, jak réwniez nie mozna ogo6lnie wykluczyé



mozliwosci jej stosowania w umowach zawieranych z konsumentami, w przypadku spornych postanowien nalezato
uzna¢ je za niedopuszczalne.

Wprawdzie nierownomierne rozlozenie ryzyka w umowie kredytowej nie jest wykluczone, gdyz wigze sie chociazby
z konstrukcja zmiennego oprocentowania, to odmienny jest charakter wspomnianego ryzyka i ryzyka kursowego.
Wzrost oprocentowania kredytu moze prowadzi¢ do wzrostu wysokoéci raty, jednak nie roénie saldo zadluzenia
kredytobiorcy, a kredytobiorca moze splaci¢ pozostajace zadluzenie i uwolni¢ sie od rosnacych kosztow obstugi
zadluzenia. Tymczasem w przypadku kredytu indeksowanego/denominowanego do waluty obcej, wzrost kursu
waluty, nawet je$li ma charakter obiektywny, niezalezny od swobody wyznaczania kurséw przez bank, oznacza
jednoczesny wzrost wysokosci kredytu przeliczonego na walute polska. Powyzszych wnioskéw nie podwaza zlozenie
przez kredytobiorce oS§wiadczenia o zapoznaniu sie z kwestia ryzyka kursowego zwigzanego z zaciagganym kredytem
indeksowanym, skoro nie udzielono mu wszystkich niezbednych informacji obrazujacych konsekwencje przyjetego

ryzyka.

Reasumujgc, umowa zawarta przez strony nie okresla kryteriow ustalania przez Bank kursu franka szwajcarskiego
dla potrzeb przeliczenia kwoty kredytu udzielonego powodom na walute obca, jak rowniez przeliczenia kwoty raty
kapitalowo —odsetkowej wyrazonej w CHF na walute polska. Kredytobiorcy jako konsumenci nie mieli mozliwoSci
weryfikacji sposobu dzialania Banku tworzacego tabele kurséw, stosowanych kryteriéw ustalania kurséw i ich
wplywu na ksztalt tabeli, a w konsekwencji nie mogli oceni¢ jakie konsekwencje ekonomiczne bedzie mialo dla
nich wyznaczenie przez Bank okres$lonej wysoko$ci kursu. W rezultacie nalezalo przyjac, ze zakwestionowane przez
powodow postanowienia umowne wprowadzajace mechanizm indeksacji kwoty kredytu oraz rat kapitalowo —
odsetkowych majg charakter niedozwolony.

Skutkiem uznania powyzszych postanowien umownych za abuzywne jest konieczno$é ich pominiecia przy ustaleniu
tresci stosunku prawnego. Postanowienia te nie stanowia elementu umowy od chwili jej zawarcia, co oznacza, ze
laczacy strony stosunek umowny nie przewiduje sposobu zastosowania klauzuli indeksacji. W umowie istnieje luka
ktéra uniemozliwia okreSlenie wysokoéci glownego $wiadczenia stron. Luki tej nie mozna uzupehié przepisem o
charakterze dyspozytywnym, ktéra to mozliwos¢ dopuszcza Trybunal Sprawiedliwosci (wyrok w sprawie C-26/13),
albowiem w polskim prawie brak jest przepisu ktory moglby zastapi¢ brakujaca klauzule. Zastosowanie art. 358 § 2 k.c.
nie jest mozliwe, albowiem nie obowigzywal on w dacie zawierania umowy (wszedl w zycie 24 stycznia 2009 r.) i brak
jest przepisow przejéciowych, ktore umozliwilyby jego zastosowanie. Ponadto przepis ten nie znajduje zastosowania
w przypadku, w ktorym dochodzi do przeliczania wysoko$ci zobowigzania z waluty polskiej na walute obca.

Zgodnie z orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwosci sad nie jest uprawniony do samodzielnego uzupehienia luki
w umowie powstatej po wyeliminowaniu abuzywnych tre$ci. W takiej sytuacji umowa powinna w zasadzie nadal
obowiazywa¢, bez jakiejkolwiek zmiany innej niz wynikajaca z uchylenia nieuczciwych warunkoéw, o ile takie dalsze
obowigzywanie umowy jest prawnie mozliwe zgodnie z zasadami prawa wewnetrznego (Sprawa C#618/10 Banco
Espanol de Crédito, SA przeciwko Joaquinowi Calder6nowi Caminie).

Powyzsze oznacza, ze umowa nie powinna zosta¢ uzupelhiona réwniez na podstawie zwyczaju bankowego, albowiem
zdaniem sadu stanowiloby to nieuprawniona ze strony sadu ingerencje w tre$¢ stosunku prawnego. Sad tym
samym podzielil poglad wyrazony w orzecznictwie zgodnie z ktérym w sposob kategoryczny przesadzono o braku
mozliwo$ci stosowania zwyczajow bankowych w przypadku uzaleznienia splaty wartoSci rat kredytu od wartosci
indeksu gieldowego w przypadku braku takiego zapisu w tre$ci umowy (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 3 kwietnia
2014 r., w sprawie o sygn. akt V CSK 266/13). Sad mial rowniez na uwadze poglad Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
wyrazony w wyroku z dnia 19 grudnia 2017 (sygn. akt: I ACa 633/17) w ktérym sad zaprzeczyl stanowisku banku, ze
postanowienia umowy kredytu w zakresie odnoszacym sie do zasad i terminu splaty kredytu, nawet jesli nie wynikaja
z treéci samej umowy, to wynikaja z istniejacych zwyczajéw. Sad orzekajacy w tamtej sprawie zauwazyl, ze ,pojecie
zwyczaju nie zostalo zdefiniowane w ustawie, jednak w literaturze przedmiotu pojeciem tych okresla sie powszechnie
stosowana w danym okresie, Srodowisku i stosunkach praktyke pewnego zachowania sie. Istniejacy zwyczaj uzyskuje
znaczenie normatywne wowczas, gdy powoluja sie na niego przepisy prawa (miedzy innymi art. 56 k.c., art. 65 k.c.,



art. 354 k.c.). W pogladach nauki panuje zgoda co do tego, Ze nie moze on by¢ utozsamiany z prawem zwyczajowym
i nie stanowi on Zrodla prawa (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 1999 r., III CKN 357/98. Lex nr
528168). Zatem skoro zwyczaj nie jestem zroédlem prawa to tym samym nie moze samoistnie stanowi¢ podstawy do
ustalania jakichkolwiek postanowien umownych (...). Oczywistym jest, ze zwyczaj moze, a nawet powinien (stosownie
do tresci art. 65 k.c.) stanowi¢ podstawe wykladni o$wiadczen woli. niemniej jednak nie moze ich zastepowaé w
szczegolnosci, gdy chodzi o esentialia negotii umowy.”

Zdaniem sadu obowigzywanie umowy bez klauzuli indeksacji nie jest mozliwe, albowiem brak w niej innego
miernika umozliwiajacego ustalenie wysoko$ci zobowiazania kredytobiorcéw oraz wysokoSci poszczeg6élnych rat
kredytu, ktorych wysoko$¢ miala by¢ ustalana w oparciu o kurs franka szwajcarskiego. Powyzsze czyni niemozliwym
ustalenie treSci i wykonanie umowy. Umowa ta stalg sie niewazna z uwagi na brak essentialia negotii. Réwniez
zdaniem sadu nie jest mozliwe pozostawienie tej umowy w obrocie jako umowy kredytu udzielonego i splacanego
w walucie polskiej. Stwierdzié nalezy, ze umowa w takim ksztalcie nigdy nie zostalaby zawarta przez strony,
albowiem jest to sprzeczne z powszechnymi zasadami transakcji handlowych. Zdaniem sadu treéci takiej umowy
sprzeciwialaby sie wlasciwoSci umoéw kredytowych i naruszalaby granice swobody umoéw, prowadzac do swej
niewazno$ci. Postanowienia waloryzujace byly bez watpienia postanowieniami, bez ktérych umowa nie zostalaby
zawarta w pozostalym zakresie, nalezy w Swietle art. 58 § 3 k.c. stwierdzié, ze niewazno$cig dotknieta jest cala umowa.

Ponadto, sagd doszedl do przekonania, ze umowa kredytowa zostala zawarta z naruszeniem zasad wspolzycia
spolecznego, w tym zasady uczciwosci, lojalnoSci i rownosci stron, co prowadzi w caloSci do jej niewaznoSci.
Zgodnie z wyrokiem Trybunalu Sprawiedliwo$ci z dnia 20 wrzeénia 2017 r. w sprawie o sygn. C-186/16: ,,Wymog
wyrazenia warunku umownego prostym i zrozumialym jezykiem, o ktérym mowa w art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13
(Dz.Urz.UE.L z 1993 r., Nr 95, str. 29) oznacza, ze w wypadku umoéw kredytowych instytucje finansowe musza
zapewni¢ kredytobiorcom informacje wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji. W tym
wzgledzie wymog 6w oznacza, ze warunek dotyczacy splaty kredytu w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej kredyt
zostat zaciagniety, musi zostaé zrozumiany przez konsumenta zaréwno w aspekcie formalnym i gramatycznym, jak i
w odniesieniu do jego konkretnego zakresu, tak aby wla$ciwie poinformowany oraz dostatecznie uwazny i rozsadny
przecietny konsument mogl nie tylko dowiedziec sie o mozliwosSci wzrostu lub spadku warto$ci waluty obcej, w ktorej
kredyt zostat zaciggniety, ale rbwniez oszacowac — potencjalnie istotne — konsekwencje ekonomiczne takiego warunku
dla swoich zobowigzan finansowych. Kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu
w obcej walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktére z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego
trudne do udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Bank, musi przedstawié
ewentualne wahania kursow wymiany i ryzyko wiazace sie z zaciaggnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza w
przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. Do sadu krajowego nalezy
ustalenie, czy bank przedstawil zainteresowanym konsumentom wszelkie istotne informacje pozwalajace im ocenic,
jakie konsekwencje ekonomiczne ma dla ich zobowigzan finansowych warunek umowny, zgodnie z ktorym kredyt
nalezy splaci¢ w tej samej walucie obcej co waluta, w ktorej zostal on zaciggniety”.

Jak wynika z wyroku Sadu Najwyzszego z 9 listopada 2017 r. wydanego w sprawie o sygn. I CSK 53/17: ,Bank nie moze
udziela¢ kontrahentowi informacji nieprawdziwych lub niescistych zwlaszcza wowczas, gdy moga one mieé istotne
znaczenie w odniesieniu do mozliwo$ci kontynuacji kontraktowej wspolpracy z klientem i jego decyzji rozporzadzania
swoimi $rodkami pienieznymi.”

Zdaniem sadu z powyzszg sytuacja mamy do czynienia w niniejszej sprawie, albowiem pozwany nie dopekil
obowiazkéw informacyjnych. Zdaniem sadu przedstawiona powodom prezentacja dotyczaca wplywu zmiany
oprocentowania i kursu waluty kredytu na wysoko$§¢ miesiecznych rat nie zawierala rzetelnej informacji o
rzeczywistym ryzyku kursowym. Prezentacja ta przekonywala, iz zaciggniecie kredytu w walucie franka szwajcarskiego
bedzie dla powodow korzystniejsze od kredytu zlotowego, a dodatkowo wprowadzala w blad co do stabilnosci kursu
tej waluty. Powodom nie przedstawiono zadnej historii stabilno$ci kursu franka szwajcarskiego, wskazujac jedynie,
ze zawarcie umowy kredytu w walucie franka szwajcarskiego jest bezpieczne. Powodowie natomiast zawarli umowe
na okres 20 lat, co oznacza, ze pozwany powinien zaprezentowa¢ im zmiane kursu waluty na przestrzeni co najmniej



kilkunastu lat. Wskazac nalezy, ze w 2006 r. kurs franka szwajcarskiego ksztaltowal sie na wyjatkowo niskim poziomie
w stosunku do waluty zlotego. Wlatach 2002-2004 kurs ten ksztaltowal sie natomiast na duzo wyzszym poziomie, a we
weczesniejszych latach nie wykazywal sie stabilno$cig, o czym powodowie nie zostali poinformowani. Powodowie nie
zostali rowniez poinformowani o tym, ze na skutek zmiany kursu waluty ich zadluzenie wobec banku moze wzrosnac
nawet o polowe. Powodowie przed zawarciem umowy nie uzyskali wiec wiedzy o rzeczywistym ryzyku kursowym,
a zamiast tego zostali wprowadzeni w blad odnos$nie rzekomej stabilnoéci waluty franka szwajcarskiego. Powyzsza
informacja niewatpliwie wplynela na podjecie przez powodéw decyzji w przedmiocie zawarcia umowy kredytowej
indeksowanej kursem franka szwajcarskiego. Ponadto powodowie zostali w caloéci obciazeni ryzykiem kursowym, a
ich interes w tym zakresie nie zostal w zaden spos6b zabezpieczony. Zdaniem sgdu spos6b zawarcia umowy powoduje,
Ze jest ona sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego. W konsekwencji jest ona niewazna réwniez na podstawie
art. 58 § 2 k.c., a powyzsze okoliczno$ci przemawiajg za uznaniem tej umowy w calo$ci za niewazna.

W zwiazku z niewaznoécia umowy zawartej przez strony, wszystkie Swiadczenia spelnione w jej wykonaniu przez
powodow na rzecz Banku, sg Swiadczeniami nienaleznymi i podlegaja zwrotowi na podstawie art. 410 § 1 k.c.

Zdaniem sgdu powodowie sg uprawnieni do domagania sie zwrotu nienaleznego Swiadczenia za caly okres objety
zadaniem pozwu. W tym zakresie za bez znaczenia nalezy uzna¢ zdarzenie w postaci zawarcia przez strony aneksu
nr (...) do umowy kredytu. Po pierwsze ocena postanowien umowy kredytu frankowego jest dokonywana na chwile
zawarcia umowy, co zostalo juz wielokrotnie potwierdzone w orzecznictwie. Wedlug zasad przewidzianych w art.

385" k.c. ocena, czy umowa zawiera niedozwolone postanowienia powinna uwzglednia¢ stan istniejacy w chwili
jej zawarcia. Taki wniosek wyplywa rowniez z art. 4 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993
r. w sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich (Dz.U. UE L z 21 kwietnia 1993 r., dalej:
~dyrektywa 93/13”). W uchwale 7 sedziéw z dnia 20 czerwca 2018 r. Sad Najwyzszy stwierdzil, iz istotne jest
przeprowadzenie kontroli incydentalnej wzorca w chwili zawarcia umowy, a nie jej wykonywania (III CZP 29/17).
Ponadto w wyroku Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z dnia 19 czerwca 2019 r. (I ACa 250/19) stwierdzono ze:
»~w przedmiotowej sprawie jednak, zakres, jakiego dotyczy owa ,sankcja niezwigzania” jest tak znaczny, Ze nie
pozwala mowié o istnieniu waznej umowy, jako zrédle zobowigzania (i oceny tej nie moze zmienié¢ zawarte nastepczo
przez strony porozumienie w aneksie z dnia 28 maja 2014 r., jako nie dokonane w celu ,wyjscia z abuzywnosci”)”.
Podobnie stanowisko wyrazil rowniez UOKiK w odpowiedzi na najczestsze pytania konsumentéw z dnia 10.07.2017
r. (https://finanse.uokik.gov.pl/chf/kredyty-hipoteczne-wyrazone-w-walutach-obcych-dzialania-uokik-odpowiedzi-
na-najczestsze-pytania-konsumentow/): ,nalezy podkresli¢, ze zawarcie przez strony aneksu w zwiazku z art. 4 ustawy
antyspreadowej nie bedzie mie¢ znaczenia dla skutkéw stosowania klauzul abuzywnych, ktére wystapily przed jego
zawarciem. Niewigzaca natura postanowien abuzywnych ma bowiem charakter pierwotny, tym samym konsekwencje
stosowania takiego postanowienia w postaci np. niewazno$ci umowy beda wystepowac¢ od samego poczatku. Skoro
sama umowa mialaby by¢ niewazna, to nie ma mozliwosci jej modyfikacji. Podobnie w przypadku skutku w postaci
bezskuteczno$ci klauzuli — jesli bank wykonywal uprawnienia wynikajace z klauzuli abuzywnej od momentu zawarcia
umowy, konsument ma mozliwo$¢ dochodzenia roszczen wynikajacych z tego tytulu.” Natomiast, w wyroku Sadu
Okregowego w Warszawie z dnia 5 stycznia 2018 r. (XXV C 1459/17) stwierdzono, ze ,w szczego6lnosci zawarty aneks
nie usuwa pierwotnej przyczyny uznania calej umowy za niewazna, tj. niedozwolonego charakteru zawartych w niej
postanowien dotyczacych indeksacji kredytu. Przede wszystkim umozliwienie kredytobiorcy splacania naleznoéci, od
pewnego momentu wykonywania umowy, bezpos$rednio we frankach szwajcarskich nie usuwa zrédla abuzywnosci,
jakim jest nierébwnomierne rozlozenie ryzyka kursowego”.

Po drugie zbadania wymaga sama tre$¢ aneksu, gdyz najczedciej nie precyzuje on w wystarczajacym stopniu
mechanizmu indeksacji/denominacji. W wielu przypadkach nawet po dokonaniu przez strony zmiany umowy
kredytowej nadal pozostaja w mocy postanowienia przyznajace bankowi prawo do stosowania przy ustalaniu
wysoko$ci rat kursu kupna waluty zgodnie z Tabela obowigzujaca w tym wlaénie banku. Najczeéciej w aneksie
wprowadza sie jedynie ogdlne reguly, wedtug ktorych bank bedzie ustalal ten kurs, jednakze poziom niesprecyzowania
tych zasad faktycznie nadal pozostawial bankowi znaczna dowolnoé¢ w tym wzgledzie.



Zatem wobec uznania bezskuteczno$ci mechanizmu indeksacji w gléwnej umowie stron postanowienia aneksu
odnoszace sie do tego mechanizmu nalezy uzna¢ takze za bezskuteczne. Skoro bowiem mechanizm indeksacji podlega
wyeliminowaniu z umowy ex lege to tym samym dalsze ustalenia stron odnoszace sie do tego mechanizmu nie
moga odnie$¢ skutku prawnego. Postanowienia aneksu moglyby odnies¢ skutek tylko wowcezas gdyby umowa kredytu
zawierala skuteczne klauzule indeksacyjne.

Roszczenia powod6éw nie rowniez s przedawnione. Kwestie przedawnienia roszczen majatkowych konsumenta
wyjaénit Wyrok TSUE z dnia 10 czerwca 2021 r. (sprawy polaczone C-776/19 do C-782/19) Tezy uzasadnienia
od 33 -38. TSUE stanal na stanowisku, ,iz niedopuszczalne jest, aby poczatek biegu terminu przedawnienia mial
uniemozliwia¢ konsumentowi skuteczng ochrone w wypadku, gdy termin ten moglby uplynac, zanim konsument
powezmie wiedze o nieuczciwym charakterze warunku zawartego w umowie kredytu. Taka sytuacja czynilaby
nadmiernie utrudnionym wykonywanie praw przyznanych konsumentowi przez Dyrektywe 93/13.” W swoim
orzeczeniu TSUE nawiazal do weczeé$niejszego wyroku z dnia 22 kwietnia 2021 r. (C-485/19), w ktérym stwierdzil,
ze sprzeczne z zasade skuteczno$ci bylo by uregulowanie panstwa czlonkowskiego przewidujace, ze termin
przedawnienia roszczenia konsumenta mialby rozpoczynaé¢ bieg juz w dniu, w ktérym nastapilo bezpodstawne
wzbogacenie banku — miarodajne dla poczatku biegu przedawnienia winno by¢ powziecie przez konsumenta
wiedzy o nieuczciwym charakterze warunku umownego. Stanowisko TSUE jest zatem korzystne dla kredytobiorcow,
umozliwiajac im obrone przed podnoszonymi przez banki zarzutami przedawnienia roszczenia o zwrot $§wiadczenia
nienaleznego. Zatem poczatek biegu terminu przedawniania rozpoczyna sie od chwili, gdy konsumenci dowiedzieli
sie nieuczciwym charakterze warunku umownego.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania oraz ustalenia faktyczne stwierdzi¢ nalezy, ze powodztwo zashugiwalo na
uwzglednienie w zakresie w jakim powodowie wystapili z roszczeniem o zaplate kwoty pienieznej z odsetkami
ustawowymi za opdznienie opartym na twierdzeniu o bezskuteczno$ci niektérych klauzul umownych prowadzacej do
stanu uiszczenia przez powodow jako kredytobiorcoéw na rzecz pozwanego jako kredytodawcy kwoty wyzszej niz kwota
nalezna z tytutu przedmiotowej umowy kredytu.

Wobec niewazno$ci umowy kredytu, dla ostatecznego rozliczenia stron zastosowanie znajdg przepisy art. 405 —
411 k.c. regulujgce bezpodstawne wzbogacenie, a w szczegdlno$ci zwrot nienaleznych swiadczen. Zgodnie z uchwalg
Sadu Najwyzszego z 16 lutego 2021 r. w sprawie III CZP 11/20 ,Stronie, ktéra w wykonaniu umowy kredytu,
dotknietej niewazno$cig, splacala kredyt, przystuguje roszczenie o zwrot splaconych $rodkéw pienieznych jako
Swiadczenia nienaleznego (art. 410 § 1 w zwigzku z art. 405 k.c.) niezaleznie od tego, czy i w jakim zakresie jest
dluznikiem banku z tytulu zwrotu nienaleznie otrzymanej kwoty kredytu. W przypadku niewaznej umowy kredytu
jako éwiadczenie nienalezne nalezy kwalifikowaé przede wszystkim przekazanie przez bank $rodkéw pienieznych
niedoszlemu kredytobiorcy, ktéry na podstawie art. 410 § 1 w zwiazku z art. 405 k.c. staje sie zobowigzanym do
ich zwrotu, z tym ze wymagalno$¢ tego zobowigzania zalezy od wezwania bezpodstawnie wzbogaconego do zwrotu
stosownie do art. 455 k.c. Oznacza to, ze w razie niewaznoSci umowy kredytu dokonywane przez niedoszlego
kredytobiorce platno$ci, majace stanowié splate wykorzystanego kredytu, sa §wiadczeniami nienaleznymi, podobnie
jak $wiadczeniem nienaleznym jest w takiej sytuacji wyplata Srodkow pienieznych przez bank. Zgodnie za$ z art. 410
§ 1 w zwiazku z art. 405 k.c. $wiadczenia nienalezne podlegaja zwrotowi. Proste zastosowanie tej reguly prowadzi
do wniosku, ze miedzy bankiem a niedoszlym kredytobiorca powstaja wowczas rézne zobowiazania restytucyjne:
zobowigzanie niedoszlego kredytobiorcy do zwrotu wykorzystanych srodkéw pienieznych oraz zobowigzania banku
do zwrotu uiszczonych platnoéci.”

Swiadczenie spelnione na podstawie czynnosci niewaznej (lub bezskutecznej) jest nienalezne w rozumieniu art. 410
§ 2 k.c. Obowiazek zwrotu Swiadczenia z niewaznej czynnoSci prawnej znajduje oparcie w art. 410 § 1 k.c., na mocy
ktérego do $wiadczenia nienaleznego stosuje sie art. 405-409 k.c., co nakazuje uwzglednia¢ takze aktualny na date
orzekania stan wzbogacenia/zubozenia stron. Zatem z mocy art. 410 § 1 k.c. wprost do zwrotu nienaleznych Swiadczen
ma zastosowanie art. 405 k.c. Ten za§ obowigzuje do zwrotu korzyéci majatkowej. Zaden przepis prawa nie przewiduje
stosowania do $wiadczen z niewaznych umow nie bedacych umowami wzajemnymi przepisow art. 495-497 k.c.



Okolicznos$ci wylaczajace mozliwoéé zadania zwrotu nienaleznego Swiadczenia przewiduje z kolei art. 411 k.c., w
punkcie czwartym wylgczajac mozliwo$¢ zadania zwrotu $wiadczenia spelnionego, zanim wierzytelno$¢ stala sie
wymagalna.

Przepisy regulujace zwrot nienaleznego S§wiadczenia w razie niewazno$ci umowy majg na celu odwrocenie jej skutkéw,
tj. doprowadzenie do stanu, wjakim strony byly przed zawarciem niewaznego kontraktu. Zniweczenie skutkéw umowy
wzajemnej z uwagi na rozny przedmiot Swiadczen kazdej ze stron wymaga co do zasady wzajemnego zwrotu Swiadczen,
o ile jest on mozliwy. Inaczej jest jednak w przypadku umoéw nie bedacych wzajemnymi, co do§¢ jasno mozna
zobrazowac wlasnie na przykladzie wykonanej czeSciowo niewaznej umowy kredytu. W tym przypadku zastosowanie
art. 405 k.c. daje pozadany przez ustawodawce efekt. Prowadzi bowiem do zniweczenia wystepujacego po jednej ze
stron bezpodstawnego wzbogacenia. Nie powinno przy tym budzi¢ watpliwosci, ze w takiej relacji w ramach stanu
faktycznego wyniklego z jednej i tej samej niewaznej umowy, w wyniku ktérej najpierw Swiadczyt Srodki pieniezne
bank, a nastepnie ratalnie kredytobiorca, nie moga by¢ rownoczesSnie wzajemnie wzgledem siebie bezpodstawnie
wzbogacone obie strony.

Stosownie do uchwaly skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., majgcej moc zasady prawnej,
jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wigzac¢, konsumentowi i kredytobiorcy przystuguja
odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy. Kredytobiorca moze zadac
zwrotu $wiadczenia od chwili, w ktorej umowa kredytu stala sie trwale bezskuteczna. Zatem sad kieruje sie utarta juz
w ostatnim orzecznictwie tzw. ,teoriag dwdch kondykeji”, zakladajaca zasadzenie na rzecz kredytobiorcy pelnej sumy
kwot sptaconych bankowi z pozostawieniem do osobnego procesu lub do zarzutu potracenia kwot wyplaconych przez
Bank.

Majac na uwadze wszystko powyzsze sad zasadzil od pozwanego na rzecz powodoéw solidarnych kwote 60.827,60
z} (sze$cdziesiat tysiecy osiemset dwadzieécia siedem zlotych 60/100) oraz kwote 45.980,52 CHF (czterdziesci pieé¢
tysiecy dziewiecset osiemdziesiagt frankow szwajcarskich 52 centymow).

Zgodnie z art. 481 § 1 k.c. odsetki naleza sie wierzycielowi od chwili, gdy dluznik spdznia sie ze spelmieniem
wymagalnego $§wiadczenia pienieznego. Roszczenie powodow o zaplate stalo sie wymagalne zgodnie z dyspozycja art.
455 k.c. niezwlocznie po wezwaniu do zaplaty. Powodowie wezwali pozwanego pismem z 15 grudnia 2020 r. 0 zaplate
60 827,60 zl oraz 45 980,52 CHF z tytulu $wiadczen uiszczonych nienaleznie na poczet niewaznej umowy kredytu z
dnia 3 marca 2006 r. Nr (...) w terminie 3 dni. Pismo to zostalo doreczone pozwanemu 17 grudnia 2020 r. Zatem
odsetki ustawowe za opdznienie nalezg sie powodom od 22 grudnia 2020 r. do dnia zaplaty.

Na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. sad obciazy}l pozwanego kosztami procesu poniesionymi przez powodow. Na koszty te
zlozyla sie oplata od pozwu 1 000 z} oraz koszty zastepstwa procesowego 10 800 zl. Stawka kosztéw na podstawie § 2
pkt 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow
prawnych (Dz. U. 2015.1804 z p6Zniejszymi zmianami).

SSO Michal Kuczkowski



