Sygn. akt XIV C 1383/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z siedziba w P.

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Przemystaw Okowicki

Protokolant: st. sekr. sad. Joanna Perlicjan

po rozpoznaniu w dniu 23 marca 2016 r. w P.

sprawy z powodztwa G. L., R. L., A. L.iP. L.

przeciwko (...) SA'W W. przy uczestnictwie interwenienta ubocznego (...) SAw W.
o zaplate

1. zasgdza od pozwanego (...) SA W W. na rzecz powddki G. L. kwote 60.000 ( szeS¢dziesiat tysiecy ) zt wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 27 maja 2013 r. do dnia zaplaty;

2. oddala zadanie powo6dki G. L. powyzej kwoty 60.000 ( sze$édziesiat tysiecy ) zl;

3. zasadza od pozwanego (...) SA W W. na rzecz powoda R. L. kwote 20.000 ( dwadzieScia tysiecy ) zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 27 maja 2013 r. do dnia zaplaty;

4. oddala zadanie powoda R. L. powyzej kwoty 20.000 ( dwadzieécia tysiecy ) zk;

5. zasadza od pozwanego (...) SAW W. na rzecz powoda A. L. kwote 30.000 (trzydziesci tysiecy) zl wraz z ustawowymi
odsetkami od dnia 27 maja 2013 r. do dnia zaplaty;

6. oddala zadanie powoda A. L. powyzej kwoty 30.000 ( trzydziesci tysiecy ) zl;

7. zasadza od pozwanego (...) SA W W. na rzecz powoda P. L. kwote 40.000 ( czterdzieéci tysiecy ) zl wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 27 maja 2013 r. do dnia zaplaty;

8. oddala zadanie powoda A. L. powyzej kwoty 40.000( czterdziesci tysiecy ) zk;

9. kosztami sadowymi obciaza pozwanego i w zwiazku z tym zasadza od niego na rzecz Skarbu Panstwa ( Sadu
Okregowego w Poznaniu) kwote 7.500 ( siedem tysiecy piecset) zl;

10. kosztami zastepstwa procesowego obcigza strony w zakresie przez nie poniesionymi;
11. nie obcigza powodow wydatkami poniesionymi w sprawie oplaconymi przez Skarb Panistwa.
P. Okowicki
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UZASADNIENIE



W pozwie z dnia 25 listopada 2013 r. (data wplywu) powddka G. L. wniosla o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. z
siedziba w W. kwoty 80.000 zt tytutem zadoSéuczynienia zgodnie z art. 448 ke w zwiagzku z art. 24 § 1 z ustawowymi
odsetkami od 27 maja 2013 r. do dnia zaplaty, zasadzenie od pozwanej na rzecz powddki G. L. kosztow postepowania
sadowego w wysokosci 7.200 zt wraz z oplatami skarbowymi od pelnomocnictwa w kwocie 34 zl, kwoty 80.000
zl tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami platnymi od dnia 27 maja 2013 r. do dnia zaplaty,
zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda R. L. kosztéw postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego w
kwocie 7.200 z} oraz oplat skarbowych od pelnomocnictwa w kwocie 17 z}, zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda A.
L. kwoty 80.000 zl tytulem zado$éuczynienia wraz z ustawowymi odsetkami ptatnymi od dnia 27 maja 2013 r. do dnia
zaplaty, zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda P. 1. kwoty 80.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia wraz z ustawowymi
odsetkami platnymi od dnia 27 maja 2013 r. do dnia zaplaty, zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda P.l.i kosztow
postepowania, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego w kwocie 7.200 zl.

W uzasadnieniu pozwu wskazano, ze w dniu 19 lipca 2004 r. ok. godz. 19:00 miedzy Z., a Z. mial miejsce
wypadek komunikacyjny, w ktérym kierujacy pojazdem marki F. o nr rej. (...) B. L. (1) nieumy$lnie naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze kierujacy pojazdem przed wlaczeniem sie do ruchu i wjazdem z
drogi gruntowej na droge gléwna nieskutecznie upewnil sie o sytuacji na drodze i wyjechat na nig podczas zblizania
sie z lewej strony samochodu marki R. (...), nie udzielajagc mu pierwszenstwa przejazdu, w wyniku czego doszlo do
zderzenia pojazdow. Wskutek wypadku $mier¢ poniost pasazer pojazdu marki F. B. L. (2). Powodowie wystapili do
ubezpieczyciela jako sprawcy zdarzenia z dnia 19 lipca 2004 r. z wnioskiem o naprawienie szkody w zwigzku z tragiczng
$miercig B. L. (2). Decyzja z dnia 23 lipca 2013 r. pozwana odmowila wyplaty powodom jakichkolwiek kwot tytutem
zado$¢uczynienia. Jednoczes$nie w pozwie wskazano, ze Smier¢ B.1. negatywnie wplynela na stan zdrowia fizycznego i
psychicznego powodow, ktorzy w dalszym ciagu przezywaja strate ojca i meza. (k. 2 -9)

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa w caloéci i obcigzenie powodoéw w calosci kosztami
procesu wedlug norm przepisanych, w tym kosztami zastepstwa procesowego oraz kwotg 17 zl tytulem zwrotu oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa.

W odpowiedzi wskazano, ze do wypadku przyczynil sie D. K., kierujacy pojazdem r., ktoéry przekroczyt dopuszczalng
predko$¢. Ponadto pozwany wskazal, ze powziagl informacje, iz B.l. w chwili zdarzenia nie mial zapietych pasow
bezpieczenstwa, co doprowadzilo do zwiekszenia obrazen. Pozwany zlozyl wniosek o zawiadomienie (...) S.A.
o toczacym sie procesie i wezwanie go do wziecia w nim udzialu. W dniu 19 lipca 2004 r. D. K. byl objety
ochrong ubezpieczeniowa na mocy zawartej z (...) S.A. umowy obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej. W przypadku ustalenia, ze za Smier¢ B. 1. odpowiedzialno$¢ ponosza obaj uczestnicy zdarzenia z dnia
19 lipca 2004 r. pozwany bedzie mogt zadaé od (...) S.A. zwrotu odpowiedniej cze$ci Swiadczenia. Pozwany
kwestionuje dopuszczalno$é domagania sie przez powodow zadoécuczynienia za $mieré osoby bliskiej wskazujac, iz w
niniejszej sprawie ubezpieczyciel nie ponosi odpowiedzialnoSci za naruszenie dobr osobistych spowodowane §miercig
poszkodowanych, gdyz taka podstawa odpowiedzialno$ci nie zostala przewidziana w przepisach. Z ostroznosci
procesowej pozwany kwestionuje takze zadanie pozwu co do zgloszone wysokoSci. Zdaniem pozwanego brak jest
podstaw do uznania jakoby powodowie w zwigzku ze $miercig B. L. (2) doznali krzywdy uzasadniajacej zasadzenie
na ich rzecz kwot po 80.000 zl. W ocenie pozwanego dochodzone niniejszym pozwem kwoty sg wygbérowane i
nie odpowiadaja stosunkom majatkowym spoleczenstwa. Pozwany kwestionuje takze zadanie przyznania stronie
powodowej kosztow zastepstwa procesowego w kwocie dwukrotnej stawki minimalnej jako bezpodstawne z uwagi
na brak uzasadnienia w stanie faktycznym sprawy. Pozwany wnosi takze o oddalenie powo6dztwa w zakresie zadania
zasadzenia odsetek ustawowych. (k. 78-84)

Pismem z dnia 19 maja 2014 r. (...) S.A. z siedziba w W. zglosilo przystapienie jako interwenienta ubocznego po stronie
pozwanej w zwigzku z ubezpieczeniem D. K. w (...) S.A. w zakresie obowigzkowego ubezpieczenia komunikacyjnego
OC na podstawie polisy (...). Z ostroznoSci procesowej (...) S.A. z siedzibg w W. wskazal, iz wnosi o oddalenie
roszczen powodow, obciazenie powodow w caloSci kosztami postepowania, w tym kosztami zastepstwa procesowego.
Interwenient uboczny wskazal, iz charakter niniejszej sprawy, naklad pracy pelnomocnika powodow nie jest tego



rodzaju, by uzasadnial zadanie zasadzenia kosztow zastepstwa procesowego w kwocie po 4.800 zl dla kazdego z
powoddw, bowiem pozew jest typowy i powtarzalny.

W uzasadnieniu (...) S.A. z siedziba w W. wskazal, ze toczacy sie spér sadowy moze spowodowaé ewentualng
odpowiedzialnoéé¢ (...) S.A. z tytulu zawartej umowy w zakresie komunikacyjnego OC pana D. K.. W tym stanie rzeczy
przystapienie (...) S.A. do sprawy w charakterze interwenient a ubocznego po stronie pozwanej jest uzasadnione. (k.
133 — 136)

Sad ustalil, co nastepuje:

W dniu 19 lipca 2004 r. ok. godz. 19:00 miedzy Z., a Z. mial miejsce wypadek komunikacyjny, w ktérym kierujacy
pojazdem marki F. (...) o nr rej. (...) B. L. (1) naruszyl zasady bezpieczefistwa w ruchu drogowym w ten sposob,
ze kierujacy pojazdem przed wlaczeniem sie do ruchu i wjazdem z drogi gruntowej na droge gtowna nieskutecznie
upewnil sie o sytuacji na drodze i wyjechal na nig podczas zblizania sie z lewej strony samochodu marki R. (...) o nr rej.
(...), nie udzielajac mu pierwszenstwa przejazdu, w wyniku czego doszlo do zderzenia pojazdow. Wskutek wypadku
$mieré¢ poniost pasazer pojazdu marki F. (...) B. L. (2).

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Zlotowie z dnia 77 lipca 2005 r. B. L. (1) zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 19
lipca 2004 r. nieumys$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym.

Pismem z dnia 17 kwietnia 2013 r. G. L., R. L., A. L. i maloletni P. L. wystapili do ubezpieczyciela z wnioskiem o
naprawienie szkody w zwiazku z tragiczng $miercia B. L. (2) i wyplate na rzecz kazdego z nich kwoty 150.000 zt tytulem
zado$éuczynienia za naruszenie dobra osobistego w postaci wiezi rodzinne;.

Decyzja z dnia 23 lipca 2013 r. pozwany odmoéwil wyplaty powodom jakichkolwiek kwot tytutem zado$cuczynienia.

/bezsporne, wyrok z dnia 7 lipca 2005 r. wraz z uzasadnieniem k. 15-27, odpis skrécony aktu zgonu k. 28, wezwanie
do zaplaty k. 29-32, akta szkody k. 160-173, zeznania Swiadka B. L. (1) - nagranie rozprawy z dnia 25 czerwca 2014 r.
k. 178, opinia sadowa z dnia 10 wrzeénia 2015 r. k. 226-280, zeznania §wiadka B. P. — nagranie rozprawy z dnia 23
marca 2016 r. k. 330, zeznania $wiadka J. K. — nagranie rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. k. 330, zeznania powo6dki
G. L. - nagranie rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. k. 330, zeznania powoda R. L. - nagranie rozprawy z dnia 23 marca
2016 r. k. 330, zeznania powoda A. L. - nagranie rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. k. 330, zeznania powoda P. L. -
nagranie rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. k. 330/

Powodka G. L. pozostawata w zwigzku malzenskim z B. L. (2) od okoto 23 lat. Z malzenstwa pochodzi pieciu synow.
Przed wypadkiem powodowie wraz z B. L. (2) i jego rodzicami zamieszkiwali wspdlnie w jednej nieruchomosci.
Rodzina utrzymywatla sie z prowadzenia gospodarstwa rolnego, ktérego glownym profilem byla hodowla trzody
chlewnej. Gléwnym gospodarzem byt B. L. (2), a powddka wraz z synami pomagali mu w pracach gospodarskich. B.
L. (2) uczyl synow wykonywania ré6znorodnych prac i czynnoéci. Sytuacja materialna rodziny byla trudna. Relacje
rodzinne byly pozytywne i powodowie byli zgodni. Rodzina wspdlnie spozywala posilki, chodzila w niedziele do K.,
wyjezdzala nad morze, pracowala w gospodarstwie i spedzala uroczystosci. B. L. (2) byl dobrym i wspierajacym
czlowiekiem, a w razie potrzeby pomagal takze dalszej rodzinie i sasiadom. Dla powodéw byl najwazniejszym
czlowiekiem w hierarchii rodzinnej, ktéry pomagal im rozwigzywac problemy.

/zeznania Swiadka K. T. — nagranie rozprawy z dnia 25 czerwca 2014 r. k. 178, zeznania §wiadka B. L. (1) — nagranie
rozprawy z dnia 25 czerwca 2014 r. k. 178, zeznania powo6dki G. L. - nagranie rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. k. 330,
zeznania powoda R. L. - nagranie rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. k. 330, zeznania powoda A. L. - nagranie rozprawy
z dnia 23 marca 2016 r. k. 330, zeznania powoda P. L. - nagranie rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. k. 330/

Powodowie byli w trakcie zniw. W dzien zdarzenia powdd R. L. uslyszal uderzenie i pojechal rowerem na miejsce
wypadku. Nastepnie wrécit do domu i poinformowal rodzine. Pow6dka poszla na miejsce zdarzenia.



Po zdarzeniu powodowie dokonczyli Zniwa i uzyskali pomoc przy zniwach od ich wujka. Wsparcie pozostalej czesci
rodziny bylo wylgcznie okazjonalne.

Powodowie dalej prowadzili gospodarstwo rolne, chcieli kontynuowaé prace rozpoczeta przez zmarlego ojca.

W chwili zdarzenia pow6dka miala ukoniczone 44 lata. Po $mierci meza G. L. plakala, odczuwala rozpacz, pustke i
tesknote. Nie potrafila poradzi¢ sobie z zaistnialg sytuacja. Zazywala §rodki uspokajajace, ale nie korzystala z pomocy
psychologicznej i psychiatrycznej. Poza powodami uzyskala wsparcie od siostry z Niemiec.

Powodowie R. L., A. L. i P. L. takze bardzo przezyli §mier¢ ojca. Czuli zal i smutek. Nie korzystali z pomocy psychologa
ipsychiatry. Powod A. L. w chwili zdarzenia mial 18 lat. Pow6d odczuwal brak ojca i czesto o nim myslal. Po wypadku z
KRUS dopoki miat praktyki uzyskiwal rente w wysokoSci ok. 400 zl. Nastepnie pracowal przez okres 1-2 lat i wyjechat
za granice. Powod R. L. w momencie wypadku mial 17 lat. Po $mierci ojca rozpoczal edukacje w zakresie stolarstwa,
ktora nastepnie przerwal i kontynuowal wyltacznie praktyki. Powdd przez okres nauki uzyskiwal rente po ojcu. Powdd
P. L. w chwili zdarzenia mial 7 lat.

/zeznania $wiadka B. L. (1) — nagranie rozprawy z dnia 25 czerwca 2014 r. k. 178, zeznania powodki G. L. — nagranie
rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. k. 330, zeznania powoda R. L. — nagranie rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. k. 330,
zeznania powoda A. L. - nagranie rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. k. 330, zeznania powoda P. L. - nagranie rozprawy
z dnia 23 marca 2016 r. k. 330/

Aktualnie powodowie wcigz zamieszkuja wspdlnie w Z. i prowadza gospodarstwo rolne. Rodzina wspiera sie
wzajemnie i moze na siebie liczy¢. Sytuacja finansowa powodéw jest lepsza niz w przeszltoéci. W domu powodow
pozostaly zdjecia i przedmioty zmarlego B. L. (2).

Powodka utrzymuje kontakty z najstarszym synem mieszkajacym od ok. 10 lat w Niemczech, ktéry ma dwoje
maloletnich dzieci, z ktorymi widzi sie érednio raz w roku. W zwigzku z tym powodka czuje sie potrzebna, poniewaz
pomaga najblizszym. Do chwili obecnej powddka nie moze pogodzic sie z odejSciem meza, zazywa $rodki uspokajajace,
ma problemy ze snem i placze na my$l o mezu. Przechodzac przez podwodrze przypomina sobie o $émierci meza,
poniewaz widzi miejsce wypadku. G. L. nie jest zwiazana z nowym partnerem. Cierpi na schorzenia somatyczne tj.
podwyzszony cukier i cholesterol oraz ma chorobe lokomocyjna. Gospodarstwo rolne przepisala na syna B. ok. 6 lat
temu i przeszla na emeryture. Otrzymuje emeryture z KRUS w wysokoSci ok. 620 zt miesiecznie.

Jesli chodzi o powoda R. L. to obecnie jest stanu wolnego i nie ma probleméw zdrowotnych. Powod pracuje jako
stolarz i uzyskuje minimalne wynagrodzenie.

Powdd A. L. do chwili obecnej codziennie myéli o ojcu i odczuwa jego brak. Odwiedza jego grob $rednio 1-2 razy w
miesiacu. Powdd jest obecnie bezrobotny i pomaga bratu B. w gospodarstwie. Jest stanu wolnego.

Powod P. L. wciaz odczuwa brak ojca. Uczy sie w II klasie Technikum o profilu technik pojazdéw samochodowych.
Od okolo trzech lat ma sympatie.

/zeznania powodki G. L. — nagranie rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. k. 330, zeznania powoda R. L. — nagranie
rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. k. 330, zeznania powoda A. L. - nagranie rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. k. 330,
zeznania powoda P. L. - nagranie rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. k. 330/

Za wiarygodne uzna¢ nalezalo wszystkie dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy. Ich autentyczno$¢ i moc
dowodowa nie byly przez zadna ze stron kwestionowane.

Sad dat wiare sporzadzonej na potrzeby niniejszego postepowania opinii sadowej z dnia 10 wrze$nia 2015 r. w
caloéci. Opinia zostala sporzadzona przez specjalistbw w dziedzinie rekonstrukecji wypadkow drogowych, techniki
samochodowej oraz wyceny wartoéci, kosztow i jakoséci napraw pojazdéow samochodowych dr inz. B. P. oraz w
dziedzinie medycyny sadowej dr med. J. K.. W ocenie Sadu opinia jest jasna i nie budzi watpliwosci. Z ustalen bieglych



wynika, iz B. L. (2) z najwiekszym prawdopodobienstwem mial zapiete pasy w momencie wypadku dnia 19 lipca 2004
r.1ito ustalenie Sad przyjal za wlasne.

Wprawdzie wskazaé nalezy, ze strona pozwana i interwenient uboczny wskazywali na swoje watpliwoSci dotyczace
zapiecia pas6w przez pasazera B. L. (2) w chwili wypadku oraz przyczynienia sie do zaistnialego zdarzenia przez D. K.
to biegli wyjasénili w sposdb wyczerpujacy zaistniale watpliwosci na posiedzeniu dnia 23 marca 2016 r., a Sad uznal
ich twierdzenia za wiarygodne. W ocenie Sadu wypowiedzi bieglych byly spojne, rzeczowe i obiektywne. Biegli w
prawidlowy sposdb oparli sie na posiadanej wiedzy, przedtozonych dokumentach i wyciagneli z nich logiczne wnioski,
podnoszac, iz polozenie poszkodowanego po wypadku, jego obrazenia oraz konstrukcja danego modelu samochodu
wskazuje, ze w trakcie zdarzenia mial on zapiete pasy bezpieczenstwa, a w trakcie uderzenia ulegly one zerwaniu.
Jednocze$nie wskazaé nalezy, ze nie ma zadnych dowodéw wskazujgcych na okoliczno$c, iz B. L. (2) nie mial zapietych
pasow bezpieczenstwa.

W ocenie Sadu wiarygodne w caloéci s3 twierdzenia $wiadka K. T.. Swiadek jest sagsiadem powodéw. Jego wypowiedzi
byly spdjne i obiektywne. Sad nie znalazl zadnych podstaw by odmoéwié zeznaniom §wiadka wiarygodnosci.

Wypowiedzi §wiadka korelowaly z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w niniejszej sprawie.

W ocenie Sadu wiarygodne sa wypowiedzi $wiadka B. L. (1). Byly one rzetelne i sumienne. Sad nie znalazl podstaw,
by odméwié¢ im wiarygodnoSci.

Zdaniem Sadu calkowicie wiarygodne sa wypowiedzi Swiadka D. K.. Nalezy je uzna¢ za rzeczowe i konkretne.

Jednoczes$nie wskazac¢ nalezy, iz jesli o informacje dotyczace ewentualnego przyczynienia sie do wypadku D. K., na
gruncie niniejszej sprawy nie mialy istotnego znaczenia i nie stanowily jej przedmiotu.

W ocenie Sadu na pelna wiarygodno$¢ zastuguja twierdzenia powo6dki G. L.. Jej wypowiedzi byly sumienne i rzeczowe.
Zeznania powodki sa zgodne ze zgromadzonym w sprawie pozostalym materialem dowodowym oraz obiektywnie
odnoszg sie do jej sytuacji przed wypadkiem meza oraz skutkéw zdarzenia w zyciu powodki.

Podobnie nalezy oceni¢ wypowiedzi powodow R. L., A. L. i P. L.. Ich zeznania byly rzetelne i logiczne. Twierdzenia
powoddéw sa koreluja ze zgromadzonym w sprawie pozostalym materialem dowodowym i sa adekwatne do
rzeczywistej sytuacji przed i po $mierci ojca powodow.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Odpowiedzialno$é¢ pozwanego (...) S.A. z siedzibg w W. wynika z zawarcia przez posiadacza pojazdu marki F. (...)
o numerze rejestracyjnym (...), B. L. (1), ktéry spowodowal wypadek komunikacyjny, waznej umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoSci cywilne;j.

Zdarzenie mialo miejsce w dniu 19 lipca 2004 r. i beda mialy do niego zastosowanie przepisy zawarte w ustawie
z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i
Polskim Biurze Ubezpieczen Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz. 1152 z p6zn. zm.). W my$l art. 34 ust. 1 (w
brzmieniu obowiazujacym do dnia 11 lutego 2012 r.) z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania
za wyrzadzong w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest $mieré, uszkodzenie ciala,
rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie mienia. Jednocze$nie zgodnie z art. 35 ww. ustawy
ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$é cywilna kazdej osoby, ktéra
kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode w
zwigzku z ruchem tego pojazdu.

Podstawa roszczenia powoda w niniejszej sprawie stanowi art. 448 ke w zwiazku z art. 24 § 1 ke.



W mysl art. 448 ke w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

W literaturze zwraca sie uwage, ze na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan
osoby bliskiej, poczucie osamotnienia pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercig osoby
najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych
skutkiem tego odejscia (np. nerwicy, depresji), roli w rodzinie pelnionej przez osobe zmarla, stopien w jakim
pokrzywdzony bedzie umial sie znalez¢é w nowej rzeczywistosSci i zdolnosci jej zaakceptowania, leczenie doznanej
traumy, wiek pokrzywdzonego. Trudno jest wyceni¢ te krzywde. W kazdym razie kazdy przypadek powinien
by¢ indywidualizowany z uwzglednieniem wszystkich okolicznoSci sprawy. Wprowadzenie do przepisu klauzuli
"odpowiedniej sumy" pozostawia sagdowi orzekajagcemu margines uznaniowoéci, co do wysokoéci zasadzanej kwoty.
Jest on dodatkowo wzmocniony fakultatywnym ("moze") charakterem tego przyznania, co wskazuje na konstrukcje
naleznego zado$c¢uczynienia dopiero po przekroczeniu pewnego poziomu krzywdy (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 1974 r., OSPiKA 1975, nr 7, poz. 171). Swoboda ta, zwana prawem sedziowskim, nie oznacza
dowolnoéci, gdyz przyznanie odpowiedniej sumy tytulem kompensacji krzywdy, jak i jej odmowa, musza by¢ osadzone
w stanie faktycznym sprawy i jezeli jest sporzadzane uzasadnienie powinny okolicznosci te znalez¢ obiektywny wyraz
w motywach wyroku. Pomimo niemozno$ci $cistego ustalenia wysokoéci uszczerbku nalezy opiera¢ rozstrzygniecie
na kryteriach zobiektywizowanych, a nie kierowac¢ sie wylacznie subiektywnymi odczuciami poszkodowanego (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 3 czerwca 2011 1. III CSK 279/10, LEX nr 898254).

Art. 23 ke zawiera przykladowy katalog dobr osobistych podlegajacych ochronie i zalicza do nich w szczegdlnoSci
zdrowie, wolno$é, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji,
nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong
prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach.

Natomiast z art. 24 § 1 ke wynika, Ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadac
zaniechania tego dzialania, chyba Ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze
zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia, dopelnila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w
szczegblnosci azeby zlozyla oSwiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych
w kodeksie moze on réowniez zadaé¢ zadoSéuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na
wskazany cel spoleczny.

W tym miejscu wskazaé nalezy, ze wprowadzenie do kodeksu cywilnego art. 446 § 4 kc nie oznacza, iz przed 3
sierpnia 2008 r. art. 448 ke nie mogl stanowi¢ podstawy przyznania zadoSéuczynienia za $mieré osoby bliskiej,
gdyz prowadziloby to do istotnego zréznicowania sytuacji osob, ktére doznaly krzywdy o podobnym charakterze. W
uchwale Sadu Najwyzszego z dnia 13 lipca 2011 r. w sprawie III CZP 32/11 Sad wskazal jednoznacznie, iz mozliwe jest
przyznanie najblizszemu czlonkowie rodziny zmartego zado$¢uczynienie pieniezne za doznana krzywde na podstawie
art. 448 ke w zwiazku z art. 24 § 1 takze wtedy, gdy Smier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008 r. Wprowadzenie
art. 446 § 4 kc mialo na celu zawezenie kregu oséb uprawionych do zado$¢uczynienia oraz ulatwienie dochodzenia
zado$¢uczynienia, gdyz umozliwia jego uzyskanie bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek innych przestanek poza
wymienionymi w tym przepisie. Po wprowadzeniu art. 446 § 4 ke podstawe dochodzenia zado$¢uczynienia za krzywde
doznang przed dniem 3 sierpnia 2008 r. w nastepstwie naruszenia deliktem dobra osobistego w postaci szczegélnej
wiezi rodzinnej laczacej osobe zainteresowang ze zmarlym stanowi zatem art. 448 ke w zwiazku z art. 24 § 1 ke (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2010 r. IV CK 307/2009, wyrok Sadu najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2010
r. IIT CZP 76/2010). Podobnie w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 10 listopada 2010 r. Sad Najwyzszy wskazal na
dopuszczalnoé¢ zastosowania art. 448 ke w zwigzku z art. 24 ke: ,w orzecznictwie przyjeta zostala koncepcja, ze wiez
emocjonalna lgczaca osoby bliskie jest dobrem osobistym, zatem doznany na skutek $§mierci osoby bliskiej uszczerbek



polega nie tylko na oslabieniu aktywno$ci prowadzacej do pogorszenia sytuacji zyciowej, lecz jest takze nastepstwem
naruszenia dobra osobistego, jakim jest relacja miedzy zmarlym, a osobg zainteresowang”.

Wskaza¢ nalezy, ze spowodowanie $mierci osoby bliskiej moze stanowi¢ naruszenie débr osobistych czlonkéw
rodziny zmarlego i uzasadnia¢ przyznanie im zadoSéuczynienia na gruncie art. 448 kc. Odpowiedzialno$¢ w
ramach ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej obejmuje takze obowiazek zaplaty zadoSéuczynienia z tytulu
doznanej krzywdy. Skutki naruszenia dobra osobistego przez spowodowanie $mierci osoby bliskiej w wypadku
komunikacyjnym sa objete odpowiedzialnoScia gwarancyjng ubezpieczyciela (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 20
grudnia 2012 r. ITI CZP 93/12).

W przedmiotowej sprawie nie budzilo watpliwoéci Sadu, ze w zwiazku z bezprawnym dzialaniem sprawcy wypadku, w
wyniku, ktérego nastapita $§mier¢ B. L. (2) doszlo do naruszenia dobra osobistego polegajacego na utracie szczego6lnej
wiezi rodzinnej, jaka niewatpliwie jest relacja malzenska oraz rodzicielska, co spowodowalo cierpienie i bdl u
powodow. W zwiazku z czym zasadne bylo domaganie sie przez nich od pozwanego zado$cuczynienia z tego tytulu, a
zarzuty pozwanego w tym zakresie nalezalo uzna¢ za niezasadne.

Jednocze$nie zgodnie z art. 362 k.c. jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody,
obowiazek jej naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy
obu stron. Pozwany wskazywal, iz D. K., kierujacy samochodem marki R. (...) o nr rejestracyjnym (...) przyczynit sie do
zaistnienia wypadku. Jednocze$nie mezezyzna nie jest poszkodowanym, o ktérym mowa w przedmiotowym artykule,
stad Sad nie badal szczeg6élowo niniejszej kwestii w danym postepowaniu. Jesli chodzi o przyczynienie sie samego
poszkodowanego tj. B. L. (2), ktére mialoby polega¢ na nie posiadaniu przez niego zapietych paséw bezpieczenstwa w
trakcie wypadku to okoliczno$¢ ta w zaden sposo6b nie zostato ono wykazane, a Sad nie moze opierac sie w tym zakresie
na bezpodstawnych przypuszczeniach strony pozwanej i interwenienta ubocznego. Wykazano, ze w przedmiotowym
wypadku moglo zdarzy¢ sie tak, ze zaréwno kierujacy, jak i pasazer byli zapieci pasami bezpieczenstwa, jednakze
w trakcie zderzenia mocowanie pasa uleglo wyrwaniu i pas bez widocznych uszkodzen, uwolnil zapiete nim osoby,
co umozliwilo wyrzucenie ich z pojazdu przez otwarte drzwi kierowcy. Co wiecej na posiedzeniu dnia 23 marca
2016 r. biegli podniesli, Ze z najwiekszym prawdopodobienstwem, przy uwzglednieniu polozenia i obrazen kierowcy
i pasazera, pasy bezpieczenstwa byly zapiete w trakcie wypadku. Biegly wskazal nawet, ze cze$¢ obrazen w obrebie
tulowia B. L. (2) moglo by¢ wynikiem oddzialywania pasa bezpieczefistwa na tutéw. Nie byto zatem podstaw, by uznac¢,
ze poszkodowany B. L. (2) nie mial zapietych pasow bezpieczenstwa w trakcie wypadku i w ten sposéb przyczynil sie
do zaistnialej szkody.

Przechodzac do rozwazan odnoszacych sie do ustalenia zasadnej wysoko$ci dochodzonych roszczen przede wszystkim
podnie$¢ nalezy, ze wiez miedzy malzonkami jest jedna z najsilniejszych wiezi miedzyludzkich. Rozerwanie tej
wiezi przez $Smier¢ jednego z malzonkow, w sytuacje gdy relacje malzenskie byly dobre, niewatpliwie wywoluje
poczucie bdlu, pustki i rozpaczy. Na podstawie zasad do§wiadczenia zyciowego oczywiste jest, iz adaptacja do zmian
wywolanych traumatycznym wydarzeniem zyciowym, ktore spotkalo powoddke jest trudnym i wymagajacym czasu
doswiadczeniem. Nagla $mieré wspolmalzonka, z ktérym wspolnie dzieli sie wszelkie obowiazki i wzajemnie wspiera,
jest zawsze przezyciem dramatycznym, wywolujacym negatywne konsekwencje na plaszczyZnie fizycznej, psychicznej
i emocjonalne;j.

Powddka zadata zasadzenia kwoty 80.000 zt tytulem zado$c¢uczynienia za §mier¢ meza. Relacje 1aczace powodke G. L.
z mezem byly pozytywne, a malzonkowie zgodni. Powodka pozostawala w zwiazku malzenskim z B. L. (2) przez okolo
23 lata, co na podstawie zasad dos§wiadczenia zyciowego, nalezy uzna¢ za bardzo dtugi okres. Powddka spedzala duzo
czasu z mezem, malzonkowie wspdlnie wykonywali wiele czynno$ci gospodarskich i domowych, wychowali piecioro
dzieci, razem spozywali posilki i wzajemnie sie wspierali. W chwili tragicznego zdarzenia powddka miala 44 lata, stad
gdyby to émierci B. L. (2) nie doszlo, na podstawie zasad dos§wiadczenia zyciowego, powddka wraz z mezem mieliby
szanse na wiele dalszych wspolnych lat zycia. Po $mierci meza powddka byta zalamana i bardzo czesto plakala. Tesknita
za mezem i spoczal na niej ciezar wychowania dzieci. Powodka zazywala srodki uspokajajace. Do chwili obecnej G.
L. czesto my$li o mezu, odwiedza jego grob, zazywa $rodki farmaceutyczne. Ponadto méwienie o mezu wywoluje u



powddki silne emocje i 1zy, a powodka przechodzac przez podworko widzi miejsce wypadku i przypomina sobie o
mezu. G. L. od momentu wypadku nie nawiazala relacji z innym parterem.

W zwiazku z powyzszym $mier¢ B. L. (2) byla dla powo6dki przezyciem niezwykle dramatycznym, z ktérym ciezko sie
pogodzié. Jest to tym bardziej zasadne majac na uwadze fakt, ze byla to Smier¢ tragiczna oraz ze nastgpila ona nagle
i niespodziewanie.

W ocenie Sagdu w przedmiotowej sprawie istnieja podstawy do tego, aby uznaé, ze kwota adekwatna do stopnia krzywdy
odczuwanej przez powodke po §mierci meza jest suma 60.000 zl.

Jednocze$nie w ocenie Sadu zadanie powddki ponad kwote 60.000 zt bylo bezzasadne. Miarkujac wysoko§é
zasadzonej kwoty Sad mial na uwadze rzeczywiste relacje laczace powodke z mezem i ich sytuacje zyciowa. Sad
przyznajac powddce cala dochodzona kwote pominalby podstawowa funkcje zadoécuczynienia jaka jest rekompensata
za krzywde, poniewaz zasadzona kwota bylaby wygorowana.

Przede wszystkim wskazaé nalezy, ze B. L. (2) wykonywal prace gospodarskie i czesto pomagal innym ludziom w
pracach, co niewatpliwie wymagalo od niego po$wiecania czasu i zaangazowania i wplywalo na ilo$¢ czasu spedzanego
wspoélnie z zong. Pomimo przezytej po $émierci meza traumy powddka potrafila samodzielnie funkcjonowac i nie
korzystala z opieki psychologiczno-psychiatrycznej. G. L. pozostala we wspdlnym gospodarstwie z czterema synami,
ktorzy jak sama wskazala, wspieraja ja psychicznie i finansowo, a na ktérych zawsze moze liczy¢. Powodka nie
pozostala wiec calkowicie osamotniona. Co wiecej po zaistnialym zdarzeniu powddka byla wspierana przez swoja
siostre. G. L. ma takze dwoje wnukow, z ktérymi widzi sie co najmniej raz w roku, co stanowi dla niej zZrédlo radoSci,
motywacji i sprawia, ze powodka czuje sie potrzebna, co sama podniosla.

W zwigzku z powyzszym Sad oddalil roszczenie powddki o zasadzenie zado$éuczynienia za krzywde doznang po
$mierci meza powyzej kwoty 60.000 zt.

Jesli chodzi o powoddéw R. L., A. L. i P. L. to wskaza¢ nalezy, ze relacje miedzy rodzicami, a dzie¢mi sg szczegdlnie
istotne w zyciu kazdego czlowieka. Rozerwanie tej wiezi przez $mier¢ rodzica wywoluje poczucie pokrzywdzenia oraz
zal u dziecka, bez wzgledu na wiek i etap zycia. Kazdy z powodow wnosil o zasadzenie kwoty 80.000 zt tytulem
zado$Cuczynienia na swoja rzecz.

Przed wypadkiem powodowie wraz z rodzicami i dziadkami zamieszkiwali wsp6lnie w jednej nieruchomoéci. Rodzina
utrzymywala sie z prowadzenia gospodarstwa rolnego. Gléwnym gospodarzem byl B. L. (2), a synowie pomagali mu
w pracach gospodarskich. B. L. (2) uczyl synéw wykonywania réznorodnych prac i czynnosci. Relacje rodzicielskie
byly pozytywne, miedzy ojcem, a synami nie dochodzilo do wiekszych nieporozumien. Rodzina wspoélnie spozywala
posilki, chodzila wniedziele do K., wyjezdzala nad morze, pracowala w gospodarstwie i spedzala uroczystosci. B. L. (2)
byt dla syn6w najwazniejszym cztowiekiem w hierarchii rodzinnej, ktéry pomagat im rozwigzywac problemy i wspierat
w kazdej sytuacji. W zwiagzku z tym powodowie R. L., A. L. i P. L. bardzo przezyli $§mier¢ ojca.

Powod P. L. w chwili zdarzenia miat 7 lat, zatem byl na wczesnym etapie rozwoju. Pow6d wciaz odczuwa brak
ojca. Obecnie uczy sie w II klasie Technikum o profilu technik pojazdéw samochodowych. Zgodnie z zasadami
do$wiadczenia zyciowego, z uwagi na wiek powoda po $mierci ojca utracit on poczucie stabilizacji i wsparcia,
ktore zapewnialo mu zaangazowanie ojca w proces wychowawczy. Mialo to niewatpliwie duze znaczenie, a przez te
okoliczno$é poczucie bezpieczenstwa wynikajace z wiezo6w rodzinnych bylo u powoda zaburzone. Przyja¢ nalezy, ze w
momencie $mierci ojca powod byt maloletnim chlopcem potrzebujacym zainteresowania i aprobaty ojca. Niewatpliwie
zatem brak aktywnego udzialu ojca w wychowaniu syna mogl odbi¢ sie negatywnie na dalszym rozwoju emocjonalnym
P. L., ktéry w momencie Smierci B. L. (2) byt w okresie intensywnego rozwoju i potrzebowat meskich wzorcow.

Z kolei powod R. L. w momencie wypadku mial ukonczone 17 lat. Po $mierci ojca rozpoczal edukacje w
zakresie stolarstwa, ktéra nastepnie przerwatl i kontynuowal praktyki. Ostatecznie pracuje jako stolarz i uzyskuje
wynagrodzenie minimalne.



Powod A. L. w chwili zdarzenia mial ukonczone 18 lat. Jednocze$nie wskazywal, iz do dnia dzisiejszego codziennie
mySli o ojcu i regularnie odwiedza jego grob, co z pewno$cia Swiadczy o silniejszym przezywaniu straty. Ponadto od
pewnego czasu jest osoba bezrobotna i nie moze osiggna¢ staloSci w swojej aktywnosSci zawodowej, na co by¢ moze
ma pewien wplyw ma przedmiotowy wypadek i utrata ojca.

W tym miejscu, zgodnie z zasadami do§wiadczenia Zyciowego i praktyki sadowej wskazaé nalezy, iz stopien poczucia
krzywdy jest inny po stracie rodzica przez maloletnie dziecko, a inny, gdy odejScia rodzica doswiadcza dziecko
na pdzniejszym etapie rozwoju emocjonalnego. Naturalng sytuacja jest okoliczno$¢, ze dzieci usamodzielniajg
sie, poniekad odlaczaja sie od rodzicow celem koncentrowania sie na osobistych priorytetach. Zatem silna wiez
rodzicielska zbudowana w dziecinstwie, wraz z dorastaniem dziecka, ulega istotnemu przeksztalceniu i swoistemu
oslabieniu. W zwiazku z tym Sad uznal za zasadne przyznanie najwyzszej kwoty tytulem zadoSéuczynienia powodowi
P. L., ktéry w chwili zdarzenia mial zaledwie 7 lat i nie mial mozliwoéci zbudowania silnej oraz trwalej relacji z ojcem.

Jednocze$nie pomimo przezytej po $mierci ojca traumy powodowie potrafili samodzielnie funkcjonowaé, nie
zrezygnowali z prowadzenia gospodarstwa rolnego i prawidlowo wykonywali swoje obowigzki domowe oraz
gospodarskie. Zaraz po $mierci ojca powodowie dokonczyli we wlasnym zakresie zniwa. Sad pragnie wskazac, ze
po $mierci B. L. (2) powodowie nie korzystali z opieki psychologicznej lub psychiatrycznej. Obecnie powodowie
prawidlowo wykonuja wszystkie spoczywajace na nich obowiazki, a gospodarstwo rolne, przynosi nawet wieksze
dochody niz w przeszlosci. Co wiecej pomimo tego, ze powodowie utracili ukochana osobe, z ktora laczyly ich
bliskie wiezi to nie pozostali sami. Powodowie wspoélnie prowadza gospodarstwo domowe i rolne, wspierajg sie
wzajemnie i bezwzglednie moga liczy¢ na swoje wsparcie, co kilkakrotnie podkreslali. Wykazuja sie przy tym
samodzielno$cig. Ponadto matka powodéw wymaga ich wiekszego wsparcia i opieki, stad niewatpliwie okoliczno$c
ta stanowi motywacje do dzialania i sprawia, ze powodowie czuja sie potrzebni. Powod P. L. spotyka sie takze od
kilku lat ze swojg sympatia. Jednocze$nie wraz z uplywem czasu intensywno$¢ przezywania traumy ulegla znacznemu
zmniejszeniu i w zaden spos6b nie utrudnia powodom normalnego funkcjonowania w chwili obecne;j.

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal za odpowiednie zasadzenie tytulem zado$éuczynienia na rzecz powoda R. L.
kwote 20.000 zl, na rzecz A. L. kwote 30.000 zl oraz na rzecz powoda P. L. kwote 40.000 zl, réznicujac zasadzone
kwoty na podstawie wieku powodéw w momencie zdarzenia oraz skutkéw traumatycznego przezycia odczuwanych
do dnia dzisiejszego. Sad przyznajac powodom cala dochodzong przez nich kwote pominglby podstawowa funkcje
zado$éuczynienia jaka jest rekompensata za krzywde, poniewaz zasadzona kwota bylaby zbyt wysoka. Zadania
powodow przewyzszajace zasadzone sumy nie znajdowaly oparcia w dokonanych ustaleniach i nalezato je uznaé za
wygbrowane, stad zostaly oddalone.

O odsetkach od zasadzonych kwoty orzeczono na podstawie art. 481§ 11§ 2 zd. 1 k.c.

Zgodnie z przepisami zaklad ubezpieczen wyplaca $wiadczenie w terminie 30 dni od zlozenia zawiadomienia o
szkodzie. Poczatkowym dniem okresu, za ktéry powodowie dochodza odsetek, jest przy uwzglednieniu 7-dniowego
okresu na obieg korespondencji — dzien nastepujacy po dniu, w ktérym uplynal powyzszy termin ustawowy tj. 27 maja
2013 r. Sad uznal niniejsze roszczenie za zasadne i przyznal odsetki od zasagdzonych kwot od dnia 27 maja 2013 r.

W $wietle powyzszego Sad orzekl jak w punkcie pierwszym, drugim, trzecim, czwartym, piatym, sz6stym, siodmym
i 6smym wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekt w punkcie dziewiatym, dziesiatym i jedenastym wyroku.
Postanowieniem z dnia 24 stycznia 2014 r. powodowie zostali zwolnieni od kosztéw sadowych w calosci.

Na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t. j. Dz. U.
Z 2014 T., poz. 1025, zZe zm.), kosztami sadowymi, ktorych strona nie miala obowiazku uiécié¢ lub ktérych nie mial



obowiazku uisci¢ kurator albo prokurator, sad w orzeczeniu konczacym sprawe w instancji obciazy przeciwnika, jezeli
istnieja do tego podstawy, przy odpowiednim zastosowaniu zasad obowiazujacych przy zwrocie kosztéw procesu.

W zwigzku z tym, ze pozwany przegral proces w czesci nalezalo zasadzi¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa -
Sadu Okregowego w Poznaniu kwote 7.500 zt tytulem zwrotu kosztow sadowych od uiszczenia ktérych powodowie
byli zwolnieni tj. 5% od zasadzonych swiadczen tytulem oplaty sadowej (150.000 z} * 5%).

Kazda ze stron poniosla koszty zastepstwa procesowego w podobnym zakresie, a pozwany przegral i wygrat proces w
ok. 50%, zatem Sad obciazyl kosztami zastepstwa procesowego strony w zakresie w jakim zostaly przez nie poniesione.
Jednocze$nie Sad nie obciazyl powodow wydatkami poniesionymi w sprawie oplaconymi przez Skarb Panstwa.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej powolanych przepis6w prawa orzeczono jak w sentencji wyroku.

SSO Przemystaw Okowicki



