XIV C370/14
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 6 maja 2016 r.
Sad Okregowy w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z siedziba w P.
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Marcin Garcia Fernandez
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Krygiotka
po rozpoznaniu w dniu 6 maja 2016 r. w P.
na rozprawie

sprawy z powbddztwa G. S. (1) (PESEL (...)), J. B. (PESEL (...)), B. S. (PESEL (...)), D. S. (PESEL (...)) i
R. S. (PESEL (...))

przeciwko (...) SAw W. (KRS (...))
o zaplate

I. zasagdza od pozwanego (...) SA w W. na rzecz powéodki G. S. (1) 75.000 (siedemdziesiqt pieé
tysiecy) zl z ustawowymi odsetkami za opéznienie od 22 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty ,

II. zasqdza od pozwvanego na rzecz powodki J. B. (trzydziesci pieé tysiecy) zl z ustawowymi
odsetkami za opéznienie od 6 grudnia 2013 r. do dnia zaplaty,

III. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda B. S. (trzydziesci pieé¢ tysiecy) zl z ustawowymi
odsetkami za opdéznienie od 22 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty,

IV. zasaqdza od pozwanego na rzecz powoda D. S. (trzydziesci pieé tysiecy) zl z ustawowymi
odsetkami za opéznienie od 22 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty,

V. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda R. S. (trzydziesci pieé¢ tysiecy) zl z ustawowymi
odsetkami za opézinienie od 22 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty,

VI. w pozostalym zakresie powoddztwa oddala,
VII. miedzy powédkq G. S. (1) a pozwanym koszty procesu wzajemnie znosti;

VIII. nie obciqza pozwanych: J. B., B. S. , D. S. , R. S. obowigzkiem zwrotu pozwanemu kosztow
procesu,

IX. nakazuje $ciqgnagé na rzecz Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego w Poznaniu:

a. od powodow - z zasqdzonych na ich rzecz w punktach I do V wyroku swiadczen: 3.680,10 zi
odG.S.(1),3.915z10dJ. B., 3.755ztod B. S. , 3.445 ztod D. S. 1 3.445 z1 od R. S. ,

b. od pozwanego 11.512,33 z1.



SSO Marcin Garcia Fernandez

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 18 marca 2014 r. powddka G. S. (1) wniosla o zasgdzenie od pozwanego (...) SA w W. na swoja
rzecz 100.000 zl z ustawowymi odsetkami od 22 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty tytulem zadoSéuczynienia za
krzywde wywolang naruszeniem dobra osobistego w postaci wiezi rodzinnej i emocjonalnej z mezem oraz 50.000 zt
z ustawowymi odsetkami od 22 pazdziernika 2013 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania za znaczne pogorszenie
sytuacji zyciowej na skutek §mierci meza.

W tym samym pozwie pozostali powodowie: J. B., B. S., D. S. i R. S. domagali sie zasadzenia od pozwanego kwot
Po 100.000 7zt na rzecz kazdego z nich, przy czym J. B. z ustawowymi odsetkami od 6 grudnia 2013 r., a pozostali
powodowie od 22 pazdziernika 2013 r.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, Ze 19 sierpnia 1998 r. na trasie O. — L. doszlo do wypadku komunikacyjnego
przez to, ze kierujacy samochodem F. (...) o numerze rejestracyjnym (...) J. S. niedostatecznie obserwowal droge, w
wyniku czego na jej prostym odcinku najechat na prawidlowo poruszajacego sie w tym samym kierunku rowerzyste —
E. S.. W konsekwencji ten ostatni doznal rozleglych obrazen ciala, ktore spowodowaly jego §mier¢. Sprawca wypadku
zostal skazany za jego spowodowanie prawomocnym wyrokiem. Posiadal on polise ubezpieczenia odpowiedzialnoéci
cywilnej u pozwanego.

G.S. (1) bylazona E. S.. Do dzi$ nie moze sie pogodzic¢ ze stratg meza. Odcisnela ona trwaly, bolesny §lad na jej psychice
oraz zdrowiu fizycznym. Wielki zal i poczucie krzywdy beda jej towarzyszy¢ do konca zycia. Maz byl dla niej nie tylko
towarzyszem Zycia, ale i przyjacielem. Do dnia wypadku wspoélnie zamieszkiwali. Pogorszyly sie jej motywacja zyciowa
i stan zdrowia.

Ponadto powodowie wskazali, ze relacja E. S. z dzie¢mi: J. B., B. S., D. S. i R. S. miala cechy przyjazni. Mogly one
liczy¢ na jego pomoc w kazdej sytuacji. Do niego zwracali sie o rade i wsparcie. Pomagatl im przez po$wiecanie czasu
i wsparcie finansowe.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa w calosci i zasadzenie od powodéw na swoja
rzecz kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu podnidsl, ze niespornym jest,
ze w miejscu i czasie wskazanym w pozwie doszlo do wypadku, w ktérym zgingl maz powddki G. S. (1) i ojciec
pozostalych powodoéw. Po zgloszeniu roszczenia w 2013 r. przeprowadzil postepowanie likwidacyjne w zwiazku z
odpowiedzialno$écia w ramach ubezpieczenia wlaSciciela pojazdu. Powodom nie przystluguje dochodzone roszczenie z
braku podstawy prawnej. Z ostrozno$ci porwany wskazal, Ze nieuzasadnione jest zadanie odsetek od 22 pazdziernika
2013 r., gdyz wyrok okreslajacy wysoko$é zadoSéuczynienia ma charakter konstytutywny, wiec odsetki moga
przystugiwac tylko od dnia wyrokowania.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 19 sierpnia 1998 r. na prostym odcinku drogi miedzy O. a L. J. S., kierujac samochodem F. (...) o nr
rejestracyjnym (...), nieumy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze nie zachowal
nalezytej ostroznosci i najechal na jadacego w tym samym kierunku rowerzyste — E. S.. Na skutek potracenia ten
ostatni doznat licznych obrazen ciala, ktére spowodowaly jego Smierc tego samego dnia. W dacie zdarzenia J. S.
laczyta z pozwanym umowa obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej za szkody zwigzane z ruchem
samochodu F. (...) o nr rejestracyjnym (...).

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Z. z 26 marca 1999 r. w sprawie II K 525/98 J. S. zostal uznany za
winnego spowodowania wyzej opisanego wypadku drogowego.

/zgodne twierdzenia stron albo twierdzenia jednej z nich nie zaprzeczone przez druga/



E. S. urodzit sie (...) Od 15 kwietnia 1967 r. byl Zonaty z powddka G. S. (1), ur. (...) Z malzenstwa mieli czworo dzieci
— powodow: R. S., ur. (...),J. B, ur. (...), D. S., ur. (...) i B. S, ur. (...) E. S. z Zzong mieszkali we wsp6lnym domu w K..
Tworzyli zgodny, kochajacy sie zwiazek. Nigdy nie pozostawali w separacji faktycznej i nie mieli zadnego powaznego
konfliktu malzenskiego. Ich dzieci wzrastaly w atmosferze miloéci i rodzinnego szczescia. E. S. byl czlowiekiem
dobrym, cierpliwym, lagodnym i uczynnym. Byl oddany rodzinie. Wobec dzieci potrafit by¢ stanowczy i wymagajacy,
ale nigdy nie stosowal przemocy fizycznej. Uczyl je pracy, wdrazal do pomocy w codziennych obowigzkach domowych,
ale tez bawil sie z nimi, pomagal im w nauce i wspieral je, kiedy tego potrzebowaly. Co jaki$ czas zabieral je ze soba
na ryby. Gdy synowie byli w wieku mlodzieniczym, nauczyt ich wykonywania r6znych prac, zwlaszcza budowlanych.
Czlonkowie rodziny czesto chodzili razem na grzyby i jagody. Byla to ulubiona rozrywka malzonkéw S..

Do 1985 . E. S. sam utrzymywal rodzine, natomiast G. S. (2) zajmowala sie domem i dzieémi. W 1985 roku rozpoczeta
ona stalg prace i w dniu $§mierci meza nadal pracowata. Miala godziny pracy codziennie od 13 do 20 i w tym czasie E.
S. sam zajmowal sie domem, jak rowniez dzie¢mi — w latach, kiedy jeszcze tego wymagaly. W ostatnich latach przed
$miercig E. S. czesto nie mial stalej pracy i pracowal jedynie dorywczo. Wéwczas w wiekszym stopniu angazowal sie w
prace domowe — pral, gotowal, sprzatal. W chwili $§mierci by} jednak zatrudniony - w pieczarkarni jako traktorzysta.
Byla to praca na zmiany. E. S. zginal wracajac z zakladu pracy do domu.

Do stalych obowigzkéow E. S. nalezalo przygotowanie opatlu na zime, a takze przeprowadzanie w domu wszelkich
remontow i napraw.

W dniu $mierci meza G. S. (1) miala 51 lat. Wszystkie ich dzieci byly juz doroste i samodzielne. R. S. mial 29 lat,
byl Zzonaty i mial jedno dziecko. Zajmowal z rodzina osobne mieszkanie w domu rodzicéw. Byl rencista z powodu
niezdolno$ci do pracy wyniklej z wypadku, ktéremu ulegt dwa lata wezeéniej. Po $§mierci ojca urodzilo mu sie jeszcze
dwoje dzieci. Obecnie nadal jest rencistg i mieszka z rodzing w domu rodzicow. W dniu wypadku ojca J. B. miala 26
lat, byla od siedmiu lat zamezna, miala jedno dziecko i mieszkala ze swoja rodzing w L.. Wowczas pracowala i pracuje
nieprzerwanie do teraz. Po Smierci ojca urodzila jeszcze dwojke dzieci. W tym samym dniu D. S. miat 24 lata i odbywal
shluzbe wojskowa. Mial zone i corke, z ktorymi mieszkal w rodzinnym domu. Krétko po zakonczeniu stuzby wojskowe;j
rozpoczal prace jako pilarz i pracuje w tym zawodzie do teraz. Po $mierci ojca urodzilo mu sie jeszcze jedno dziecko.
Nadal mieszka z rodzing w domu rodzinnym. Zajmuja jedno mieszkanie z powodka G. S. (1). W dniu, kiedy zginat jego
ojciec, B. S. mial 23 lata. Mieszkat z konkubing w domu rodzinnym w osobnym mieszkaniu. Nie miat dzieci. Nie mial
tez stalej pracy, pracowal dorywczo. Po $émierci ojca urodzito mu sie jedno dziecko. Nie zmienit mieszkania. Nadal tez
jest zwigzany z ta samg konkubing i utrzymuje sie z prac dorywezych.

E. S. laczyla z dzie¢mi bliska, serdeczna wiez rodzinna charakterystyczna dla doroslych dzieci i ojca. Przed dniem
wypadku ze wszystkimi utrzymywat bliskie relacje i staly kontakt, takze z corka, ktéra mieszkala poza rodzinnym
domem (w odleglo$ci 4 km). Kazdego tygodnia odwiedzal corke, jak tez ona jezdzila do niego.

/dowod: akty urodzenia i akty malzenstwa, k. 48-52, zeznania §wiadkéow J. J. , k. 347-3521 A. S., k. 353-358, zeznania
powodow, k. 359-397, 325, 404-406/

Smier¢ E. S. byla dla wszystkich powodéw wyjatkowo traumatycznym przezyciem, tym dotkliwszym, ze nastapila
w dramatycznych okoliczno$ciach, a przy tym byla nagla i zupelnie niespodziewana. Zdarzenie to wywolalo u nich
gleboki smutek, przygnebienie i zal. Bylo tez powodem placzu.

Pierwszy okres po $§mierci meza byt dla powodki psychicznie szczegolnie ciezki, nie potrafila sie pozbieraé, codziennie
plakala, nie mogla spa¢. W zwigzku z tym zazywala ziolowe leki na uspokojenie, ktore kupowala w aptece. Natomiast
nie korzystala z pomocy psychologicznej, ani leczenia psychiatrycznego. Z czasem negatywne przezycia powodki stably
a ona stopniowo wracala do réwnowagi psychicznej. Jednakze, mimo uplywu lat, nadal odczuwa tesknote za mezem
i czuje sie samotna. Ciagle towarzysza jej tez smutek i przygnebienie, choé¢ juz w znacznie mniejszym natezeniu. Te
ujemne stany emocjonalne sg niekiedy potegowane przez powracajace wspomnienia. U powodki utrzymuja sie takze
problemy ze snem i w zwiazku z tym nadal zazywa ona ziolowe leki uspokajajace. Po $mierci meza powddka nie



zwiazala sie z innym mezczyzna. Od jego pogrzebu, co tydzien chodzi na cmentarz. W trudnych dla siebie chwilach
powddka uzyskiwala wsparcie psychiczne od dzieci i sgsiadki.

Jeszcze przez rok po $mierci meza pow6dka pracowala, po czym przeszla na rente rodzinna i jest na niej do tej pory.
Swiadczenie wynosi 900 z} netto miesiecznie.

Obowiazki E. S. w zakresie przygotowania opalu na zime, napraw i remontéw w rodzinnym domu po jego $mierci
przejeli jego synowie. W zalatwianiu spraw urzedowych G. S. (1) uzyskuje pomoc coérki i synowej. Natomiast musi
sama wykonywac wszystkie prace i obowigzki domowe.

Reakcja zaloby u powodéw R. S., J. B., D. S. i B. S. miala charakter typowy i niepowiklany. Okres jej trwania nie
przekroczyl jednego roku. Z biegiem czasu ich stan psychiczny poprawiat sie az do osiggniecia pelnej rownowagi. Nie
musieli w tym celu korzysta¢ z pomocy psychologicznej lub leczenia psychiatrycznego. Jednak caly czas odczuwaja oni
brak ojca, tesknote za nim, zal z powodu jego straty i tego, ze nie moze uczestniczy¢ w ich zyciu. Powodowie chodza
na cmentarz, wspominaja ojca w rozmowach rodzinnych, opowiadaja o nim swoim dzieciom.

/dowdd: opinie bieglej, k. 276-298 , zeznania §wiadkéw J. J. , k. 347-352 1 A. S. , k. 353-358, zeznania powodow, k.
359-397, 404-406/

W zwiazku ze $miercig meza powodka G. S. (1) otrzymala ok. 26.000 z} od innego niz pozwany podmiotu. Natomiast
od pozwanego, w ramach ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy wypadku, dostala niecale 7.000 zi
odszkodowania z tytulu kosztow pogrzebu.

/dowod: zeznania powddki, k. 363, 364, 397/

Pismem z 13 wrze$nia 2013 r. powoddka G. S. (1) zglosila pozwanemu roszczenie o zaplate 150.000 zl zado$¢uczynienia
za naruszenie dobra osobistego w postaci szczegblnej wiezi rodzinnej z mezem oraz 100.000 zl z tytulu odszkodowania
za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej. Tym samym pismem powodowie R. S., D. S. i B. S. zglosili pozwanemu
roszczenie o zaplate po 100.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za naruszenie dobra osobistego w postaci szczegolnej
wiezi rodzinnej z ojcem. Pismem z 19 wrzesnia 2013 r. pozwany odpowiedzial odmownie, powolujac sie na to, ze
roszczenie o zado$¢uczynienie nie ma podstawy prawnej, natomiast §wiadczenie z tytulu odszkodowania zostalo
wyplacone w 2000 r. w kwocie ostatecznej. Pismem z 31 pazdziernika 2013 r. J. B. wystgpita do pozwanego zadaniem
wyplaty 100.000 zl jako zadoSéuczynienia za naruszenie dobra osobistego w postaci szczegolnej wiezi z ojcem. Na to
pismo pozwany nie odpowiedzial.

/dowod: pisma powodéw, k. 32-38, 41-47, pism o pozwanego, k. 39-40/
Powyzszych ustalenn Sad dokonal w oparciu o nastepujgca ocene zgromadzonego w sprawie materiatu.

Sad uznal za wiarygodne dokumenty prywatne, ktore wskazal jako podstawe swoich ustalen. Nie budzily one
watpliwo$ci co do swojej autentycznosci i zgodnoSci treSci z prawda. Jednocze$nie ich wiarygodno$éé nie byta przez
zadng ze stron podwazana, wiec takze z tego punktu widzenia nie bylo podstaw do odmoéwienia im wiary. W ocenie
Sadu wiarygodne byly takze dokumenty urzedowe. Zostaly one sporzadzone przez powolane do tego organy, w
przepisanej formie i stanowily dowdd tego co zostalo w nich urzedowo za§wiadczone (art. 244 § 1 k.p.c.). Dokumenty
zostaly dolaczone do akt w kopiach, ktérych wiernosé oryginalom nie budzita watpliwoéci i nie byla przez strony
kwestionowana, dlatego Sad uznal, ze stanowia wiarygodne potwierdzenie istnienia oryginalow.

Powyzsza ocena wiarygodno$ci dokumentéw nie dotyczy wydruku pisma informujacego o wysokoéci $wiadczenia
przyznanego na rzecz powodki (k. 116) oraz wydruku zrzutu ekranu zawierajacego te sama tresé (k. 401). Przede
wszystkim, nie byly to dokumenty, gdyz nie zawieraly podpisu wystawcy. Mozna je bylo kwalifikowa¢ jedynie jako
element twierdzen pozwanego, co wyplacenia powodce 10.000 z}. Poniewaz powoddka zaprzeczyla, aby otrzymala te
kwote (k. 397), bylo to sporne i nie mogto by¢ przyjete bez dowodéw. Pozwany zadnych dowod6w na te okolicznosé
nie przedtozyl. Co wiecej, podnosil on, ze kwota 10.000 zl zostala wyplacona z tytulu odszkodowania za znaczne



pogorszenie sytuacji zyciowej powodki. W zwigzku z tym wykazania wymagalo nie tylko samo dokonanie tej wyplaty,
ale tez taki jej tytul. Tymczasem, omawiane wydruki nie zawieraja zadnej informacji w tym przedmiocie. Tak wiec,
nawet gdyby uzna¢ je za wiarygodne dowody wyplaty 10.000 zl, to i tak nie mogly stanowi¢ potwierdzenia, ze byla to
wyplata odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej. Zwlaszcza, ze rownie dobrze maog}t to by¢ na przyklad
zwrot kosztow pogrzebu (w rozumieniu art. 446 § 1 k.c., a wiec obejmujacym takze koszty pomnika, stypy i tak dalej).

Zgodnie z art. 11 zdanie pierwsze k.p.c., ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku
skazujacego co do popehienia przestepstwa wiazg sad w postepowaniu cywilnym. Na podstawie powolanego przepisu
sad cywilny jest zwiazany zawartymi w sentencji wyroku sadu karnego ustaleniami dotyczacymi wyczerpania przez
osoby skazane, w sposob w tam opisany, znamion przypisanego im przestepstwa. Dlatego w niniejszej sprawie, na
podstawie prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Z. z 26 marca 1999 r. w sprawie II K 525/98, Sad zobowigzany
byl przyjaé, ze do wypadku drogowego z 19 sierpnia 1998 r. doprowadzilo, opisane w tym wyroku, zawinione
naruszenie zasad bezpieczenistwa w ruchu drogowym przez J. S. i ze $mier¢ E. S. byla tego skutkiem.

Opinie bieglej psycholog K. S. stanowily wartoSciowy material o duzej mocy dowodowe;j. Zostaly one sporzadzone
przez specjalistke dysponujaca duza wiedzg i do§wiadczeniem. Jest ona stalym bieglym sagdowym. Od lat wydaje
corocznie co najmniej kilkadziesigt opinii tylko na potrzeby réznych postepowan prowadzonych przez tut. Sad.
Przygotowane przez nig opinie udzielily odpowiedzi na tezy dowodowe zawarte w postanowieniu dowodowym Sadu,
zostaly sporzadzone w sposéb fachowy, rzetelny i wyczerpujacy. Byly spojne, logiczne, zrozumiale i przekonujace.
Opinie nie byly pod Zadnym wzgledem podwazane przez strony procesu, co dodatkowo przemawialo za ich warto$cia
dowodowa.

Swiadkowie J. J. i A. S. sa czlonkami najblizszej rodziny powodéw. Moglo to skutkowaé zaréwno niezamierzong
tendencyjnos$cig, jak i celowa nieprawdziwo$cia ich zeznan, motywowana checia dopomozenia powodom w
osiagnieciu korzystnego wyniku procesu. Analiza ich zeznan nie potwierdzila jednak zaistnienia takiej sytuacji. Byly
one wywazone i oszczedne. Ich tre$é §wiadczyla o tym, ze byly szczere i pozbawione tendencyjno$ci. Nie zawieraly
bowiem nieuprawnionych ocen, stwierdzen ewidentnie przesadzonych, czy sprzecznych z zasadami doSwiadczenia.
Swiadkowie ograniczali sie do odpowiedzi na pytania. Jesli odnoénie jakiego$ faktu nie mieli wiedzy, wyraznie to
przyznawali i nie probowali swojej niewiedzy zastepowaé korzystnymi dla powodéw domystami. Sposob skladnia
przez nich zeznan takze nie nasuwal watpliwosci, co do ich szczerosci. Ponadto zeznania §wiadkow wspolgraly ze soba
iz pozostalym materialem dowodowym, tworzac koherentny obraz relacjonowanych zdarzen.

W niniejszej sprawie, z oczywistych przyczyn, znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy mogly mie¢ jedynie zeznania
powodow i dlatego Sad dowod z przestuchania stron ograniczyt tylko do ich zeznan. Strony sa osobami najbardziej
zainteresowanymi wynikiem sprawy, skutkiem czego dowdd z ich zeznan jako Zrédlo poznania prawdy jest najbardziej
niepewny. Dlatego tez ich zeznania musza by¢ dokladnie weryfikowane, przede wszystkim przez konfrontacje z innymi
dowodami oraz zasadami wiedzy i do$wiadczenia. Po takiej ich krytycznej ocenie, Sad uznal zeznania powodéw
za wiarygodne w caloéci. Byly one przekonujace, spdjne i logiczne oraz znajdowaly potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym oraz w zasadach do§wiadczenia zyciowego. Wér6d dowoddw wspierajacych zeznania powodow
szczegblne miejsce zajmowaly opinie bieglej ze wzgledu na ich wysoka moc dowodowa.

Podkreslenia takze wymaga, ze cho¢ skutki $émierci meza i ojca byly dla powodéw ciezkie, w swoich zeznaniach
wypowiadali sie na ten temat bardzo oszczednie, lakonicznie i wyraZnie bez nastawienia na tendencyjne
przedstawienie swojej sytuacji jako gorszej niz w rzeczywistoSci. Wskazywali na istotng poprawe swego
funkcjonowania w miare uptywu czasu. W sytuacji gdy do$wiadczenie uczy, ze osoby dotkniete $mierciag osoby
bliskiej w swoich zeznaniach bardzo czesto ewidentnie umniejszaja skale tej poprawy a nawet w ogole kwestionujg jej
zaistnienie, takie zeznania powodow $wiadczyly o ich szczero$ci i umiejetnosci obiektywnego ocenienia rzeczywistosci,
a to bardzo podnosilto ich wiarygodno$¢. Powodowie w czasie zeznan byli pasywni, ograniczali sie do odpowiedzi
na pytania Sadu i nie starali sie samorzutnie podawa¢ jakichkolwiek korzystnych dla siebie okolicznosci. Takze to
przekonywato o szczeroSci i prawdziwosci ich zeznan.



Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodowie dochodzili od pozwanego zakladu ubezpieczen roszczen z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza
pojazdu mechanicznego — samochodu osobowego marki F. o numerze rejestracyjnym (...) — za wynikla z jego ruchu
szkode w postaci $mierci E. S. i jej konsekwencji.

W dniu wypadku i $mierci E. S. (19 sierpnia 1998 r.) zakres odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen (a takze tryb
dochodzenia roszczen, wyplaty odszkodowania i inne warunki ubezpieczenia) regulowalo Rozporzadzenie Ministra
Finans6w z dnia 9 grudnia 1992 r. w sprawie og6lnych warunkéw obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (Dz. U. Nr 96,
poz. 475), wydane na podstawie art. 5 ust. 1 ustawy z 28 lipca 1990 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej. § 10 ust. 1
powolanego rozporzadzenia stanowil, Ze z ubezpieczenia OC przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierowca
pojazdu mechanicznego sa zobowigzani - na podstawie prawa - do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem
tego pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest Smieré¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie
lub uszkodzenie mienia. Natomiast ust. 4 tego paragrafu glosil, ze odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem. Jak to wynika z przytoczonych przepiséw, na ich
podstawie zaklad ubezpieczen odpowiadal w razie i w granicach odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub kierowcy
samochodu, ktérego ruchem zostala wyrzadzona szkoda.

W $éwietle poczynionych w sprawie ustalen, odpowiedzialno$¢ kierowcy i posiadacza samochodu marki F. o numerze
rejestracyjnym (...) J. S. za $mier¢ E. S., a w konsekwencji za pogorszenie sytuacji zyciowej G. S. (1), nie budzita
watpliwosci. W myél art. 435 § 1 k.c., prowadzacy na wlasny rachunek przedsiebiorstwo lub zaklad wprawiany w ruch
za pomoca sil przyrody (pary, gazu, elektrycznoéci, paliw plynnych itp.) ponosi odpowiedzialnosé za szkode na osobie
lub mieniu, wyrzadzong komukolwiek przez ruch przedsiebiorstwa lub zakladu, chyba ze szkoda nastgpila wskutek sity
wyzszej albo wylacznie z winy poszkodowanego lub osoby trzeciej, za ktora nie ponosi odpowiedzialnoéci. Natomiast
stosownie do art. 436 § 1 zdanie pierwsze k.c., odpowiedzialno$¢ przewidziana w artykule poprzedzajacym ponosi
rowniez samoistny posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji poruszanego za pomoca sil przyrody.

Przeslankami odpowiedzialno$ci odszkodowawczej samoistnego posiadacza pojazdu mechanicznego sa wiec: ruch
tego pojazdu, szkoda oraz zwiazek przyczynowy miedzy ruchem pojazdu a szkoda. Wszystkie one w odniesieniu do
posiadacza i kierowcy samochodu marki F. o numerze rejestracyjnym (...) zostaly spelnione. Jak wynika z dokonanych
ustalen, E. S. zginal w wyniku uderzenia w niego przez ten samochod. Jego $mier¢ spowodowala pogorszenie sytuacji
zyciowej G. S. (1), a wiec szkode przewidziang w art. 446 § 3 k.c. Zwigzek przyczynowy (art. 361 § 1 k.c.) miedzy
ruchem samochodu, a szkoda by} oczywisty. Wobec tresci wyroku sadu karnego, bylo oczywiste, ze nie wchodza w gre
okolicznoSci egzoneracyjne z art. 435 § 1 k.c.

Zgodnie z art. 446 § 3 k.c., sad moze przyznac¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie,
jezeli wskutek jego émierci nastgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. O tym, kto jest uprawniony
do odszkodowania decyduje faktyczny uklad stosunkéw rodzinnych pomiedzy zmarlym a okreslonymi osobami.
Najblizszym czlonkiem rodziny zmarlego jest z pewno$cia malzonek, jesli laczyla go ze zmarlym typowa dla
malzenstwa wieZz duchowa, jak tez funkcjonowanie we wspdélnym gospodarstwie domowym. Powddka G. S. (1)
niewatpliwie byla najblizszym czlonkiem rodziny E. S.. Dlatego byla uprawniona do odszkodowania z tytulu
pogorszenia sie jej sytuacji zyciowe;.

Pogorszenie sytuacji zyciowej, o ktérym mowa w art. 446 § 3 k.c., ma o wiele szersze znaczenie niz utrata lub
zmniejszenie §rodkéw utrzymania. Smieré bezpoérednio poszkodowanego z reguly wywoluje bardzo réznorodne
nastepstwa, ktore skutkuja uszczerbkiem majatkowym poniesionym przez jego najblizszych. Sa to wielorakie
negatywne konsekwencje, czesto trudno uchwytne i niepoliczalne, prowadzace bezposrednio lub posrednio do
pogorszenia sie sytuacji materialnej tych osoéb. Przykladowo w judykaturze przyjmuje sie, ze pogorszenie sytuacji
zyciowej moze sie przejawia¢ w utracie Swiadczen z zakresu rady, pomocy, opieki, wsparcia itp. Szkody te, jakkolwiek w
swej istocie sa szkodami niematerialnymi, to jednak maja aspekt materialny, gdyz niektore czynnosci sktadajace sie na



wymienione $wiadczenia moga by¢ udzielane odplatnie przez osoby trzecie. Omawiane pogorszenie sytuacji zyciowej
powoduja takze skutki silnego wstrzasu psychicznego wynikajacego z tragicznej $mierci osoby najblizszej, pociagajace
za sobg oslabienie aktywnoS$ci zyciowej, czego konsekwencja jest takze niezdolno$¢ do sprostania codziennym
obowiazkom w dawnym zakresie i konieczno$¢ korzystania z pomocy innych oséb. Zaznaczy¢ nalezy, ze pogorszenie
to polega nie tylko na zmianie na niekorzy$¢ aktualnej sytuacji materialnej, lecz takze na utracie realnej mozliwoSci
polepszenia warunkow zycia w przysztoSci.

Pogorszenie sytuacji zyciowej obejmuje wiec wszelkie szkody obecne i przyszle, ktore cho¢ w pewnym stopniu dajg sie
oceni¢ materialnie. Oczywiscie $cisle, pieniezne okreélenie rozmiaréw tego rodzaju szkdd, jest niemozliwe i dlatego
na podstawie art. 446 § 3 k.c. wchodzi w gre przyznanie ,,stosownego odszkodowania” (por. wyroki Sagdu Najwyzszego
z dnia 5 stycznia 1968 r., I PR 424/67, publ. w zbiorze LEX, z dnia 13 maja 1969 r., II CR 128/69, OSP 1970, z. 6, poz.
122, z dnia 2 grudnia 2009 r., I CSK 149/09, publ. w zbiorze LEX).

Podkresélenia jednak tez wymaga, ze odszkodowanie z art. 446 § 3 k.c. obejmuje jedynie szkody, ktére nie podlegaja
zrekompensowaniu w drodze renty odszkodowawczej (art. 446 § 2 k.c.). Nie wchodzi wiec w jego zakres utrata srodkow
utrzymania dostarczanych przez zmarlego w ramach obowigzku alimentacyjnego. W jego ramach nie moze takze
nastapi¢ wynagrodzenie za same cierpienia psychiczne, bedace nastepstwem $mierci poszkodowanego.

Z ustalen faktycznych wynikalo, iz po $mierci E. S. sytuacja zyciowa powodki G. S. (1) ulegta znacznemu pogorszeniu
w dwoch aspektach. Po pierwsze, utracila ona §wiadczenia z zakresu pomocy, rady, opieki i wsparcia w codziennym
zyciu. W $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego waga tych §wiadczen w prawidlowo funkcjonujacym malzenstwie
jest oczywista i musialy one by¢ wazne takze dla powddki. Po drugie, spadla na nig konieczno$¢ samodzielnego
wykonywania tych obowiazkow, ktore wezedniej obciazaly jej meza albo zapewnienia sobie w tym zakresie Swiadczen
ze strony osob trzecich. Wprawdzie w tym zakresie powddke w bardzo duzym stopniu wspomagaja dzieci i czlonkowie
ich rodzin, ale z pewnoscia nie sg oni w stanie w pelni zastapic jej meza, ktory byl z nia na co dzien, byl w pelni sprawny i
w kazdej chwili byt do jej dyspozycji. Po $§mierci meza powddka musi takze sama wykonywa¢ wszystkie prace domowe,
a wezesniej dzielila sie nimi z mezem.

Z tych wzgledow Sad przyjal, ze sytuacja zyciowa powddki G. S. (1) ulegla znacznemu pogorszeniu w stopniu
uzasadniajgcym stosowne odszkodowanie w kwocie 15.000 z} i taka kwote zasadzil z tego tytulu na jej rzecz.

Wszyscy powodowie zglosili roszczenia o zaplate zado$cuczynienia za krzywde wywolana naruszeniem ich débr
osobistych. W zwigzku z powyzszym nalezalo ocenié, czy posiadaczowi samoistnemu i kierowcy samochodu F. o
numerze rejestracyjnym (...), w zwigzku z ruchem ktérego nastgpila Smier¢ E. S., mozna z tego tytulu przypisaé
odpowiedzialno$¢ wobec powodow.

W tym miejscu zaznaczy¢ nalezy, ze Smier¢ poszkodowanego nastgpila w czasie, kiedy nie obowiazywal jeszcze art.
446 § 4 k.c., ktéry obecnie stanowi wyrazng podstawe dochodzenia zado§éuczynienia za krzywde zwigzana ze $miercia
osoby bliskiej. Przepis ten zostal bowiem dodany ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks Cywilny
oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 116, poz. 731) i wszed} w zycie 3 sierpnia 2008 r. a wypadek, w wyniku ktérego
nastgpila Smier¢ E. S. mial miejsce dnia 19 sierpnia 1998 r. Z ogoélnej zasady prawa intertemporalnego cywilnego
wyrazonej w art. XXVI ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Przepisy wprowadzajace Kodeks Cywilny (Dz. U. Nr 16,
poz. 94 z pézn. zm.) wynika, ze do stosunkéw prawnych powstalych przed wejéciem w zycie ustawy nowej stosuje
sie ustawe dawna. Oznacza to, ze art. 446 § 4 k.c. dziala jedynie na przyszlo$¢, a zatem nie mozna na jego podstawie
dochodzi¢ zado$éuczynienia za krzywde powstala przed jego wejSciem w zycie, tj. przed dniem 3 sierpnia 2008 r. W
zwiazku z tym podstawa roszczen powodow o zaplate zadoSéuczynien nie mogl by¢ art. 446 § 4 k.c.

Powodowie powolywali sie na naruszenie przez sprawce wypadku drogowego ich dobra osobistego w postaci
szczego6lnej wiezi rodzinnej i emocjonalnej z E. S.. W mysl art. 23 k.c., dobra osobiste czlowieka, jak w szczegolnosci
zdrowie, wolno$¢, cze$¢, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica korespondencji,
nietykalno$§¢ mieszkania, tworczo$é naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska, pozostaja pod ochrong
prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Na gruncie prawa cywilnego te ochrone



zapewniajg roszczenia przewidziane w art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c. Ten pierwszy przepis glosi, ze ten, czyje
dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé¢ zaniechania tego dzialania, chyba ze nie jest ono
bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktéra dopuscila sie naruszenia,
dopeita czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkow, w szczegolnoéci azeby ztozyla oswiadczenie odpowiedniej
tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadaé¢ zado$cuczynienia
pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Natomiast art. 448 k.c. zdanie
pierwsze stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednig sume tytulem zadoS$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Z przytoczonej treéci art. 23 k.c. wynika, Ze dobra osobiste s3 to pewne wartoéci niematerialne zwigzane z
istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktére w zyciu spolecznym s3 uznawane za doniosle
i zaslugujace z tego wzgledu na ochrone. Wskazany w tym przepisie katalog tych débr ma charakter otwarty. W
orzecznictwie sgdowym uksztattowal sie poglad, Zze jednym z nich jest szczegélna wiez emocjonalna miedzy czlonkami
najblizszej rodziny, ktbrej zerwanie przez $mier¢ jednego nich powoduje u pozostaltych bol, cierpienie i rodzi poczucie
krzywdy. W konsekwencji uznaje sie tez, ze za krzywde powstalg wskutek $mierci poszkodowanego spowodowane;j
czynem niedozwolonym popelnionym przed 3 sierpnia 2008 r. najblizszemu czlonkowi rodziny moze przystugiwac
zado$Cuczynienie na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. (por. uchwaly Sadu Najwyzszego z 22
pazdziernika 2010 r., sygn. III CZP 76/10; z 13 lipca 2011 r., sygn. III CZP 32/11; z 7 listopada 2012 r., sygn. III CZP
67/12; wyroki Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/2009; z 11 maja 2011 r., sygn. I CSK 621/10; z 25
maja 2011 r., sygn. II CSK 537/10; postanowienie 7 sedziow Sadu Najwyzszego z 27 czerwca 2014 1., III CZP 2/14,
wszystkie publ. w zbiorze Lex).

Dokonane w sprawie ustalenia jednoznacznie §wiadczyly o tym, ze kazdego z powodow laczyla z E. S. szczegblna
rodzinna wiez emocjonalna, ktérej zerwanie w wyniku $émierci tego ostatniego spowodowalo u nich znaczne cierpienia
psychiczne i glebokie poczucie krzywdy. Smieré E. S. byla niewatpliwie skutkiem bezprawnego zachowania J. S., co
przesadzil wyrok sadu karnego. W konsekwencji doszto do bezprawnego naruszenia przez niego wyzej powolanego
dobra osobistego powoddéw. Nie przesadzalo to jednak jeszcze odpowiedzialnosci cywilnej J. S. wzgledem powodow
za naruszenie ich débr osobistych.

Wedlug przewazajacego pogladu piSmiennictwa i judykatury przestanka powstania przewidzianego w art. 448 k.c.
roszczenia jest nie tylko bezprawne, ale i zawinione dzialanie sprawcy naruszenia dobra osobistego. Wynika to z treéci
i usytuowania tego przepisu. Nie zostaly w nim wskazane ani podstawy odpowiedzialno$ci, ani tez jej przestanki.
Ponadto brakuje w nim wymienienia okolicznoSci, ktére zwalnialyby od odpowiedzialno$ci. W tej sytuacji, skoro
zostal on umieszczony w tytule VI ksiegi trzeciej k.c., wérod przepisow o czynach niedozwolonych, dla ktérych
podstawowa przestanka odpowiedzialno$ci jest wina, brak racjonalnych podstaw do wylaczania przewidzianej w
nim odpowiedzialnoSci z rezimu opartego na zasadzie winy. Ponadto, gdyby ustawodawca chcial, aby uwzglednienie
zadania pienieznego zalezalo wylacznie od bezprawno$ci naruszenia dobra osobistego, woéwczas umiescilby te
instytucje w czeéci ogolnej prawa cywilnego (w obrebie art. 24 k.c.). Tymczasem w art. 24 k.c. jest odestanie do ,zasad
przewidzianych w kodeksie”, czyli wlasnie zasady winy (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 12 grudnia 2002 r., V CKN
1581/2000, OSNC 2004/4/53, z 1 kwietnia 2004 r., IT CK 115/2003; z 16 wrze$nia 2004 r., IV CK 707/2003; z 15
czerwca 2005 r., IV CK 805/2004; z 28 wrze$nia 2005 1., I CK 256/2005; z 19 stycznia 2007 r., III CSK 358/2006; z
24 stycznia 2008 1., I CSK 319/2007; z 11 grudnia 2013 r., IV CSK 188/13, wszystkie publ. w zbiorze Lex).

W okoliczno$ciach sprawy wina sprawcy wypadku J. S. nie budzila watpliwoéci i nie byla przez pozwanego
kwestionowana. Przesadzal o niej skazujacy wyrok sadu karnego. Tak jak w przypadku kazdego innego czynu
niedozwolonego, miedzy bezprawnym i zawinionym zachowaniem naruszyciela a naruszeniem doébr osobistych
poszkodowanego musi wystepowaé normalny zwiazek przyczynowy (art. 361 § 1 k.c.). Istnienie takiego zwigzku



pomiedzy czynem J. S. a naruszeniem débr powodéw i doznang przez nich krzywda jest tak oczywiste, ze zbedne sa
jakiekolwiek rozwazania w tym przedmiocie.

W $wietle art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c., zasadnicza forma naprawienia krzywdy wyrzadzonej naruszeniem dobr
osobistych jest dopelhienie czynno$ci potrzebnych do usuniecia skutkow naruszenia, a zasadzenie zado$¢uczynienia
ma charakter fakultatywny. W zwigzku z tym nalezalo rozwazy¢, czy jego przyznanie powodom znajduje uzasadnienie
w okoliczno$ciach sprawy. Podstawowymi kryteriami przy ocenie zasadno$ci zadania tej majatkowej formy
rekompensaty krzywdy sa: rodzaj i stopiefi winy naruszyciela, rodzaj naruszonego dobra, rozmiar i intensywnos$é
krzywdy (co do zasady ocenianej wedlug miar zobiektywizowanych, ale z mozliwo$cia uwzglednienia czynnikow
subiektywnych), skala i trwalo$é negatywnych konsekwencji wynikajacych z naruszenia dobra osobistego, w tym takze
niewymiernych majatkowo.

Sprawca wypadku doprowadzil do niego nieumy$lnie. Jego wine nalezy oceni¢ jako ciezkie niedbalstwo, czyli wysoki
stopien winy nieumys$lnej. Swoim zachowaniem nie tylko ugodzit w bardzo istotne dobro osobiste powodoéw, ale
doprowadzil do jego unicestwienia. Spowodowat w ten sposéb u nich silny stres i inne negatywne przezycia psychiczne,
z ktorych cze$é utrzymuje sie do dzié. Zatem naruszanie bylo intensywne i dotkliwe a wywolana nim krzywda znaczna
i dlugotrwala. Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal, Ze niepieniezna forma naprawienia krzywdy stanowilyby
dla powodow tylko symboliczna i nieadekwatng satysfakcje, co przemawialo za przyznaniem im zado$éuczynien
pienieznych. Aktualizowalo to kwestie ich wysokoéci.

Przy okre$laniu wysoko$ci zado§¢uczynienia za krzywde spowodowana naruszeniem débr osobistych nalezy pamietac,
ze przyznana kwota nie moze by¢ symboliczna, gdyz musi mie¢ charakter kompensacyjny. Przy uwzglednieniu
tego warunku, w przypadku zerwania szczegdlnej rodzinnej wiezi emocjonalnej w wyniku $mierci jakiej§ osoby,
przy ocenie wysokoSci zado$cuczynienia naleznego jej najblizszym nalezy uwzgledni¢ wszystkie istotne okoliczno$ci
sprawy, wplywajace na wielko$¢ i intensywnoé¢ ich krzywdy. W kazdym przypadku istotne sa rodzaj i intensywno$c
wiezi laczacej danego czlonka rodziny ze zmarlym oraz rola pelniona przez tego ostatniego w rodzinie, rodzaj i
dramatyzm negatywnych przezy¢ osoby najblizszej, jej zdolno$¢ odnalezienia sie w nowej rzeczywistoSci, wystapienie
u niej zaburzen psychicznych, rozmiar i trwalo$¢ innych negatywnych konsekwencji wynikajacych z naruszenia dobra
osobistego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003/4/56, z 3 czerwca 2010
r., III CSK 279/10 i z 77 sierpnia 2014 r., II CSK 552/13, publ. w zbiorze Lex).

Z punktu widzenia wyzej wskazanych kryteriow krzywde wszystkich powodéw trzeba ocenié jako znaczna, cho¢ tez
zroéznicowanaq.

Powodke G. S. (1) laczyla z mezem bardzo silna, dtugoletnia, pozytywna wiez. Byli szczesliwym, zgodnym, kochajacym
sie malzenstwem przez ponad trzydzieSci jeden lat. Rozerwanie tak silnej wiezi malzenskiej przez niespodziewana i
gwaltowng $mier¢ meza musiato wywolac i wywolalo u powddki wiele negatywnych uczué¢ (smutek, zal, przygnebienie,
lek o przyszlo$¢ i bezpieczenstwo, poczucie straty, beznadziei, bezradnosci, pokrzywdzenia, bezcelowosci zycia,
osamotnienia). Cierpienia powodki byly tym wieksze, ze $mier¢ meza byla gwaltowna i niespodziewana, a przy tym
bezsensowna, gdyz spowodowana wylacznie nieostrozno$cia innego kierowcy. Te cierpienia psychiczne towarzyszyly
jej z duza intensywnosScia przez wiele miesiecy i byly Zrodlem problemoéw ze snem. W zwiagzku z tym musiala zazywac
leki uspokajajace. Powodka do teraz ma problemy ze snem i bierze leki na uspokojenie. Nadal zdarza sie, ze gdy
wspomni meza, rozpamietuje jego strate i placze. Te negatywne emocje z biegiem czasu ulegaja wyciszeniu, ale w
mniejszym lub wiekszym stopniu beda jej towarzyszy¢ do konca zycia. Powoddka nie zwigzala sie z innym mezczyzna.
Zwazywszy na jej wiek, oznacza to, ze dopelni zycia jako osoba samotna, co bedzie dla niej dodatkowym ciezarem
psychicznym.

Majac powyzsze na uwadze, Sad ocenil krzywde G. S. (1) jako najwieksza sposrdéd wszystkich powoddéw. Za
odpowiednie do jej rozmiaru uznal zado$cuczynienie w lacznej wysokosci 60.000 zl. Taka tez kwota z tego tytulu
zostala zasadzona na jej rzecz. Poniewaz, jak to wyzej wskazano, przyslugiwala jej takze kwota 15.000 zt z tytulu
odszkodowania za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej, lgcznie na jej rzecz nalezalo zasadzié 75.000 zl.



Pozostalych powoddéw R. S., J. B., D. S. i B. S. laczyla z ojcem dlugoletnia, silna, pozytywna wieZ uksztaltowana
jeszcze w ich dziecinstwie i oparta na wzajemnej miloSci. Ojciec powodéw zginal majac 53 lata, a wiec w sile wieku.
Przedwczesna $mier¢ rodzica zawsze jest dla dziecka ogromng tragedia. Jest ona tym wieksza, gdy jest to Smierc
gwaltowna i niespodziewana, a przy tym tak niepotrzebna, jak w tym przypadku. Tak wiec dla powod6w Smier¢ ojca
byla olbrzymia trauma. Bezposrednio po wypadku przezyli silny stres, ktory przeksztalcil sie p6Zniej w przygnebienie,
smutek, zal, tesknote. W duzo mniejszym stopniu, ale jednak uczucia te ciagle im towarzysza i bedzie tak do konca
jej zycia. Gdyby nie przedwczesna $§mier¢ ojca, powodowie najprawdopodobniej mogliby cieszy¢ sie faczaca ich wiezig
jeszcze przez wiele lat.

Zauwazy¢ jednak tez trzeba, ze w chwili §mierci E. S. powodowie byli juz osobami dorostymi i w pelni uksztaltowanymi.
Byli praktycznie samodzielni. Mieli w wiekszo$ci ustabilizowang sytuacje mieszkaniowg, rodzinng i zawodowa.
Przezyta tragedia nie zakldcila drogi zyciowej zadnego z nich. Reakcja zaloby byla u nich niepowiklana i nie
przekroczyla roku, miala wiec charakter typowy. Poprawa ich stanu psychicznego odbyla sie w wyniku naturalnych
procesow i nie musieli w tym celu korzystaé¢ z pomocy psychologicznej albo leczenia psychiatrycznego. Sprzyjato temu
z pewnoScia wsparcie psychiczne, jakie uzyskiwali od siebie wzajemnie i od swoich malzonkéw lub partnerow.

Oceniajac rozmiar krzywd z powodow R. S., J. B., D. S.1B. S., Sad uznal, Ze jest on na tyle podobny, iz nie ma podstaw
do réznicowania naleznego im zadoSéuczynienia. W zwiazku z tym Sad uznal, ze odpowiednim zado$cuczynieniem
dla kazdego z tych powodow bedzie 35.000 zl i takg kwote zasadzil na rzecz kazdego z nich.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 § 2 zdanie pierwsze k.c. w zw. z art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczen Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z pdzn. zm.). Stosownie do art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik
opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoéci
nie ponosi. Natomiast w my$l § 2 zdanie pierwsze in principio tego artykulu, jezeli stopa odsetek za opdznienie
nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za opo6znienie. Z kolei zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy,
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Natomiast w my$l zdania pierwszego ust. 2 art. 14, w przypadku gdyby
wyjaénienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnos$ci zakladu
ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni
od dnia, w ktérym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjaénienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie pozniej
jednak niz w terminie 9o dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialnoS$ci zakladu
ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Pismem z 13 wrze$nia 2013 r. powddka G. S. (1) zwroécila sie do pozwanego o wyplate 150.000 zt zado$c¢uczynienia za
naruszenie dobra osobistego w postaci szczeg6lnej wiezi rodzinnej z mezem oraz 100.000 zt z tytutu odszkodowania
za znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej. Tym samym pismem powodowie R. S., D. S. i B. S. zglosili pozwanemu
roszczenie o zaplate po 100.000 zt tytulem zado$c¢uczynienia za naruszenie tego samego dobra osobistego. Pismem
z 19 wrzes$nia 2013 r. pozwany odpowiedzial odmownie, powolujac sie na to, ze roszczenie o zado$cCuczynienie
nie ma podstawy prawnej. W tym czasie stopieni pogorszenia sytuacji zyciowej G. S. (1) oraz wszystkie aspekty i
rozmiar krzywdy jej i powodow R. S., D. S. i B. S. byly juz znane lub dawaly sie przewidzie¢ i pozwany, gdyby
dochowatl wymaganej od niego starannosci w ocenie ich roszczen, mogl je wzia¢ pod uwage i dokona¢ wyplaty w
trzydziestodniowym terminie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych.
Zreszta nawet nie twierdzil, ze bylo inaczej. Zatem zadanie odsetek od 22 pazdziernika 2013 r. bylo uzasadnione.

Pismem z 31 pazdziernika 2013 r. powodka J. B. wystapila do pozwanego z zadaniem wyplaty 100.000 zl jako
zado$éuczynienia za naruszenie dobra osobistego w postaci szczegblnej wiezi z ojcem. Na to pismo pozwany nie
odpowiedzial. Nalezy przyjac, ze otrzymal je po trzech dniach, czyli 3 listopada 2013 r. Do 3 grudnia 2013 r., kiedy
uplynal termin z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych z pewnosScia mogl



ustali¢ zakres i rozmiar krzywdy tej powddki i dokonaé wyptaty zado§éuczynienia. Zatem zadanie odsetek od 6 grudnia
2013 r. bylo uzasadnione.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w punktach I do V wyroku.

Z przyczyn, ktore wynikaja z wyzej przedstawionych rozwazan, zadania powodow, przewyzszajace sumy zasadzone na
ich rzecz, nie znajdowaly oparcia w przystugujacych im roszczeniach materialnoprawnych, dlatego zostaly oddalone
w punkcie VI wyroku.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 k.p.c. w stosunku do powodki G. S. (1) i na podstawie
art. 102 k.p.c. w stosunku do pozostalych powodéw. Orzekajac o tych kosztach Sad mial na uwadze, ze powodow
laczyto jedynie wspotuczestnictwo formalne (w tym zakresie Sad podziela linie orzecznictwa, ktorej reprezentantem
jest wyrok Sadu Najwyzszego z 16 pazdziernika 2008 r., III CSK 143/08, publ. w zbiorze LEX nr 470015). Zatem,
kazdemu z nich przystugiwalo odrebne prawo domagania sie zwrotu wynagrodzenia pelnomocnika procesowego i
konsekwentnie pelnomocnikowi pozwanego przyshugiwalo odrebne wynagrodzenie w zakresie roszczenia kazdego z
powodow.

Powodka G. S. (1) wygrala proces w 50 %. Poniesione przez nia i przez pozwanego koszty procesu byly identyczne
(skladaly sie na nie wynagrodzenie pelnomocnika i oplata skarbowa od pelnomocnictwa). Uzasadnialo to wzajemne
zniesienie kosztow miedzy ta powodka a pozwanym (punkt VII wyroku).

Sad nie obciazyl pozostalych powodéw obowigzkiem zwrotu pozwanemu kosztéw procesu, majgc na uwadze
ich trudna sytuacje materialng, ktora stala sie podstawa przyznania im zwolnienia od kosztow procesu (k. 86),
w polaczeniu ze stosunkowo nieznacznym nakladem pracy pelnomocnika oraz tym, ze zwrot kosztéw procesu
pozwanemu znacznie uszczuplilby przyznane powodom $wiadczenia. Sprawa jest typowa i nieskomplikowana pod
wzgledem faktycznym i prawnym. Naklad pracy pelnomocnika pozwanego ograniczyl sie zas do sporzadzenia
odpowiedzi na pozew, ktorej treS¢ w pelni pokrywata sie odpowiedziami na pozew skladanymi przez niego w innych,
podobnych sprawach oraz do udzialu w dwoch sposréd pieciu rozpraw. Stosunkowe rozdzielenie kosztow procesu
prowadziloby do zasadzenia na rzecz pozwanego po ponad 4.700 z od kazdego z powodow. W ten sposéb powodowie
zostaliby w praktyce pozbawieni niemal 15 % przyznanych im zadoS§éuczynieni. W tych okoliczno$ciach zasadzenie
kosztoéw na rzecz pozwanego byloby sprzeczne z poczuciem shuszno$ci, co uzasadnialo rozstrzygniecie, jak w punkcie
VIII wyroku.

O nieuiszczonych kosztach sadowych, od ktorych powodowie byli zwolnieni w postaci oplaty od pozwu i kosztéw opinii
bieglego, Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach
cywilnych w zw. z art. 100 zdanie pierwsze k.p.c. w stosunku do pozwanego oraz na podstawie art. 113 ust. 2 pkt 1
ustawy o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych w stosunku do powodéw. Nieuiszczone koszty sadowe wyniosty
7.830 w przypadku G. S. (1) zl (7.500 zt oplata + 330 zl wydatki na bieglego), 5.330 zl w przypadku J. B. (5.000 zt +
330 z}), 5.776,83 zt w przypadku B. S. (5.000 zt + 416,83 z1) i po 5.300 zl w przypadku D. S. i R. S. (5.000 zl + 300
z1). Kwota 7.830 zt obcigzala G. S. (1) i pozwanego w rownych czedciach, czyli po 3.915 zl. Kwota 5.330 zt obcigzala
powddke J. B. w 65 %, czyli do 3.464,50 zl, a pozwanego w 35 %, czyli do 1.865,50 zl. Kwota 5.416,83 zl obcigzala
powoda B. S. w 65 %, czyli do 3.521 zl, a pozwanego w 35 %, czyli do 1.895,83 zl. Kwoty po 5.300 zl obcigzaly D. S.iR.
S. w65 %, czyli do 3.445 z1, a pozwanego w 35 %, czyli do 1.855 zl. Suma kwot obciazajacych pozwanego to 11.386,33
z}. Na skutek omylek rachunkowych w punkcie IX a i b wyroku zostaly wskazane wadliwe kwoty.

SSO Marcin Garcia Fernandez



