XIV C30/16

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 22 czerwca 2016 .

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z siedziba w P.
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: SSO Marcin Garcia Fernandez
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Krygiotka

po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2016 r. w P.
na rozprawie

sprawy z powodztwa L. D. (PESEL (...))
przeciwko (...) SAw W. (KRS (...))

o zaplate

I. zasqdza od pozwanego (...) SAw W. narzecz powddki L. D. 49 .000 (czterdziesci dziewieé tysiecy)
zl z ustawowymi odsetkami za opoznienie od 11 wrzesnia 2015 r. do dnia zaplaty ;

II. w pozostalym zakresie powoédztwo oddala;
II1. zasadza od pozwanego na rzecz powaodki 6.800 zl tytulem zwrotu kosztow procesu.

SSO Marcin Garcia Fernandez

UZASADNIENIE

Powodka L. D. w pozwie z 4 stycznia 2016 r. wniosta o zasadzenie od pozwanego (...) SA w W. na swoja rzecz
64.000 zl z ustawowymi odsetkami od 11 wrzeénia 2015 r. do dnia zaplaty oraz kosztow procesu wedlug spisu
kosztow. W uzasadnieniu podala, ze 26 marca 1999 r. na drodze P. E. S., jako kierowca samochodu marki V. o
numerze rej. (...), umys$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze jadac z nadmierng
predkoscia, a takze w stanie nietrzeZwosci, stracil panowanie nad pojazdem, ktory zarzucito, co doprowadzilo do
jego uderzenia w prawidlowo jadacy samoch6d marki F. (...), kierowany przez meza powodki S. D.. Na skutek
tego maz powodki doznal obrazen ciala, ktére doprowadzily do jego $émierci. Wyrokiem sadu karnego E. S. zostal
uznany winnym i ukarany za spowodowanie opisanego wypadku drogowego. Pojazd, ktorym kierowal, korzystal z
ochrony ubezpieczeniowej w zakresie obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdow
mechanicznych na podstawie umowy ubezpieczenia zawartej z pozwanym.

Powodka wskazala nadto, ze z mezem wychowywali dwoch synow i tworzyli szczeSliwg rodzine. Po Smierci meza
znalazla sie w bardzo trudnej sytuacji. (...) byli wowczas nastolatkami i kontynuowali nauke. Nie byla w stanie poradzié
sobie z dalszym prowadzeniem gospodarstwa rolnego. Musiala podjac leczenie psychiatryczne, ktére kontynuuje do
teraz. Pismem z 28 sierpnia 2015 r. zwroécila sie do pozwanego o wyplate 100.000 zt zado$éuczynienia za naruszenie
jej dobr osobistych spowodowane §miercia meza. Decyzja z 10 wrzeénia 2015 r. pozwany wyplacil jej 16.000 zt. Zadane
przez nig zado$¢uczynienie spelnia cel kompensacyjny.



W odpowiedzi na pozew pozwany zaproponowal ugode na takich warunkach, ze wyplaci powddce dodatkowo 24.000
zh. Wskazal, ze cze$ciowo podziela argumentacje pozwu, jednak zagdana w nim kwota jest wygérowana. Niewatpliwie
$mieré¢ meza byla dla powodki traumatycznym przezyciem, ale minelo od niej juz prawie 17 lat. Zado$éuczynienie
z art. 448 k.c. ma rekompensowac tylko pewien wycinek ujmach przezy¢ powddki, mianowicie krzywde zwigzang z
naruszeniem dobr osobistych (k. 45). Na rozprawie pozwany wniost o oddalenie powodztwa powyzej 24.000 z} oraz
zasadzenie na swoja rzecz kosztow procesu (k. 323).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 26 marca 1999 r. na drodze miedzy P. a R. kolo C. E. S., kierujac samochodem marki V. (...) o nr rejestracyjnym
(...), umy$lnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze jechal w stanie nietrzezwosci i
z nadmierng predkos$cia, przez co na zakrecie drogi w lewo stracil panowanie nad pojazdem. W konsekwencji jego
samocho6d uderzyl w prawidlowo jadacy samochod F. (...), kierowany przez S. D.. Na skutek zderzenia ten ostatni
doznat licznych obrazen ciala, ktére spowodowaly jego $mier¢ w dniu 30 marca 1999 r. W dacie zdarzenia E. S.
laczyta z pozwanym umowa obowiazkowego ubezpieczenia odpowiedzialnos$ci cywilnej za szkody zwigzane z ruchem
samochodu V. (...) o nr rejestracyjnym (...).

Prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w C. z 18 kwietnia 2000 r. w sprawie II K 276/99 E. S. zostal uznany za
winnego spowodowania wyzej opisanego wypadku drogowego i skazany na kare pozbawienia wolno$ci.

/twierdzenia powodki przyznane albo nie zaprzeczone przez pozwanego/

S. D. urodzil sie (...) Od kwietnia 1978 r. byl zonaty z powddka L. D., ur. (...) Z malzenstwa mieli dwoch synow:
M. D, ur. (...) i D. D. (1), ur. (...) Malzonkowie mieszkali we wspélnym domu w D.. Tworzyli zgodny, kochajacy sie
zwigzek. Nie mieli okreso6w separacji faktycznej ani zadnego powaznego konfliktu malzeniskiego. Pamietali o swoich
urodzinach, imieninach, razem uczestniczyli w uroczysto$ciach rodzinnych u czlonkéw rodzin swego pochodzenia,
chodzili w odwiedziny do znajomych, na zabawy, jezdzili na wycieczki. S. D. byl czlowiekiem dobrym, spokojnym,
solidnym i uczynnym. Byl pogodnego usposobienia, lubil zartowac.

Do dnia wypadku malzonkowie D. wspdlnie prowadzili gospodarstwo rolne o powierzchni 15ha. Jednak S. D. z uwagi
na schorzenie ndg nie moégl wykonywacé wielu ciezkich prac fizycznych. Z powodu tego schorzenia od okolo pieciu lat
byl na rencie rolniczej. W pracach, ktorych nie mégt wykonywaé, wyreczali go synowie i zona. W zwiazku z tym on w
wiekszym stopniu angazowat sie w prace domowe, np. gotowal. Poza tym zajmowat sie takze odbiorem od rolnikow
mleka dla mleczarni.

/dowod: akt zgonu, k. 265v, dowdd osobisty powodki, k. 264v, zeznania Swiadkéw W. B., k. 324v-325, M. D., k.
325-326, zeznania powddki, k. 323-324, 405-406/

W chwili wypadku z 26 marca 1999 r. powddka miala 41 lat. Sama réwniez zostala w nim poszkodowana i trafila
do tego samego szpitala co maz. Tam tez powiadomiono ja o jego Smierci. Wiadomo$§¢ ta byla dla niej wyjatkowo
traumatyczne dos§wiadczeniem, tym dotkliwszym, ze wecze$niej maz przeszedl pomyslnie operacje i wydawalo sie, ze
przezyje. Powodka poczula silny gniew na sprawce wypadku, opanowal jg takze strach o przyszlosé swoja i dzieci. Poza
tym odczula gleboki smutek, przygnebienie i zal. W zwigzku z tym bardzo plakala. Jeszcze tego samego dnia wypisala
sie ze szpitala na wlasng prosbe i wrécila do domu.

Okres po $mierci meza byt dla powddki psychicznie bardzo ciezki, nie potrafila sie pozbiera¢, codziennie plakala,
przez kilka tygodni nie mogla spa¢. Stala sie wycofana, otepiala, apatyczna. Dopiero po roku zaczela by¢ aktywniejsza
i w wiekszym stopniu podejmowac sie codziennych obowiazkéw. Na wiele lat calkowicie zrezygnowala z zycia
towarzyskiego. Dopiero okolo 2014 r. zaczela ponownie pojawiaé sie na imprezach rodzinnych. Od dnia wypadku
powddka odczuwala ogromny strach przed nadjezdzajacym samochodem, nerwowo reagowala na widok pojazdow
mijajacych auto, w ktérym sama jechata. Dlatego czesto jezdzita z zamknietymi oczami. Z czasem ten lek sie zmniejszal,
ale w pewnym stopniu nadal sie utrzymuje. Ponadto, gdy znajdowala sie w tlumie, np. w koSciele, robilo sie jej slabo,



oblewala sie potem. Reakcje takie odczuwala w znacznym nasileniu przez kilka lat. Przez okolo roku po pogrzebie
meza codziennie domagala sie, zeby zawieZ¢ ja na cmentarz, co jednak nie zawsze bylo mozliwe. W trudnych dla siebie
chwilach powddka uzyskiwala wsparcie psychiczne od siostry i synow.

Na przelomie czerwea i lipca 1999 r. powoédka odbywala rehabilitacje w szpitalu w K.. Tam zaobserwowano u niej
nerwice lekowa i w zwiazku z tym zalecono konsultacje psychiatryczna. W dniu 17 lipca 1999 r. powddka odbyla
taka konsultacje i rozpoczela leczenie psychiatryczne. Lekarz rozpoznal u niej zesp6l stresu pourazowego i zespoét
depresyjny, jako skutek utraty meza. Od tego czasu powddka caly czas kontynuuje leczenie psychiatryczne. W jego
ramach codziennie przyjmuje leki i co dwa lub trzy miesiace odbywa konsultacje lekarskie. Obecnie u powo6dki
wystepuje zespol przewleklego stresu pourazowego o obrazie depresyjnym polaczony ze zmiang osobowo$ci. Na
skutek urazu doznanego w wypadku z 26 marca 1999 r. powddka cierpi tez na lagodna posta¢ encefalopatii pourazowej,
ktoéra w podobnym stopniu jak stres pourazowy powoduje dolegliwoSci somatyczne i cierpienia psychiczne. Negatywne
przezycia powodki zwigzane z oboma tymi schorzeniami nie powinny juz narastaé, ale bedg sie nadal utrzymywaly w
natezeniu powodujacym konieczno$é korzystania przez nig z opieki psychiatryczne;j.

Obrazenia fizyczne doznane przez powodke w wypadku oraz przede wszystkim schorzenia psychiczne uniemozliwily
jej powro6t do pracy na gospodarstwie. Dlatego tez w 2002 r. przekazala je synowi w zamian za rente. Do tego momentu
w prowadzeniu gospodarstwa wyreczali ja synowie i sgsiedzi. Otrzymuje 940 zl netto renty.

Obecnie powbddka nadal mieszka w domu na gospodarstwie, ktore przekazata synowi. Mieszka z nig starszy syn z zona.
Milodszy syn ozenil sie i wyprowadzil. Powodka nie zwigzala sie innym mezczyzna i nie planuje tego z uwagi na swoje
schorzenia psychiczne. Z ich powodu jest tez trwale niezdolna do pracy. Jednak pomaga synowej w pracach domowych
i przy kurach. Mimo uplywu lat, nadal odczuwa tesknote za mezem. Codziennie o nim mys$li. Ciagle towarzysza jej
smutek i przygnebienie. Te ujemne stany emocjonalne sg niekiedy potegowane przez powracajace wspomnienia.
Woweczas placze i ma trudnosci z za$nieciem. Szczegoblnie przykre sa dla niej rocznice $mierci meza i Swieta, a zwlaszcza
Wigilia. Bardzo jej brakowalo meza w dniach Slubow synéw. Co tydzien odwiedza grob meza na cmentarzu.

Powddka otrzymala od pozwanego 5.000 zt zado$éuczynienia z krzywde wynikla z jej wlasnych obrazen ciala oraz
28.000 zl odszkodowania za znaczne pogorszenie jej sytuacji zyciowej. Przyznano jej takze zwrot kosztéw pogrzebu
i nagrobka.

/dowdd: historia choroby, k. 341-35, opinia bieglego psychiatry A. T. , k. 386-388, zeznania $§wiadkow W. B., k.
324v-325, M. D., k. 325-326, zeznania powddki, k. 323-324, 405-406/

Pismem z 28 sierpnia 2015 r. powodka zglosila pozwanemu roszczenie o zaplate 100.000 zl zado$c¢uczynienia
za naruszenie dobra osobistego w postaci szczegblnej wiezi rodzinnej z mezem. Pismem z 10 wrze$nia 2015 r.
pozwany poinformowatl o przyznaniu jej 16.000 zl zado$¢uczynienia, a dalej idace roszczenie uznal za nieuzasadnione.
Przyznana kwota zostala powodce wyplacona.

/dowdd: pismo powddki, k. 11, pismo pozwanego, k. 9-10/
Powyzszych ustalenn Sad dokonal w oparciu o nastepujgca ocene zgromadzonego w sprawie materiatu.

W myél art. 229 k.p.c., nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwng, jezeli
przyznanie nie budzi watpliwoéci. Na tej podstawie Sad przyjal bez dowodow fakty podnoszone przez powddke,
ktore zostaly potwierdzone przez pozwanego, gdyz ich przyznanie nie wywolywalo zadnych watpliwo$ci. Stosownie
do art. 230 k.p.c., gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze
wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznac za przyznane. Pozwany nie wypowiedzial sie co do niektérych twierdzen
powddki, zwlaszcza dotyczacych okolicznosci wypadku i skazania jego sprawcy. Z przebiegu rozprawy wynikalo jednak
jednoznacznie, ze nie bylo jego intencja im zaprzeczaé, a ponadto znajdowaly one potwierdzenie w dokumentach i
innym materiale sprawy. Majac to na uwadze Sad uznal te fakty za przyznane i przyjal je bez dowodow.



Czes¢ faktow Sad przyjal na podstawie kserokopii dokumentéw (art. 308 § 1 k.p.c.). Zgodnoéc¢ kopii z oryginalami
nie byla przez zadna ze stron kwestionowana i nie wywolywala watpliwo$ci Sadu. Dlatego Sad uznal kopie za
wysoce wiarygodne potwierdzenie istnienia oryginalow, umozliwiajace przeprowadzenie dowodéw z samych tych
dokumentoéw, tak jakby to byly odpisy.

Dokumenty prywatne, na podstawie ktérych dokonano ustalen, nie wywolywaly watpliwoéci co do swojej
prawdziwosci i zgodnoSci tresci z prawda. Nie byly pod Zadnym wzgledem przez strony podwazane. Dlatego Sad uznal
je za wiarygodny material dowodowy. W ocenie Sadu godne zaufania byly takze dokumenty urzedowe. Zostaly one
sporzadzone przez powolane do tego organy, w przepisanej formie i stanowily dowo6d tego, co zostalo w nich urzedowo
za$wiadczone (art. 244 § 1 k.p.c.).

Zgodnie z art. 11 zdanie pierwsze k.p.c., ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku
skazujacego co do popehlienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Na podstawie powolanego przepisu
sad cywilny jest zwiazany zawartymi w sentencji wyroku sadu karnego ustaleniami dotyczacymi wyczerpania przez
osoby skazane, w sposéb w tam opisany, znamion przypisanego im przestepstwa. Dlatego w niniejszej sprawie,
na podstawie prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w C. z 18 kwietnia 2000 r. w sprawie II K 276/99, Sad
zobowiazany byl przyja¢, ze do wypadku drogowego z 26 marca 1999 r. doprowadzilo, opisane w tym wyroku,
zawinione naruszenie zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez E. S. i ze Smier¢ S. D. byla tego skutkiem.

Opinia bieglego lekarza psychiatry A. T. stanowila warto$ciowy material o duzej mocy dowodowej. Zostala ona
sporzadzona przez specjaliste dysponujacego duza wiedza i do§wiadczeniem. Jest on stalym bieglym sadowym od
kilkunastu lat i réwnie dlugoletnim ordynatorem oddzialu psychiatrycznego szpitala w Z.. Od lat wydaje corocznie
wiele opinii na potrzeby r6znych postepowan prowadzonych przez tut. Sad. Przygotowana przez nia opinia udzielila
odpowiedzi na tezy dowodowe zawarte w postanowieniu dowodowym Sadu, zostala sporzadzona w sposob fachowy,
rzetelny i wyczerpujacy. Byla spdjna, logiczna, zrozumiala i przekonujaca. Nie byla pod zadnym wzgledem podwazana
przez strony procesu, co dodatkowo przemawialo za jej wartoScia dowodowa.

Swiadkowie W. B. i M. D. s3 czlonkami najblizszej rodziny powédki. Moglo to skutkowa¢ zaré6wno niezamierzong
tendencyjnoscia, jak i celowa nieprawdziwo$cia ich zeznan, motywowana checia dopomozenia jej w osiggnieciu
korzystnego wyniku procesu. Analiza ich zeznan nie potwierdzila jednak zaistnienia takiej sytuacji. Zeznania byly
wywazone i oszczedne. Ich tresé §wiadczyla o tym, ze byly szczere i pozbawione tendencyjnosci. Nie zawieraly
bowiem nieuprawnionych ocen, stwierdzen ewidentnie przesadzonych, czy sprzecznych z zasadami doswiadczenia.
Swiadkowie ograniczali sie do odpowiedzi na pytania. Jesli odnoénie jakiego$ faktu nie mieli wiedzy, wyraznie to
przyznawali i nie probowali swojej niewiedzy zastepowaé korzystnymi dla powodki domystami. Sposéb skladnia przez
nich zeznan takze nie nasuwal watpliwoéci, co do ich szczeroéci. Ponadto zeznania §wiadkow wspolgraly ze soba i z
pozostalym materialem dowodowym (w szczegblnosci opinia bieglego), tworzac koherentny obraz relacjonowanych
zdarzen.

W niniejszej sprawie, z oczywistych przyczyn, znaczenie dla jej rozstrzygniecia mogly mie¢ jedynie zeznania
powddki i dlatego Sad dowdd z przestuchania stron ograniczyt tylko do jej zeznan. Strony sa osobami najbardziej
zainteresowanymi wynikiem sprawy, skutkiem czego dowdd z ich zeznan jako Zrodlo poznania prawdy jest najbardziej
niepewny. Dlatego tez ich zeznania musza by¢ dokladnie weryfikowane, przede wszystkim przez konfrontacje z
innymi dowodami oraz zasadami wiedzy i do§wiadczenia. Po takiej ich krytycznej ocenie, Sad uznal zeznania powddki
za generalnie wiarygodne. Byly one w wiekszoSci przekonujgce, spojne i logiczne oraz znajdowaly potwierdzenie
w pozostalym materiale dowodowym oraz w zasadach do$wiadczenia zyciowego. Wér6d dowodoéw wspierajacych
zeznania powodki szczegolne miejsce zajmowala opinia bieglego ze wzgledu na jej wysoka moc dowodowa. Takze
sposob skladania zeznan przez powddke nie nasuwal watpliwo$é, co do jej szczerosci. Powddka w czasie zeznan
byla pasywna, ograniczala sie do odpowiedzi na pytania Sadu i nie starala sie samorzutnie przekazaé jakichkolwiek
korzystnych dla siebie okolicznoSci.



Sad uznal za niewiarygodne zeznania powddki jedynie w tej czeéci, w ktorej utrzymywala, ze po $mierci meza w
jej stanie psychicznym nie nastapila zadna poprawa. Z zeznan $wiadkéw oraz opinii bieglego wynikalo jednak,
ze miala miejsce taka poprawa. Ta przesada w przedstawianiu swojej sytuacji jako gorszej niz w rzeczywistosci
nie dyskwalifikowala jednak zeznan powddki, gdyz nie byla celowa. W ocenie Sadu nie byla ona wynikiem jej
nastawienia na skladnie klamliwych zeznan, tylko nieumiejetnosSci obiektywnego spojrzenia na fakty i dostrzezenia
zmian na lepsze. W przypadku osob dotknietych tak silnym negatywnym przezyciem, jakie wiaze sie z naglg i
niespodziewang $miercia osoby najblizszej, niezauwazanie lub niedocenianie poprawy swego stanu psychicznego
jest jednak calkowicie naturalne i psychologicznie uzasadnione. Zwlaszcza jeéli sa to osoby dotkniete schorzeniami
depresyjnymi. Takiej tresci zeznania powddki mogly byé¢ tez wynikiem naturalnego mechanizmu zacierania sie w
pamieci odleglych odczu¢ i wypierania ich przez aktualne przezycia, ktore przez swoja dokuczliwo$¢ silnie koncentruja
uwage i nie pozwalaja na obiektywny osad.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powodka dochodzita od pozwanego zakladu ubezpieczen roszczenia z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza
pojazdu mechanicznego — samochodu osobowego marki V. (...) o nr rejestracyjnym (...) — za wynikla z jego ruchu
szkode w postaci $émierci S. D. i jej konsekwencji.

W dniu wypadku i $émierci S. D. (26 marca 1999 r.) zakres odpowiedzialnoSci zakladu ubezpieczen (a takze tryb
dochodzenia roszczen, wyplaty odszkodowania i inne warunki ubezpieczenia) regulowalo Rozporzadzenie Ministra
Finansow z dnia 9 grudnia 1992 r. w sprawie og6lnych warunkéw obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych pojazdéw (Dz. U. Nr 96,
poz. 475), wydane na podstawie art. 5 ust. 1 ustawy z 28 lipca 1990 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej. § 10 ust. 1
powolanego rozporzadzenia stanowil, ze z ubezpieczenia OC przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierowca
pojazdu mechanicznego sa zobowigzani - na podstawie prawa - do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem
tego pojazdu szkode, ktérej nastepstwem jest Smier¢, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie
lub uszkodzenie mienia. Natomiast ust. 4 tego paragrafu glosil, ze odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach
odpowiedzialnoS$ci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem. Jak to wynika z przytoczonych przepisow, na ich
podstawie zaklad ubezpieczen odpowiadal w razie i w granicach odpowiedzialnosci cywilnej posiadacza lub kierowcy
samochodu, ktérego ruchem zostala wyrzadzona szkoda.

W zwiazku z powyzszym nalezalo ocenié, czy posiadaczowi samoistnemu lub kierowcy samochodu V. (...) o
nr rejestracyjnym (...), w zwiazku z ruchem ktorego nastapila $mier¢ S. D., mozna z tego tytulu przypisaé
odpowiedzialnoé¢ wobec powodki. Na wstepie rozwazan dotyczacych tego zagadnienia zaznaczy¢ nalezy, ze $mierc
poszkodowanego nastgpila w czasie, kiedy nie obowiazywal jeszcze art. 446 § 4 k.c., ktéry obecnie stanowi wyrazna
podstawe dochodzenia zadoSéuczynienia za krzywde zwiazana ze $§miercia osoby bliskiej. Przepis ten zostal bowiem
dodany ustawa z dnia 30 maja 2008 r. o zmianie ustawy - Kodeks Cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr
116, poz. 731) i wszedl w zycie 3 sierpnia 2008 r. a wypadek, w wyniku ktérego nastgpila Smier¢ S. D., mial miejsce
wiele lat wezeéniej. Z og6lnej zasady prawa intertemporalnego cywilnego wyrazonej w art. XXVI ustawy z dnia 23
kwietnia 1964 r. - Przepisy wprowadzajace Kodeks Cywilny (Dz. U. Nr 16, poz. 94 z p6zn. zm.) wynika, ze do stosunkow
prawnych powstalych przed wejSciem w zycie ustawy nowej stosuje sie ustawe dawna. Oznacza to, ze art. 446 § 4 k.c.
dziala jedynie na przyszlosé, a zatem nie mozna na jego podstawie dochodzi¢ zado$cuczynienia za krzywde powstalg
przed jego wejéciem w Zycie, tj. przed 3 sierpnia 2008 r. W zwiazku z tym podstawa roszczen powodki o zaplate
zado$¢uczynien nie mogt by¢ art. 446 § 4 k.c.

Powbddka wywodzila odpowiedzialno$¢é pozwanego z naruszenia przez sprawce wypadku drogowego jej dobra
osobistego w postaci szczegblnej wiezi rodzinnej i emocjonalnej z mezem. W mysl art. 23 k.c., dobra osobiste
czlowieka, jak w szczegblnoéci zdrowie, wolno$é, czesé, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek,
tajemnica korespondencji, nietykalno$¢ mieszkania, tworczo$¢ naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska,
pozostaja pod ochrong prawa cywilnego niezaleznie od ochrony przewidzianej w innych przepisach. Na gruncie prawa
cywilnego te ochrone zapewniaja roszczenia przewidziane w art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c. Ten pierwszy przepis glosi,



ze ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dzialaniem, moze zadaé zaniechania tego dzialania, chyba
ze nie jest ono bezprawne. W razie dokonanego naruszenia moze on takze zadaé, azeby osoba, ktora dopuscila sie
naruszenia, dopelila czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegblnoSci azeby zlozyta os§wiadczenie
odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. Na zasadach przewidzianych w kodeksie moze on réwniez zadac
zado$éuczynienia pienieznego lub zaplaty odpowiedniej sumy pienieznej na wskazany cel spoleczny. Natomiast art.
448 k.c. zdanie pierwsze stanowi, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro
osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego
zadanie zasadzi¢ odpowiednig sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Z przytoczonej treSci art. 23 k.c. wynika, ze dobra osobiste sa to pewne warto$ci niematerialne zwigzane z
istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktoére w zyciu spolecznym sa uznawane za donioste
i zaslugujace z tego wzgledu na ochrone. Wskazany w tym przepisie katalog tych débr ma charakter otwarty. W
orzecznictwie sgdowym uksztaltowal sie poglad, ze jednym z nich jest szczegolna wiez emocjonalna miedzy czlonkami
najblizszej rodziny, ktbrej zerwanie przez Smier¢ jednego nich powoduje u pozostalych bol, cierpienie i rodzi poczucie
krzywdy. W konsekwencji uznaje sie, ze za krzywde powstala wskutek $mierci poszkodowanego spowodowanej
czynem niedozwolonym popelionym przed 3 sierpnia 2008 r. najblizszemu czlonkowi rodziny moze przystugiwac
zado$Cuczynienie na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. (por. uchwaly Sadu Najwyzszego z 22
pazdziernika 2010 r., sygn. III CZP 76/10; z 13 lipca 2011 r., sygn. III CZP 32/11; z 7 listopada 2012 r., sygn. III CZP
67/12; wyroki Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/2009; z 11 maja 2011 1., sygn. I CSK 621/10; z 25
maja 2011 r., sygn. II CSK 537/10; postanowienie 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 27 czerwca 2014 1., III CZP 2/14,
wszystkie dostepne w zbiorze Lex).

Dokonane w sprawie ustalenia jednoznacznie Swiadczyly o tym, ze powddke laczyla ze mezem szczegbdlna rodzinna
wiez emocjonalna, ktorej zerwanie w wyniku $mierci tego ostatniego spowodowalo u niej bardzo znaczne cierpienia
psychiczne i glebokie poczucie krzywdy. Przy czym ta $émier¢ byla niewatpliwie skutkiem bezprawnego zachowania
E. S., gdyz prowadzac auto z nadmierng predko$cia i w stanie nietrzeZwoSci zlamal on dwie podstawowe zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym. W konsekwencji doszlo tez do bezprawnego naruszenia przez niego wyzej
powolanego dobra osobistego powodki. Nie przesadzalo to jednak jeszcze odpowiedzialno$ci cywilnej sprawcy
wypadku wobec powo6dki.

Wedlug przewazajacego pogladu piSmiennictwa i judykatury przestanka powstania przewidzianego w art. 448 k.c.
roszczenia jest nie tylko bezprawne, ale i zawinione dzialanie osoby, ktora dokonala naruszenia dobra osobistego.
Wynika to z treéci i usytuowania tego przepisu. Nie zostaly w nim wskazane ani podstawy odpowiedzialnoéci, ani
tez jej przestanki. Ponadto brakuje w nim wymienienia okoliczno$ci, ktore zwalnialyby od odpowiedzialnosci. W tej
sytuacji, skoro zostal on umieszczony w tytule VI ksiegi trzeciej k.c., wérdd przepiséw o czynach niedozwolonych, dla
ktorych podstawowa przestanka odpowiedzialnosci jest wina, brak racjonalnych podstaw do wylaczania przewidzianej
w nim odpowiedzialnoSci z rezimu opartego na zasadzie winy. Ponadto, gdyby ustawodawca chcial, aby uwzglednienie
zadania pienieznego zalezalo wylacznie od bezprawno$ci naruszenia dobra osobistego, woéwczas umiescilby te
instytucje w czeéci ogolnej prawa cywilnego (w obrebie art. 24 k.c.). Tymczasem w art. 24 k.c. jest odestanie do ,zasad
przewidzianych w kodeksie”, czyli wlasnie zasady winy (por. wyroki Sadu Najwyzszego: z 12 grudnia 2002 r., V CKN
1581/2000, OSNC 2004/4/53, z 1 kwietnia 2004 r., IT CK 115/2003; z 16 wrze$nia 2004 r., IV CK 707/2003; z 15
czerwca 2005 r., IV CK 805/2004; z 28 wrze$nia 2005 1., I CK 256/2005; z 19 stycznia 2007 r., III CSK 358/2006; z
24 stycznia 2008 r., I CSK 319/2007; z 11 grudnia 2013 r., IV CSK 188/13, wszystkie dostepne w zbiorze Lex).

W okoliczno$ciach sprawy wina sprawcy wypadku E. S. nie budzila watpliwos$ci, gdyz wynikala z prawomocnego
wyroku sadu karnego i byla oczywista. Kierujac samochodem w stanie nietrzeZwosci i rozwijajac nim nadmierna
predko$¢, umyslnie naruszyl on zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym, a wiec zachowal sie sprzecznie z ciazacym
na nim jako uczestniku ruchu drogowego obowigzkiem starannos$ci. W konsekwencji nieumys$lnie doprowadzil do
wypadku drogowego, w ktoérym zginal S. D..



Tak jak w przypadku kazdego innego czynu niedozwolonego, miedzy bezprawnym i zawinionym zachowaniem
naruszyciela a naruszeniem dobr osobistych poszkodowanego musi wystepowaé normalny zwiazek przyczynowy (art.
361 § 1 k.c.). Istnienie takiego zwigzku pomiedzy czynem E. S. a naruszeniem doébr powddki i doznang przez nig
krzywda jest tak oczywiste, ze zbedne sa rozwazania w tym przedmiocie.

W $wietle art. 24 § 1 k.c. i art. 448 k.c., zasadnicza forma naprawienia krzywdy wyrzadzonej naruszeniem dobr
osobistych jest dopelnienie czynnosci potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia, a zasadzenie zado$éuczynienia
ma charakter fakultatywny. W zwigzku z tym nalezalo rozwazy¢, czy jego przyznanie powodce znajduje uzasadnienie
w okoliczno$ciach sprawy. Podstawowymi kryteriami przy ocenie zasadno$ci zadania tej majatkowej formy
rekompensaty krzywdy sa: rodzaj i stopien winy naruszyciela, rodzaj naruszonego dobra, rozmiar i intensywno$c
krzywdy (co do zasady ocenianej wedlug miar zobiektywizowanych, ale z mozliwoScia uwzglednienia czynnikow
subiektywnych), skala i trwalo$¢ negatywnych konsekwencji wynikajacych z naruszenia dobra osobistego, w tym takze
niewymiernych majatkowo.

Sprawca wypadku wprawdzie naruszyt reguly bezpieczenistwa w ruchu drogowym z winy umyslnej, jednak z cala
pewnoscia doprowadzil do niego nieumyslnie. Ze wzgledu na stan nietrzezwosci jego wine nalezy oceni¢ jako razace
niedbalstwo, czyli najwyzszy stopien winy nieumyslnej. Swoim zachowaniem nie tylko ugodzil w bardzo istotne dobro
osobiste powddki, ale doprowadzil do jego unicestwienia. Spowodowal w ten sposob u niej silny stres i inne negatywne
przezycia psychiczne, z ktorych wiele utrzymuje sie do dzi$. Zatem naruszanie bylo intensywne i dotkliwe a wywolana
nim krzywda znaczna i dlugotrwala. Majac powyzsze na uwadze Sad uznal, ze niepieniezna forma naprawienia
krzywdy stanowityby dla powodki tylko symboliczna i nieadekwatna satysfakcje, co przemawialo za przyznaniem jej
zado$Cuczynienia pienieznego. Aktualizowato to kwestie jego wysoko$ci.

Przy okre$laniu wysoko$ci zado§éuczynienia za krzywde spowodowana naruszeniem dobr osobistych nalezy pamietac,
ze przyznana kwota nie moze by¢ symboliczna, gdyz musi spelmié¢ funkcje kompensacyjna. Przy uwzglednieniu
tego warunku, w przypadku zerwania szczegélnej rodzinnej wiezi emocjonalnej w wyniku $mierci jakiej$ osoby,
przy ocenie wysokoSci zado$éuczynienia naleznego jej najblizszym nalezy uwzgledni¢ wszystkie istotne okolicznosci
sprawy, wplywajace na wielko$¢ i intensywnoé¢ ich krzywdy. W kazdym przypadku istotne sa rodzaj i intensywno$c
wiezi laczacej danego czlonka rodziny ze zmarlym oraz rola pelniona przez tego ostatniego w rodzinie, rodzaj i
dramatyzm negatywnych przezy¢ osoby najblizszej, jej zdolnoé¢ odnalezienia sie w nowej rzeczywisto$ci, wystapienie
u niej zaburzen psychicznych, rozmiar i trwalo$¢ innych negatywnych konsekwencji wynikajacych z naruszenia dobra
osobistego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003/4/56, z 3 czerwca 2010
r., III CSK 279/10 i z 7 sierpnia 2014 r., II CSK 552/13, publ. w zbiorze Lex).

Z punktu widzenia wyzej wskazanych kryteriow krzywde powodki trzeba oceni¢ jako bardzo znaczna. Powodke
laczyla z mezem silna, dlugoletnia, pozytywna wiez. Byl on wobec niej kochajacy, opiekunczy, zapewnial jej poczucie
bezpieczenstwa. Byli szczedliwym, zgodnym, kochajacym sie malzenstwem przez niemal dwadzieScia jeden lat.
Rozerwanie tak silnej wiezi malzenskiej przez niespodziewang i gwaltowna Smieré meza musialo wywotaé i wywotalo
u powddki wiele negatywnych uczu¢ (smutek, zal, przygnebienie, lek o przyszloéc i bezpieczenstwo swoje i dzieci,
poczucie straty, beznadziei, bezradnosci, pokrzywdzenia, bezcelowosci zycia, osamotnienia). Towarzyszyly jej one
z duzg intensywnoscia przez wiele miesiecy i byly dla niej Zrodlem ogromnego cierpienia. Spowodowalo tez u niej
reakcje depresyjna, w zwigzku z czym musiata podjac leczenie psychiatryczne i zazywac leki antydepresyjne. Leczenie
to rozpoczela w 1999 r. i kontynuuje je do dzi$, a wiec przez 17 lat. Powodka ciagle przezywa okresowe problemy ze
snem. Obnizyla sie jej aktywno$¢ zyciowa, utracila zdolno§¢ do pracy, na kilkanas$cie lat calkowicie zrezygnowala z
zycia towarzyskiego. Nadal zdarza sie, ze gdy wspomni meza, rozpamietuje jego strate i placze. Te negatywne emocje
w obecnym nasileniu beda jej towarzyszy¢ do konca zycia. W chwili straty meza powodka byla mlodg kobieta, ktora
mogla liczy¢ na udany zwiazek z innym mezczyzna, jednakze na skutek doznanej traumy catkowicie zrezygnowala z
jakichkolwiek prob w tym kierunku i obecnie jest bardzo malo prawdopodobne, aby jeszcze je podjela. Oznacza to, ze
dopelni zycia jako osoba samotna, co bedzie dla niej dodatkowym ciezarem psychicznym.



Z drugiej strony nalezato takze wzia¢ pod uwage, ze krzywde powddki od poczatku lagodzilo wsparcie psychiczne
uzyskiwane od bliskich oso6b, a takze, ze jej odczuwanie z czasem stawalo sie nieco mniej intensywne, ze wplyw na jej
stan psychiczny w podobnym stopniu jak zesp6l stresu pourazowego ma encefalopatia pourazowa (ktora z oczywistych
wzgleddw nie moze uzasadniaé zasadzenia dochodzonego roszczenia), ze od dwdch lat jej aktywnos$é zyciowa istotnie
sie zwiekszyla i zaczela ona wychodzi¢ z domu w celach towarzyskich (uroczystosci rodzinne).

Majac powyzsze na uwadze, Sad uznal krzywde powodki za uzasadniajaca zado$cuczynienie w lacznej wysokosci
65.000 zk. Z uwagi na to, ze otrzymala ona juz od pozwanego z tego tytutu 16.000 zl, zasadzeniu na jej rzecz podlegalo
49.000 zl.

O odsetkach Sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 § 2 zdanie pierwsze k.c. w zw. z art. 14 ust. 11 2 ustawy z dnia 22
maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczen Komunikacyjnych (Dz. U. Nr 124, poz. 1152 z p6zn. zm.). Stosownie do art. 481 § 1 k.c., jezeli dtuznik
op6Znia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadac odsetek za czas opdznienia, chociazby
nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci
nie ponosi. Natomiast w my$l § 2 zdanie pierwsze in principio tego artykulu, jezeli stopa odsetek za opdZnienie
nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za opdznienie. Z kolei zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy,
zaklad ubezpieczen wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczac od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub
uprawnionego zawiadomienia o szkodzie. Natomiast w my$l zdania pierwszego ust. 2 art. 14, w przypadku gdyby
wyjasnienie w terminie, o ktérym mowa w ust. 1, okolicznosci niezbednych do ustalenia odpowiedzialno$ci zaktadu
ubezpieczen albo wysokoSci odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie w terminie 14 dni
od dnia, w ktorym przy zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjaénienie tych okolicznoéci bylo mozliwe, nie pézniej
jednak niz w terminie 90 dni od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu
ubezpieczen albo wysoko$ci odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Pismem z 28 sierpnia 2015 r. powodka zazadala od pozwanego 100.000 7zl zadoéCuczynienia za naruszenie jej
dobra osobistego w postaci szczeg6lnej wiezi rodzinnej z mezem. W dniu 10 wrze$nia 2015 r. pozwany przyznal
jej 16.000 zl zadoSéuczynienia, a dalej idace roszczenie uznal za nieuzasadnione. W tym czasie wszystkie aspekty
i rozmiar krzywdy powddki byly juz znane lub dawaly sie przewidzie¢. Tak tez uznal pozwany, skoro tego dnia
zajal ostateczne stanowisko odnoénie roszczenia powodki. Z art. 14 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 roku
o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczen
Komunikacyjnych wynika obowiazek pozwanego dokonania wyplaty niezwlocznie po dokonaniu oceny zasadno$ci
zgloszonego mu roszczenia. Przewidziane w nim terminy maja bowiem charakter terminéw maksymalnych, ktore
nie moga by¢ przekroczone. Poniewaz pozwany, z powodu niedochowania nalezytej staranno$ci, 10 wrze$nia 2015 r.
wadliwie ocenil rozmiar roszczenia powddki, od nastepnego dnia popadl w opdZnienie z zaplata tej cze$ci Swiadczenia,
ktorej zaplaty niestusznie odmowil.

Majac na uwadze powyzsze, Sad orzekl jak w punkcie I wyroku.

Z przyczyn, ktore wynikaja z wyzej przedstawionych rozwazan, zadanie powodki, przewyzszajace sume zasadzong
na jej rzecz, nie znajdowalo oparcia w przystugujacej jej roszczeniu materialnoprawnym, dlatego zostalo oddalone w
punkcie IT wyroku.

O kosztach procesu Sad rozstrzygnal na podstawie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c., stosunkowo je rozdzielajac.
Powdbdka wygrala proces w zakresie 49.000 zl z zadanych 64.000 zl, a zatem w 76 %. Zlozyla ona spis kosztow (k.
403-404). Po jego zweryfikowani Sad przyjal, ze na poniesione przez nig koszty zlozyly sie: optata od pozwu 3.200
z1, oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl, koszty korespondencji 22,80 zl, wydatki na bieglego 603,46 zl, koszty
dojazdu do sadu i na badanie do bieglego 183,60 zl, wynagrodzenie pelnomocnika 7.200 zt — czyli razem 11.226,86 zl.

Sad nie uwzglednil wskazanego w spisie kosztu dwukrotnego przejazdu na rozprawe pelnomocnika powodki. Zostal
on wykazany w kwocie 324,29 zt jako tzw. ,kilometréwka” na trasie P. — P. — P.. W zwiazku z tym wskaza¢ nalezy, ze



cho¢ koszty przejazdu do sadu adwokata czy radcy prawnego naleza do wydatkéw, o ktérych mowa w art. 98 § 3 k.p.c.,
to jednak nie oznacza to konieczno$ci automatycznego zaliczenia ich do kosztoéw niezbednych i celowych w rozumieniu
art. 98 § 1 k.p.c. Zalezy to od okolicznosci konkretnej sprawy. W szczegblnoSci istotne jest, czy w tych okoliczno$ciach
uzasadnione bylo ustanowienie pelnomocnika, ktéry nie wykonuje zawodu w siedzibie sadu rozpoznajacego sprawe
(por. uzasadnienie uchwaty Sadu Najwyzszego z dnia 18 lipca 2012 r., III CZP 33/12, OSNC 2013/2/14). W niniejszej
sprawie nic nie usprawiedliwialo ustanowienia pelnomocnika wykonujacego zawdd w miejscowosci odleglej o 100
km od siedziby Os$rodka (...) w P.. Podkresli¢ tez trzeba, ze w spisie kosztow nie zostaly ujete zadne informacje,
ktore pozwalalyby na ocene istnienia podstaw faktycznych do przyznania kosztéw przejazdu we wskazanej tam
wysokosci. Nie wskazano, dlaczego pelnomocnik musial dojecha¢ akurat z P., ani samochodem z jaka pojemnoScia
silnika sie poruszal, ani dlaczego jego koszty przejazdu odpowiadaly maksymalnej stawce tzw. ,kilometrowki”, ktéra
wszak dotyczy sytuacji stalego wykorzystywania przez pracownika prywatnego samochodu do celéw stuzbowych,
a nie kilkukrotnego nawet uzycia przez radce prawnego swego samochodu w ramach wykonywania zawodu (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 16 lutego 2011 r., IT CZ 202/10, publ. w zbiorze Lex).

Sad nie uwzglednil kosztéw korespondencji okre$lonych w spisie kosztow na 3,80 zl jako wydatki na nadanie pisma z
dnia 4 marca 2016 r., gdyz takiego pisma w aktach nie ma. Sad pominal takze wydatki na przeslanie pelnomocnictw z
19 i 26 lutego 2016 r. oraz jednego pisma z 3 marca 2016 r., gdyz nie byly niezbedne do celowego dochodzenia praw.
Pierwsze z tych pelnomocnictw umocowywalo osobe, ktora nie podjela zadnych czynnos$ci w sprawie, a drugie z nich
zostalo zlozone w odpisie na rozprawie (k. 318 i 323), wiec jego przesylanie bylo niepotrzebne. W dniu 3 marca 2016 r.
zostaly wyslane osobnymi przesytkami dwa pisma, tymczasem oba pisma mozna bylo wystaé jedna przesytka. Zatem
wydatek na druga byt zbedny.

Sad uznal, Ze nie ma przeslanek do przyznania powodce kosztow przejazdu do sadu i do bieglego wedlug tzw.
kilometrowki. Jak to juz zaznaczono, jest ona ryczaltem przyjmowanym w sytuacji stalego wykorzystywania przez
pracownika prywatnego samochodu do celéow stuzbowych i nie ma podstaw do stosowania jej do jednorazowego
wykorzystania przez powoda swego samochodu do dojazdu na rozprawe. Poza tym powodka nie wskazala,
samochodem o jakiej pojemnoSci silnika dojechata na rozprawe. W tej sytuacji, uwzgledniajac koszty paliwa, Sad uznat
za uzasadniong stawke 0,60 z} za kilometr, a w rezultacie koszty dojazdu w lacznej kwocie 183,60 z1 (192 km na trasie
D.-P.-D.x0,60 zl oraz 114 km na trasie D. — Z. - D. x 0,60 z}).

Na koszty procesu pozwanego zlozyly sie: oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zt i wynagrodzenie pelnomocnika
7.200 zl. Razem koszty procesu obu stron wyniosly zatem 18.443 zl i obcigzaly powodke w 24 %, czyli do kwoty
4.426,53 zL. Skoro, jak powiedziano, wylozyla ona 11.226,86 zl, nalezalo jej sie od pozwanego 6.800 z}. Taka tez kwote
Sad przyznal na jej rzecz w punkcie III wyroku.

Wysoko$¢ wynagrodzenia pelnomocnikéw stron Sad okreslit na podstawie § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 r. poz.
1804).

SSO Marcin Garcia Fernandez



