Sygn. akt XIV C 921/16
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 17 grudnia 2021 r.
Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w Pile
w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Marcin Garcia Fernandez
Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Krygiotka
po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2021 r. w Pile
sprawy z powbdztwa M. P. (1)
przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedzibg w W.
o zaplate i ustalenie

I. zasadza od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda M. P. (1) 266.000 (dwieScie
sze$cdziesiat szes¢ tysiecy) zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 25 pazdziernika 2014 r. do dnia zaplaty;

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 27.463 (dwadzie$cia siedem tysiecy czterysta sze$cdziesiat trzy) zl z
ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 3 lutego 2017 r. do dnia zaplaty;

III. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 6.808 (sze$¢ tysiecy osiemset osiem) zl z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od dnia 3 lutego 2016 r. do dnia zaplaty;

IV. zasadza od pozwanego na rzecz powoda rente odszkodowawcza z tytutu utraty zdolnos$ci do pracy, platna do dnia
skonczenia przez powoda 65 roku zycia, w wysokosci:

a) 235 zl miesiecznie za okres od 1 lutego do 31 grudnia 2016 .

b) 296 zl miesiecznie za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2017 .,
¢) 371zl miesiecznie za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2018 r.,

d) 366 zl miesiecznie za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2019 1.,
e) 282 zl miesiecznie za okres od 1 stycznia do 31 grudnia 2020 r.,
f) 374 z} miesiecznie poczawszy od 1 stycznia 2021 .

z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od poszczeg6lnych miesiecznych rat od 11 dnia danego miesiaca
do dnia zaplaty;

V. zasadza od pozwanego na rzecz powoda dozywotnia rente odszkodowawcza z tytulu zwiekszonych potrzeb w
wysokoSci:

a) 877zl miesiecznie za okres od 1 sierpnia 2016 r. do 30 czerwca 2018 1.,



b) 1.008 zl miesiecznie za okres od 1 lipca 2018 r. do 31 grudnia 2019 r.,

¢) 1.182 zl miesiecznie za okres od 1 stycznia 2020 r. do 15 marca 2020 1.,

d) 993 zl miesiecznie za okres od 16 marca 2020 r. do 31 lipca 2020 r.,

e) 1.528 zl miesiecznie za okres od 1 sierpnia 2020 r. do 30 wrze$nia 2020 r.,
f) 993 zl miesiecznie za okres od 1 pazdziernika 2020 r. do 31 stycznia 2021 r.,
g) 1.076 zl miesiecznie od 1 lutego 2021 .

z ustawowymi odsetkami za opdZnienie liczonymi od poszczegdlnych miesiecznych rat od 11 dnia danego miesiaca
do dnia zaplaty;

VI. ustala, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ odszkodowawcza za mogace sie ujawnié w przyszlosci skutki wypadku
drogowego, ktéremu ulegl powdd w dniu 1 kwietnia 2013 r.;

VII. w pozostalym zakresie powddztwo oddala;

VIII. koszty procesu miedzy stronami wzajemnie znosi;

IX. nakazuje $ciggnac¢ na rzecz Skarbu Panstwa — Sagdu Okregowego w Poznaniu:
a) od powoda z zasadzonego na jego rzecz $wiadczenia kwote 10.447,15 zl,

b) od pozwanego 19.401,85 zl.

Marcin Garcia Fernandez

UZASADNIENIE

Powdd M. P. (1) w pozwie z 2 sierpnia 2016 r. wnibsl o zasadzenie od pozwanego Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w
W. na jego rzecz: 394.000 zl zado$éuczynienia z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 25 pazdziernika 2014
r. do dnia zaplaty, 89.517,89 zl odszkodowania z ustawowymi odsetkami za opdznienie od 9.495,53 zt od 28 stycznia
2016 r. i od 80.022,36 zl od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu do dnia zaplaty, 5.037,50 zt miesiecznie
renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, platnej do dziesiatego dnia kazdego miesigca od sierpnia 2016 r. z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie w razie uchybienia terminowi platnosci ktorejkolwiek raty, 1.100 zl miesiecznie renty z
tytulu utraty zdolno$ci do pracy i zmniejszenia sie widokoéw powodzenia na przyszlos¢, platnej do dziesigtego dnia
kazdego miesigca z wyréwnaniem od czerwca 2013 r. z ustawowymi odsetkami za opdznienie w razie uchybienia
terminowi platnosci ktorejkolwiek raty. Ponadto powdd wnidst o ustalenie, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$c¢ za
skutki wypadku, ktéremu ulegl 1 kwietnia 2013 r. Zglosil takze wniosek o zasadzenie na jego rzecz kosztoéw procesu
wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powod podal, ze 1 kwietnia 2013 r. w D. doszlo do wypadku przez to, ze P. D. (1),
kierujac samochodem osobowym marki B. o nr rejestracyjnym (...), w ktérym on sie znajdowal, naruszyla zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposoéb, ze jechala z predko$cia niedostosowang do warunkéw drogowych,
wskutek czego stracila panowanie nad pojazdem, zjechala na pobocze i uderzyta w przydrozne drzewa. W nastepstwie
tego doznal on ciezkich obrazen ciala. P. D. (1) zostala skazana za spowodowanie wypadku wyrokiem sadu. Pojazd,
ktorym kierowala, w zakresie OC byt objety ochrona ubezpieczeniowa udzielong przez poprzednika pozwanego.

Powdd podniost takze, ze po wypadku zostal przewieziony karetka do szpitala w P. na oddzial intensywnej terapii.
Tam stwierdzono u niego obrzek mozgu, obustronnego krwiaka podtwardéwkowego i zlamanie nosa. Wykonano
mu kraniotomie, w celu ewakuacji krwiaka. W kolejnych dniach przeprowadzono zabieg stabilizacji zewnetrznej



zlamania ko$ci ramiennej prawej reki, usunieto tkanki martwicze, wykonano tracheotomie. Z powodu wodoglowia
byt kilkakrotnie operowany w klinice neurochirurgii szpitala w B.. Od wypadku utrzymywat sie u niego niedowtad
spastyczny czterokonczynowy i zesp6l psychoorganiczny. Kontakt werbalny i pozawerbalny z nim byl znacznie
ograniczony. Dzieki rehabilitacji zmniejszylo sie napiecie spastyczne, zostala zaadaptowany do wozka inwalidzkiego.
W kwietniu 2014 r. usunieto mu zewnetrzny stabilizator ko$ci ramieniowej. W kolejnych miesigcach byl poddawany
dalszej rehabilitacji. W kwietniu 2015 r. przeprowadzono u niego plastyke ubytku koSci czaszki. Po tej operacji jego
stan sie pogorszyl. Podczas badania okulistycznego w czerwcu 2015 r. stwierdzono u niego zanik nerwu wzrokowego.
W styczniu 2016 r. byl w stanie komunikowac sie werbalnie. Po intensywnej rehabilitacji uzyskano wieksza stabilizacje
glowy i tulowia.

Powdd powolal sie tez na to, ze zglosil pozwanemu szkode 30 wrzeénia 2014 r. i wezwat go do zaplaty 750.000 zi
zado$éuczynienia, 76.800 zl odszkodowania z tytulu kosztoéw opieki i 10.800 zl tytutem kosztow diety. Pismem z 24
pazdziernika 2014 r. pozwany poinformowat go o wyplacie na jego rzecz 6.000 zt zado$¢uczynienia i 155,10 z} tytulem
kosztow opieki, wskazujac, ze kwoty te stanowia 5 % przyznanych mu Swiadczen w wysoko$ci odpowiednio 120.000
z} i 3.102 zl, a to z uwagi na przyjecie jego 95 % przyczynienia do powstania szkody przez przejazd autem, w ktérym
znajdowala sie niedozwolona liczba pasazeréw oraz zajmowanie miejsca w bagazniku. Pismem z 31 sierpnia 2015
r. wni6st o ponowne rozpoznanie sprawy, ale pismem z 7 wrze$nia 2015 r. pozwany podtrzymal swoje stanowisko.
W dniu 19 stycznia 2016 r. zlozyl reklamacje, w ktorej wniést o wyplate 750.000 zt zado$¢uczynienia, 2.560 zt
odszkodowania z tytulu kosztow lekdw i artykuléw sanitarnych oraz 18.860 zt kosztoéw dojazdu i 4.500 zl miesiecznej
renty. Pismem z 27 stycznia 2016 r. pozwany odmoéwil dalszych wyplat na poczet odszkodowania i zado$éuczynienia
oraz poinformowal, Ze zadanie renty zostanie rozpatrzone odrebnie.

Powod wyjasnil, ze na Zzadanie 89.517,89 zl odszkodowania sktadajg sie koszty leczenia i rehabilitacji - 1.877 zl,
koszty zakupu sprzetu ortopedycznego, Srodkéw higieny i lekow - 3.219,96 zl, koszty opieki za okres do sierpnia
2016 T. - 74.927,40 zl, koszty dojazdow - 9.495,53 zl. Na rente z tytutu zwiekszonych potrzeb skladajg sie: koszty
calodobowej opieki nad nim, koszty zakupu lekow i artykulow medycznych oraz koszty rehabilitacji. Uzasadniajac
zadanie renty z tytulu utraty zdolnosSci do pracy powod podniést, ze w dniu wypadku byt uczniem czwartej klasy
Technikum Informatycznego w W. i w maju mial przystgpi¢ do matury i egzaminu zawodowego. W zwigzku z tym
od czerwca 2013 r. moglby podjaé prace zarobkowa w zawodzie technika informatyka i moglby otrzymywaé $rednie
wynagrodzenie uzyskiwane w tym zawodzie.

Powodd przyznal, ze w czasie jazdy znajdowat sie bagazniku pojazdu, ale wskazal, ze nie powinno to skutkowaéc
przyjeciem przyczynienia wyzszego niz 50 %. Wyjasnil, ze okreélajac wysoko$c kazdego ze swoich roszezen uwzglednit
taka wysoko$¢ swego przyczynienia oraz kwoty wyplacone przez pozwanego.

Zadanie ustalenia powo6d uzasadnil tym, Ze nie zostal zakoniczony proces jego leczenia i nie jest mozliwe przesadzenie,
ze w przyszloSci nie bedzie doznawal dalszych dolegliwo$ci, obecnie nieznanych.

W pi$mie z 22 sierpnia 2016 r. powdd sprecyzowal zadanie zasadzenia miesiecznej renty odszkodowawczej z tytutu
utraty zdolno$ci do pracy przez wskazanie, na jakich zasadach domaga sie jej zasadzenia za okres przed i po wytoczeniu
powodztwa (k. 226-228).

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie pow6dztwa oraz zasadzenie od powoda na jego rzecz kosztow
procesu wedlug norm przepisanych. W uzasadnieniu przyznal zaistnienie wypadku, objecia jego sprawcy udzielong
przez niego ochrona w ramach ubezpieczenia OC oraz wysokoé¢ i tytul wyplat dokonanych przez niego na rzecz
powoda. Jednocze$nie jednak podniosl, ze do wypadku doszlo z wytacznej winy powoda, gdyz podrézowal w bagazniku
samochodu z wlasnej inicjatywy, w trakcie jazdy aprobowal a nawet pochwalal agresywny styl jazdy P. D. (2),
udostepnil jej samochod wiedzac, jaki styl jazdy preferuje. Jedynie z ostrozno$ci pozwany zglosilt zarzut przyczynienia
sie powoda do szkody w 95 %. Podniosl, ze powod doznal obrazen na skutek wypadniecia z pojazdu, co bylo $cisle
powiazane z podrozowaniem w bagazniku. Co wiecej, w trakcie jazdy byla $ciagnieta potka oddzielajaca bagaznik



od czeSci pasazerskiej. Niezaleznie od tego samochéd znajdowal sie w niewla$ciwym stanie technicznym - mial
nieprawidlowo zamontowane kolo, o czym powdd wiedzial, a mimo to zdecydowal sie na jazde nim.

Odnoénie poszczegdlnych zadan pozwu pozwany podniost, ze kwota zadana przez powoda tytulem zado$éuczynienia
jest razaco wygbérowana. Poniesienie przez powoda kosztow leczenia i rehabilitacji, ktérych zwrotu sie domaga, nie
bylo celowe i uzasadnione. Mégl on skorzystac z refundacji ze srodkdéw publicznych. Powod korzystal z finansowego
wsparcia 0sOb spoza najblizszej rodziny oraz podmiotow prywatnych. Wskazany przez powoda wymiar i koszt
opieki nad nim nie byl celowy i uzasadniony. Powdéd mogt korzysta¢ z pielegniarskiej opieki dlugoterminowe;j
refundowanej przez NFZ. Podany przez niego koszt opieki ze strony os6b trzecich znacznie przekracza koszt
miesiecznej, calodobowej opieki w specjalistycznym os$rodku. Opieke nad powodem sprawowaly osoby spoza
najblizszej rodziny motywowane checia pomocy. Taki charakter ich motywacji czyni zadanie odszkodowania w tym
zakresie nieuzasadnionym. Koszty dojazdu nie zostaly udowodnione. Potrzeby powoda na skutek wypadku nie ulegly
zwiekszeniu w stopniu wskazanym w pozwie. Pow6d ma mozliwo$é zaspokojenia zwiekszonych potrzeb w ramach
Swiadczen refundowanych przez NFZ. Powdd nie wykazal, ze moglby uzyskiwaé zarobki na poziomie, ktory przyjat
okreslajac wysoko$¢ renty z tytulu utraty zdolno$ci do pracy. Powdd nie ma interesu prawnego w zadaniu ustalenia.
Ewentualne odsetki od zado$¢uczynienia powinny by¢ zasadzone od dnia wyrokowania. W zakresie roszczenia o rente
z tytulu utraty zdolnos$ci do pracy nie mégl by¢ w opdznieniu przed doreczeniem mu pozwu, gdyz wezesniej nie byto
mu ono zgloszone. Podobnie jest w przypadku roszczenia o rente z tytutu zwiekszonych potrzeb, gdyz w postepowaniu
likwidacyjnym zostalo ono zgloszone w kwocie nizszej niz w pozwie (k. 392-403).

W pismach z 6 pazdziernika 2016 r. i 2 marca 2017 r. powod wycofal sie z weze$niejszego twierdzenia, ze podrozowal w
bagazniku i znajdowal sie w nim w momencie wypadku oraz wskazal, ze zajmowal Srodkowe miejsce na tylnej kanapie
pojazdu (k. 280, 634).

Sad ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Samochod B. typu kombi o numerze rejestracyjnym (...) byl wlasnoécia ojca powoda, ale pozostawal do wylacznej
dyspozycji samego powoda, ktory korzystal z niego i dbal o niego. W dniu 1 kwietnia 2013 r. byl on objety zawarta
z poprzednikiem prawnym pozwanego umowa ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej posiadaczy pojazdéw
mechanicznych za szkody wywolane ich ruchem.

(twierdzenie jednej ze stron przyznane lub nie zaprzeczone przez druga)

P. D. (1) i powdd byli para. W dniu 1 kwietnia 2013 r. w grupie kolezanek i kolegéw bawili sie na dyskotece w D. M..
Po skonczonej zabawie udali sie do samochodu B. o numerze rejestracyjnym (...), ktorym przyjechali, gdyz uzgodnili,
ze tym samochodem P. D. (1) zawiezie wszystkich do ich doméw. Do odwiezienia poza kierowca bylo siedem os6b a
samochod byt pieciomiejscowy. P. D. (1) i sze$¢ innych oso6b usiadlo w kabinie, w tym pie¢ na tylnej kanapie, natomiast
powod usadowil sie w bagazniku. Mimo mokrej nawierzchni, P. D. (1) jechala brawurowo, z nadmierng predkoscia,
wykonywala przy tym niebezpieczne manewry. Powdd nie tylko nie oponowal przeciwko takiemu stylowi jazdy, ale
nawet glo$no wyrazit aprobate dla niego.

Po drodze do D. z samochodu wysiadla jedna osoba, ktora siedziala na tylnej kanapie.

(dowdd: zeznania $wiadkow: J. P., k. 567, uzasadnienie wyroku SR w Trzciance, k. 833-836 i zeznania §wiadkéw: E.
M. (1), k. 1006, F. C., k. 1008, A. B, k. 1010, K. K,, k. 1012, R. R. (1), k. 1014, M. N., k. 1016 i ich zeznania w sprawie
karnej - w aktach II K 878/13)

W trakcie jazdy - w D., z powodu niedotowania predkosSci do trudnych warunkéw drogowych w postaci §liskiej
nawierzchni, P. D. (1) stracila panowanie nad pojazdem, zjechala na lewe pobocze jezdni i uderzyla w przydrozne
drzewa. Wskutek tego $§mier¢ poniosl jeden z pasazeréw a powdd doznal ciezkich obrazen ciala. Za spowodowanie
tego wypadku P. D. (1) zostala skazana prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w Trzciance z 27 lipca 2015 r. w
sprawie IT K 878/13 na kare pozbawienia wolnoéci.



(dowdd: wyrok SR w Trzciance, k. 25-27, wyrok SO w Poznaniu, k. 28-29)

Przebywanie przez powoda w czeéci bagazowej samochodu B. nie mialo wplywu na zakres obrazen ciala doznanych
przez niego w wypadku. Gdyby zajal miejsce w kabinie i byl zapiety pasami, moéglby doznaé réwnie powaznych a nawet
powazniejszych obrazen, w tym skutkujacych Smiercig. Stan techniczny samochodu nie mial wplywu na zaistnienie
wypadku.

(dowod: opinie bieglych z dziedziny rekonstrukeji wypadkéw drogowych i medycyny sadowej B. P.iJ. K., k. 1367-1403,
1436-1438, 1461-1467)

Z miejsca wypadku nieprzytomny powdd zostal przetransportowany karetka pogotowia na (...) w T. a nastepnie na
Oddzial Intensywnej Terapii Szpitala (...) w P.. Tam stwierdzono u niego: uraz wielomiejscowy, ciezki uraz czaszkowo
- moOzgowy, wstrzas urazowy, prawostronny krwiak pourazowy podtwardéwkowy, niewielki krwiak podtwardéwkowy
na sklepieniu moézgowia, masywny, urazowy obrzek mozgu, zlamania koSci nosa i $ciany gornej lewej zatoki
szczekowej, otwarte zlamanie trzonu koSci ramiennej prawej, obustronne stluczenie pluc, ostra niewydolno$c
oddechowa, zakazenie skory i tkanki podskornej w obrebie rany otwartego zlamania reki. W trybie pilnym - dla
ratowania Zycia zostala u niego wykonana kraniotomia (usuniecie fragmentu koSci czaszki) i ewakuacja krwiaka
mozgu. Usuniety plat kostny zostal wszyty w jego powloki brzuszne. W celu odzywiania zalozono mu sonde
prowadzaca do zoladka przez nos. W dniu 8 kwietnia 2013 r. wykonano stabilizacje zewnetrzna zlamania koéci
ramiennej i usunieto tkanki martwicze. Z kolei 10 kwietnia 2013 r. wykonano tracheotomie.

W dniu 16 kwietnia 2013 r. powdd w stanie stabilnym - wydolny krazeniowo i oddechowo zostal przekazany na Oddzial
(...). Tam stwierdzono u niego dodatkowo martwice rozplywowa tkanek miekkich ramienia gornego, zesp6l pniowy i
porazenie czterokonczynowe. W trakcie pobytu na tym Oddziale wykonywano podci$nieniowe leczenie rany ramienia
(od 16 kwietnia do 27 maja 2013 r.) oraz zabiegi operacyjne prawej reki: zalozenia szwow zblizajacych miesnie (23126
kwietnia 2013 r.), oczyszczenia rany (26 kwietnia 2013 r.), plastyki mie$ni i skory, zlozenia szwow adaptacyjnych (17
maja 2013 r.), zaloZenia szwow zblizajacych miesnie i skore oraz przeszczepu skory z prawego uda (22 maja 2013 r.),
zalozenia szwow calkowicie zamykajacych rane (27 maja 2013 r.). Mial takze ¢wiczenia koniczyn gornych i dolnych.
Powdd zostal wypisany 22 czerwca 2013 r. ze skierowaniem do dalszego leczenia w Klinice (...) Szpitala (...) w B..

Od 6 sierpnia 2013 r. do 30 stycznia 2014 r. powdd byl leczony w 10 (...) Szpitalu (...) w B., przebywajac: do 13
sierpnia 2013 r. na Oddziale Klinicznym Paraplegii Pourazowej, od 13 do 14 sierpnia 2013 r. na Oddziale Klinicznym
Neurochirurgicznym, od 14 do 27 sierpnia 2013 r. na Oddziale Klinicznym Paraplegii Pourazowej, od 27 sierpnia do 18
pazdziernika 2013 r. na Oddziale Intensywnej Terapii, od 18 pazdziernika 2013 r. do 4 listopada 2013 r. na Oddziale
Klinicznym Neurochirurgicznym, od 4 listopada 2013 r. do 30 stycznia 2013 r. na Oddziale Klinicznym Paraplegii
Pourazowej. W celu odzywiana zalozono mu P. (przetoke przez powloki brzuszne bezposrednio do Zotadka), ktory
powdd ma do dzi§. W trakcie hospitalizacji powod byt kilkakrotnie operowany z powodu wodoglowia pourazowego.
W dniu 18 lipca 2013 r. mial zalozong zastawke komorowo - otrzewnowa (przetoke, ktéra odprowadza nadmiar ptynu
z komér moézgowych), ale po kilku dniach z powodu zatkania wymieniono ja na inng. Ta réwniez byla kilkakrotnie
rewidowana z powodu okresowej niewydolnoS$ci. W trakcie pobytu wytworzyl sie u powoda ropienn mozgu, ktory zostal
usuniety operacyjnie. Przebyt takze odme oplucnowa prawostronna. Po usunieciu ropnia i poprawie stanu zdrowia,
ponownie zalozono mu zastawke komorowo - otrzewnowa. W trakcie hospitalizacji rozpoznano u niego encefalopatie
pourazowa.

Od pazdziernika 2013 r. powod byl przytomny, ale bez kontaktu logicznego, ze spastycznym niedowladem
czterokonczynowym. Z uplywem czasu kontakt z nim stopniowo sie poprawial. W trakcie konsultacji psychologicznej
29 stycznia 2014 r. kontakt z nim byl jeszcze znacznie ograniczony, ale juz mozliwy do nawigzania. Porozumiewat
sie przez mrugniecie lub wysuwanie palcow prawej dloni. Jednak podejmowat komunikacje jedynie z wybranymi
osobami: rodzicami, bratem, fizjoterapeutka. Odpowiadal na pytania zamkniete i wykonywal proste polecenia
ruchowe. Nie chcial nawiazywac kontaktu z personelem: lekarzami, logopeda, psychologiem.



W trakcie rehabilitacji prowadzonej w czasie pobytu w (...) Szpitalu (...) uzyskano zmniejszenie napiecia spastycznego
koniczyn powoda, zaadaptowano go do wozka inwalidzkiego z podparciem glowy, pionizowano go w parapodium
(urzadzeniu do pionizacji w ramach rehabilitacji). W dniu wypisu powdd byl przytomny, ale bez kontaktu stownego,
speliat jedynie pojedyncze, proste polecenia. Utrzymywal sie u niego niedowlad spastyczny, gtéwnie po stronie lewe;j.
Zostal wypisany z zaleceniem dalszej rehabilitacji.

Od 30 stycznia do 11 lutego 2014 r. powdd kontynuowat rehabilitacje na Oddziale (...) Ogolnoustrojowej 10 (...)
Szpitala (...) w B. a nastepnie od 11 lutego do 18 kwietnia 2014 r. w Klinice (...) im. dr. A. J. w B.. W tej ostatniej
placéwce rozpoznano u niego padaczke. W ramach rehabilitacji powod poddawany byt fizjoterapii, a takze terapii
logopedycznej i psychologicznej. Wspdlpracowal z terapeutami. Kontakt werbalny z nim nadal byt niemozliwy.
Natomiast kontakt niewerbalny nawiazywal przez mrugniecia i gesty. Nie podejmowal préb porozumienia sie
z otoczeniem z wlasnej inicjatywy. Dobrze reagowal, wyciszal sie w obecnoSci rodzicow. Wystepowaly u niego
spowolnienie psychomotoryczne i wzmozona podatno$¢ na bodzce bdlowe. Zostal wypisany z zaleceniem dalszej
rehabilitacji.

0d 22 do 24 kwietnia 2014 r. powdd byl hospitalizowany na Oddziale (...) w P., gdzie 23 kwietnia 2014 r. w znieczuleniu
ogdblnym operacyjnie usunieto mu stabilizator zewnetrzny ramienia prawej reki.

Od 8 maja do 17 czerwca 2014 r. powdd odbywat rehabilitacje na Oddziale (...) w B.. W czasie pobytu tam psycholog
ustalil podobny zakres mozliwosci werbalnego i niewerbalnego kontaktu z powodem, jak w poprzednich placowkach,
stwierdzil, ze kontakt z nim jest logiczny, rozumie on czytane mu teksty, prawidlowo uklada proste historyjki
obrazkowe, ma zachowane myslenie przyczynowo - skutkowe. Ma zachowany samokrytycyzm wobec wlasnej osoby i
swojego stanu, co powoduje poczucie beznadziejnosci sytuacji. Psycholog podkreslil, ze silne zaangazowanie rodziny
powoda w proces rehabilitacji i wspieranie go, korzystnie wplywa na jego stan psychiczny. W trakcie pobytu powod
caly czas bytlezacy i karmiony przez P.. W wyniku rehabilitacji uzyskano u niego wzmocnienie sity mie$niowej prawych
koniczyn, zdolno$¢ do uniesienia glowy, poprawe aktywnoS$ci mieéni tulowia. Zostal wypisany i przekazany na Oddzial
Kliniczny (...) Ogolnoustrojowej 10 (...) Szpitala (...) w B., celem kontynuacji leczenia.

Na Oddziale Klinicznym (...) Ogblnoustrojowej powod przebywal od 17 czerwca do 8 sierpnia 2014 r. Poddawany byl
tam terapii psychologicznej i neurologopedycznej oraz ¢wiczeniom usprawniajacym. W trakcie hospitalizacji uzyskano
jedynie niewielka poprawe kontaktu z otoczeniem i sprawno$ci funkcjonalnej. Zostal wypisany do domu z zaleceniem
dalszej rehabilitacji ambulatoryjne;j.

Kolejng rehabilitacje powod odbywat od 14 stycznia do 25 lutego 2015 r. na Oddziale Rehabilitacji Neurologicznej
(...) w B.. W trakcie konsultacji psychologicznej stwierdzono, ze stan powoda jest istotnie lepszy niz podczas
badania w trakcie poprzedniego pobytu tam przed p6l rokiem. Byl z nim dobry kontakt emocjonalny. Na pytania
zamkniete udzielal odpowiedzi ruchami prawej dloni, mrugnieciami albo kiwnieciami glowa. Na pytania otwarte
odpowiadat piszac dlugopisem albo na komputerze. Mowa byla cicha, wolna i malo zrozumiala. Mial zachowane
mySlenie przyczynowo - skutkowe. Jego tok mys$lenia byl okresowo spowolniony. Utrzymywaly sie zaburzenia pamieci
epizodycznej, semantycznej, $wiezej, mial znacznie ograniczony zakres bezpoéredniego odtwarzania informacji, miat
trudnoéci z przypominaniem sobie i rozpoznawaniem informacji po kilku minutach od ich prezentacji. Wystepowala
u niego fluktuacja proceséw poznawczych i nastroju w ciagu doby. W trakcie pobytu poddawany byl terapii
psychologicznej i neurologopedycznej oraz éwiczeniom usprawniajacym. Uzyskano poprawe stabilizacji glowy. Po
spionizowaniu przy wysokim balkoniku i z asekuracja osoby drugiej byl w stanie przej$¢ okolo 40 metrow. Zostal
wypisany, celem dalszego leczenia usprawniajacego w innej placéwce.

Dalsza rehabilitacje powod odbyt od 25 lutego do 9 kwietnia 2015 r. na Oddziale Klinicznym Paraplegii Pourazowej
(...) Szpitala (...) w B.. W wyniku zastosowanego leczenia usprawniajacego uzyskano wzmocnienie mieéni grzbietu
i zmniejszono asymetrie ustawienia glowy. 9 kwietnia 2015 r. powo6d zostal przekazany na Oddzial Kliniczny
Neurochirurgiczny Szpitala, celem operacyjnej plastyki koéci czaski (uzupelienia koéci czaszki fragmentem wycietym
w ramach kraniotomii i wszytym w powloki brzuszne). Zostala ona wykonana 14 kwietnia 2015 r. Z powodu



pooperacyjnej niewydolnosci oddechowej powod zostal przekazany na Oddzial Intensywnej Terapii Pooperacyjnej,
gdzie w wyniku zastosowanego leczenia szybko uzyskano poprawe, w zwigzku z czym 15 kwietnia 2015 r. wrécil na
Oddzial Neurochirurgiczny. Tam powstata koniecznoéé kolejnej operacji z powodu krwiaka w lozy pooperacyjnej,
ktéra wykonano 18 kwietnia 2015 r. Po operacji z powodu niewydolnosci oddechowej pow6d ponownie zostal
przekazany na Oddzial Intensywnej Terapii Pooperacyjnej. Tam tego samego dnia uzyskano poprawe, w zwiazku z
czym 19 kwietnia 2015 r. wrécil na Oddzial Neurochirurgiczny, gdzie przebywal do 30 kwietnia 2015 r. Zostal wypisany
z zaleceniem kontynuacji leczenia na Oddziale Paraplegii od 4 maja 2015 .

Powdd zostal przyjety na Oddziat Kliniczny Paraplegii Pourazowej (...) Szpitala (...) w B. 19 maja 2015 r. i przebywal
na nim do 29 czerwca 2015 r. W trakcie konsultacji psycholog stwierdzil podobny stan powoda, jak w poprzednich
badaniach. Odnotowal jednak, ze powo6d niechetnie nawigzuje wspolprace i ma staba motywacje do éwiczen. Okulista
stwierdzil czeSciowy zanik nerwu wzrokowego lewego oka. W wyniku leczenia usprawniajacego zaobserwowano
jedynie poprawe trzymania glowy w pozycji siedzacej. Wypisano go z zaleceniem dalszego leczenia w poradniach
zdrowia psychicznego, neurologicznej, chirurgicznej, dietetycznej i neurochirurgicznej oraz kontynuowania éwiczen
usprawniajacych.

Od 15 do 29 stycznia 2016 r. powod przebywal na Oddziale (...) Centrum (...) w O., gdzie byt poddany leczeniu
usprawniajagcemu. W czasie tego pobytu byl zdolny do komunikacji werbalnej, jego mowa byla cicha, ale zrozumiala.
Udzielal adekwatnych odpowiedzi w plaszczyznie pytan. W wyniku ¢wiczen uzyskano wieksza stabilizacje tulowia i
glowy oraz poprawe sily mie$niowej lewych konczyn. Zostal wypisany z zaleceniem kontynuacji rehabilitacji i terapii
logopedyczne;.

W okresie od 29 czerwca do 15 lipca 2016 r. powdd byt hospitalizowany na Oddziale Rehabilitacji Neurologicznej (...) w
B.. W trakcie konsultacji psycholog stwierdzil, ze kontakt slowny z nim jest ograniczony, jego wypowiedzi sprowadzajg
sie do pojedynczych stow lub prostych zwrotéw wypowiadanych szeptem, sam rozumie wypowiedzi, jego nastroj jest
labilny - szybko przechodzi od depresyjnego do wesolkowatego, ma obnizony samokrytycyzm i wglad, wystepuja u
niego zachowania impulsywne, agresywne, nie wykazuje inicjatywy w sferze kontaktéw spolecznych, czesto pojawia sie
u niego upor. Psycholog zaobserwowal u powoda takze trudnosci z dluzszym utrzymaniem uwagi, zaburzenia pamieci
operacyjnej i epizodycznej, utrzymywanie sie amnezji wstecznej i nastepczej dotyczacej okolicznoSci wypadku,
usztywnienie proces6w myslenia, trudnoéci z abstrahowaniem i rozumieniem metafor, trudno$ci w adaptacji do zmian
w otoczeniu.

0Od 13 do 19 marca 2016 r., od 24 lipca do 6 sierpnia 2016 r., od 13 do 19 listopada 2016 r., od 29 stycznia do 11 lutego
20171., 0od 23 lipca do 5 sierpnia 2017 r., od 13 do 27 stycznia 2019 r., od 22 kwietnia do 1 maja 2019 r., od 28 lipca do
11 sierpnia 2019 r., od 3 do 10 listopada 2019 r. pow6d odbywal rehabilitacje w placowce prowadzonej przez (...) SA.

(dowdd: karty informacyjne leczenia szpitalnego, k. 30-34, 35-36, 38-43, 45- 54, 55-56, 58-59, 60-61, 62-65, 66-67,
68-70, 71, 72-73, 74-77, 78-79 i 81, 249, opis konsultacji neurochirurgicznej, k. 44, opis konsultacji psychologicznej,
k. 57, karty informacyjne, k. 80, 248, 814, 815, 816, 1664, pismo NFZ z zalacznikiem, k. 619-630, opina bieglego z
dziedziny rehabilitacji J. B., k. 1638, zeznania $§wiadka J. P., k. 567-568)

Od czasu pobytu w na Oddziale (...) Centrum (...) w O. w styczniu 2016 r. u powoda pojawila sie silna nietolerancja
pobytu w placowkach rehabilitacyjnych. W zwiazku tym jego pobyty w nich byly kilkukrotnie skracane. Powod
najlepiej znosil pobyty w placowce prowadzonej przez (...) SA, gdyz tam jego rodzice mogli nocowaé z nim w jednym
pokoju i towarzyszy¢ mu podczas zabiegow.

(dowdd: zeznania swiadka J. P., k. 567-568)

Na skutek wypadku powod doznat urazu wielonarzgdowego, w szczegoblnosci ciezkiego urazu czaszkowo - moézgowego
pod postaciag prawostronnego krwiaka pourazowego podtwardéwkowego, krwiaka podtwardéwkowego na sklepieniu
mozgowia po stronie lewej, urazowego obrzeku mozgu, a takze zlamania kosci nosa i $ciany gornej lewej zatoki
szczekowej, ztamania ko$ci ramiennej prawej, obustronnego sthuczenia pluc z nastepowa ostra niewydolnoScig



oddechowa, wstrzasu pourazowego oraz zakazenia skory i tkanki podskérnej w obrebie rany otwartego zlamania
ramienia prawego. Skutkiem doznanych w wypadku obrazen ciala jest zesp6t encefalopatii pourazowej - niedowtad
spastyczny czterokonczynowy, stan po wszczepieniu zastawki komorowo - otrzewnowej, zaburzenia mowy, labilno$¢
nastroju, zaburzenia widzenia, w tym praktyczna §lepota oka lewego, zaburzenia pamieci oraz padaczka pourazowa.
W zwigzku z porazeniem czterokonczynowym wystepuja u powoda nawracajgce infekcje uktadu moczowego.

W okresie bezposrednio po wypadku powod byl wylaczony farmakologicznie i nie odczuwat zadnych dolegliwoéci.
Pd6zniej jednak cierpienia fizyczne a zwlaszcza psychiczne powoda byly skrajnie dotkliwe. Jego utrzymujace sie obecnie
cierpienia fizyczne i psychiczne maja charakter trwaly i beda trwaé¢ do $mierci. Obecne dolegliwoSci bdlowe nie
wymagaja intensywnego leczenia przeciwbdlowego.

Na skutek wypadku powdd jest osobg niepelnosprawna, wymagajaca stalej opieki ze strony innych oséb. Wymaga tez
stalego nadzoru. Powod porusza sie na wozku inwalidzkim wprawianym w ruch przez osobe druga, z niewielkg pomocg
potrafi przejéc z pozycji lezacej na wznak do siedzacej i z powrotem oraz z pozycji siedzacej do stania i odwrotnie, ale
nie potrafi utrzymac pozycji stojacej. Lewa reka nie potrafi prawidlowo wykona¢ zadnego chwytu. Potrzebuje statego
leczenia, w tym przyjmowania lekow, kontroli lekarskiej oraz rehabilitacji ruchowej, psychologicznej i logopedyczne;j.

Umieszczenie powoda w zakladzie opieki dlugoterminowej nie ma uzasadnienia medycznego. Aktualnie wystarczajgca
jest dla niego rehabilitacja ambulatoryjna. Staly kontakt z najblizszymi i troskliwa opieka z ich strony jest z punktu
widzenia jego psychiki najlepszg terapia usprawniajaca i motywacja do rehabilitacji.

Swiadczenia gwarantowane powodowi w ramach ubezpieczenia zdrowotnego sa wystarczajace w zakresie kontroli
lekarskiej oraz pielegniarskiej, natomiast nie sg wystarczajace w zakresie jego potrzeb rehabilitacyjnych. Zabiegi
rehabilitacyjne powinny by¢ u niego stosowane przez 6 dni w tygodniu. Ich czas trwania winien by¢ dostosowany
do jego aktualnego stanu zdrowia, samopoczucia i mozliwosci, ale kazdorazowo nie powinien by¢ kroétszy niz 1
godzina. Jest wskazane i konieczne, aby do terapii powoda wlaczala sie rodzina przez wykonywanie zleconych przez
fizjoterapeute dzialan rehabilitacyjnych i mobilizowanie powoda do aktywno$ci. Dodatkowo powdd powinien dwa
razy w roku uczestniczy¢ wraz z opiekunem w turnusach rehabilitacyjnych.

Dochodzone pozwem wydatki na leczenie i rehabilitacje powoda byly w pelni uzasadnione. Powod nie mial mozliwosci
bezplatnego uzyskania w ramach ubezpieczenia zdrowotnego tych zabiegdéw rehabilitacyjnych, ktorych refundacji sie
domaga, a z ktoérych korzystal odplatnie. Wynika to zaré6wno z ograniczonej dostepnoéci Swiadczen, jak i z tego, ze
niektdre z nich nie sa refundowane przez NFZ (np. kinezyterapia z uzyciem egzoszkieletu). Z tych samych przyczyn
powdd nie ma mozliwoSci w przyszlosci bezplatnego uzyskiwania $§wiadczen potrzebnych mu w celu prawidlowej
rehabilitacji.

W przyszloéci moze dojs¢é do spotegowania sie skutkow doznanych przez powoda obrazen, np. nasilenia sie
wodoglowia, czy tez zwigkszenia sie czestotliwosci lub ciezkoéci napadéw padaczkowych. Zrédlem dodatkowych
problemo6w moga by¢ takze nawracajace zapalenia drég moczowych i zwiekszona sktonno$¢ do kamicy nerkowe;j.

(dowdd: opinie instytutu - Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...) im. K. M. w P., k. 1177-1202, 1252-1253,
1337, opinie bieglego z dziedziny rehabilitacji J. B., k. 1636-1663, 1873-1881, 1913-1918, opinia bieglej z dziedziny
pielegniarstwa A. R., k. 1834, 2051-2055, 2070-2074, informacja dla osoby oczekujacej na rehabilitacje, k. 1684, pismo
NFZ, k. 1848-1850)

Pow6d musi na stale przyjmowaé leki przeciwpadaczkowe i na wahania nastroju a takze preparaty bialkowe,
witaminowe i zawierajace wapn oraz stosowac krople do oczu.

Powod od 2017 r. odbywal raz do roku konsultacje z lekarzami specjalistami: neurologiem, neurochirurgiem,
ortopeda, gastrologiem i okulista. Korzysta tez ustlug poradni zywieniowej. W 2018 r. po kontroli gestosci kosci
pojawila sie tez konieczno$¢ konsultacji z endokrynologiem w zwigzku z pojawieniem sie objawoéw osteoporozy. Przed
pandemia na kontrole dojezdzal do P. albo do B.. Od czasu jej wybuchu korzystal tylko z konsultacji telefonicznych.



Od chwili wypadku powd6d wymagatl i wymaga dlugotrwalej i kompleksowej rehabilitacji. W 2014 i 2015 r. w
czasie pobytow w domu powdd codziennie korzystal z odplatnych ustug rehabilitantki - fizjoterapeutki. Od 2016 r.
przychodzila ona do niego od poniedzialku do piatku. Od 2018 r. do 7 lipca 2020 r. (z przerwa od 13 marca do 11 maja
2020 r. z powodu lockdownu) poza codzienng rehabilitacja ruchowa (godzina dziennie w ramach $wiadczen NFZ i
dodatkowo dwa razy w tygodniu odplatnie), powdd korzystal z rehabilitacji neurologopedycznej (dwa razy w tygodniu
bezplatnie) i konsultacji psychologicznych (raz w tygodniu bezplatnie). W domu i w placowkach medycznych, poza
specjalistami, ¢wiczenia rehabilitacyjne wykonywali z nim rodzice.

W wyniku rehabilitacji udato sie u powoda przywrocié¢ odruch polykania, ale przez dlugi czas nie byt on wystarczajaco
sprawny, zeby zrezygnowaé z karmienia dojelitowego. Dopiero we wrzeéniu 2020 r. powod zaczal regularnie je$¢
samodzielnie, natomiast nadal nie potrafi samodzielnie pi¢ w stopniu pozwalajacym na zaprzestanie nawadniania go
przez P.-a. Z uwagi na wyciecie znacznej czesci bicepsa prawej reki (w szpitalu w P. z powodu gangreny) powéd ma w
tej rece bardzo obnizona sile, co utrudnialo mu nauczenie sie samodzielnego jedzenia prawa reka (lewa jest caltkowicie
niesprawna).

Od czasu wypadku powdd wymaga 6 godzin dziennie czynnosci opiekunczych z powodu niepelnosprawnosci oraz
calodobowego nadzoru z powodu padaczki, drenazu otrzewnowo - komorowego i wahan nastroju. W ramach
opieki wymaga codziennego umycia, ubrania, wysadzenia na wozek albo na fotel, pomocy przy zalatwianiu potrzeb
fizjologicznych, zalozenia pampersa (w nocy nie kontroluje potrzeb fizjologicznych, niekiedy zdarza mu sie to tez w
dzien), podania positkéw (nakarmienia lub podania positku przez P.) i lekow (dwa razy dziennie dojelitowo oraz raz
dziennie zastrzyk). W nocy, co kilka godzin trzeba go przewroci¢. W czasie pobytéw powoda w domu, czynnosci te
stale wykonywali przy nim rodzice oraz opiekunka z oSrodka pomocy spotecznej, ktora przychodzita do niego na co
najmniej osiem godzin dziennie do konca czerwca 2018 r. Okresowo pomoc §wiadczyly takze r6zne inne osoby, w tym
rodzice P. D. (2). W okresie od 1 wrzeénia 2018 r. do czerwca 2020 r. (z przerwa w okresie lockdownu) w pomocy nad
powodem pomagata odplatnie sasiadka A. P..

(dowod: opinie instytutu - Katedry i Zakladu Medycyny Sadowej (...) im. K. M. w P., k. 1200-1202, 1252-1253,
1337, opinie bieglego z dziedziny rehabilitacji J. B., k. 1636-1663, 1873-1881, 1913-1918, opinie bieglej z dziedziny
pielegniarstwa A. R., k. 1828-1838, 2051-2055, 2070-2074, za§wiadczenia specjalistow: rehabilitacji medycznej, k.
282, 284, 817, 818, 1673, chirurga gastroenterologa, k. 283, fizjoterapeuty, k. 1980, umowy z 31.08.2018 r.i 2.01.2020
r., k. 149811499, zeznania $wiadkéw J. P., k. 567-569 1 M. P. (2), k. 570, 572 w zw. z k. 202-209, M. D., k. 1084-1085,
W. D., k. 1086-1087)

W lipcu 2020 r. powod z rodzicami przeprowadzil sie do G. w Niemczech, gdzie jego rodzice wynajeli mieszkanie
przystosowane do jego niepelnosprawnosci. Po mieszkaniu powo6d potrafi samodzielnie porusza¢ sie na wozku. W
zwigzku z przeprowadzka jego matka zrezygnowala z pracy i od tego czasu to ona sprawuje nad nim codzienng opieke
inadzor.

W Niemczech powdd nawigzal stale relacje kolezenskie z dwoma mezczyznami - Polakiem i Niemcem. Wplywa to
bardzo pozytywnie na jego stan psychiczny.

W Niemczech pow6d ma ubezpieczenie zdrowotne w lokalnej kasie chorych. Ma tez lekarza rodzinnego i moze
bezplatnie korzysta¢ z uslug specjalistow. Na razie korzysta jedynie z konsultacji lekarza neurologa. Poszukuje
pozostalych specjalistow. Od sierpnia do pazdziernika 2020 r. powdd korzystal z odplatnej rehabilitacji ruchowej w
wymiarze dwoch sesji w tygodniu na podstawie umowy z rehabilitantem ze Z., ktéry do niego przychodzil. Od kwietnia
2021 1. korzysta z rehabilitacji w ramach niemieckiego sytemu opieki zdrowotnej (dwa razy w tygodniu).

(dowdd: zeznania swiadka J. P., k. 2096-2098)

W dniu wypadku powdd mial 19 lat i byl uczniem ostatniej klasy technikum informatycznego w zespole szkét w
W.. Gdyby nie wypadek, w maju 2013 r. przystapilby do matury i egzaminu zawodowego. Po ukonczeniu trzeciej



klasy, od 1 lipca do 15 wrze$nia 2012 r. powdd pracowat na umowe zlecenie jako informatyk u S. G., prowadzacej
dzialalno$é gospodarcza pod nazwa ,,(...) uslugi informatyczne”. Okazal sie bardzo dobrym pracownikiem i S. G.
chciala go zatrudnic¢ na stale po ukonczeniu szkoly, tymczasem za$ pracowat u niej dorywczo.

Przed wypadkiem powdd byl bardzo aktywny towarzysko, mial dziewczyne, grono kolegéw. Byl w pelni sprawny
fizycznie, lubil aktywnie spedzaé czas, rekreacyjnie gral w koszykoéwke i amatorsko uprawial kolarstwo gorskie. Razem
z ojcem wystepowal w amatorskich zawodach kolarstwa gorskiego, na ktore jezdzili cala rodzing.

Na skutek wypadku rozpadl sie zwigzek powoda z P. D. (1). Po odbyciu kary pozbawienia wolno$ci, nie nawigzata ona
znim kontaktu. On jednak nadal darzy P. D. (1) uczuciem. Po wypadku zaden z jego kolegéw nie chcial podtrzymywaé
znajomosci z nim. Wprawdzie kilku go odwiedzilo do konica 2015 r., ale od 2016 r. juz nikt. Z uwagi na zaburzenia
pamieci, na ktore powod cierpi w wyniku wypadku, nie utrwalaja sie w niej informacje, ze rozpadly sie jego zwiazek
z P. D. (1) i relacje kolezenskie. Po kilku godzinach od ich uzyskania sa one calkowicie zapominane. Dlatego powo6d
caly czas teskni za P. D. (1) i kolegami.

(dowdd: zaswiadczenie, k. 247, opinia o pracowniku, k. 285-286, zeznania §wiadkéw: J. P., k. 567-569, 2097 i M. P.
(2), k. 570, 572 w zw. z k. 202-209, E. M. (1), k. 1006, F. C., k. 1008, A. B, k. 1010, K. K., k. 1012)

Na skutek wypadku do chwili obecnej powdd cierpi na nawracajace bdle glowy. Przez okres zamieszkiwania w Polsce
- do lipca 2020 r. zdarzaly sie one érednio raz w tygodniu. Niekiedy byly one bardzo intensywne, zwlaszcza w razie
gwaltownej zmiany pogody. Te najsilniejsze ataki bolu glowy mialy miejsce $rednio raz w miesiacu. Dzieki zabiegom,
z ktérych powdd zaczal korzystaé¢ po zamieszkaniu w Niemczech, bdle glowy staly sie znacznie rzadsze, zwlaszcza te
najsilniejsze. W pierwszych kilku latach po wypadku powoda bolaly takze oczy. Do polowy 2016 r. powod bral leki
przeciwbodlowe stale a od tego czasu przyjmuje je doraznie, tylko kiedy bol sie nasila. W pierwszych latach po wypadku
co jaki$ czas pojawiala sie u niego przeczulica po lewej stronie ciala z wylgczaniem lewej nogi. Pojawiala sie ona Srednio
raz w miesigcu i utrzymywala sie przez okolo tydzien. Byla ona zwigzana ze zmiana pogody. Od okolo 2018 r. ustgpila.

Dzieki rehabilitacji od 2018 r. powdd byl juz w stanie efektywnie komunikowa¢ sie werbalnie, natomiast od 2019 r.
moéwi normalnie, choé jego mowa jest nieco spowolniona.

Powod, od chwili uzyskania $éwiadomos$ci swojej sytuacji po wypadku, ciezko znosil swoja niepelnosprawnos$é i
uzaleznienie od 0sob trzecich. Niektore czynnosci pielegnacyjne, jakim musial by¢ poddawany (pomoc przy defekacji,
cewnikowanie) byly dla niego szczegdblnie przykre i upokarzajgce. W czasie wielomiesiecznego leczenia i rehabilitacji
jego zycie ograniczalo sie do przyjmowania positkow (przez P.), zaspokajania potrzeb filologicznych, rehabilitacji
ruchowej, terapii logopedycznej. W 2018 r. powo6d zaczal sygnalizowaé powazne problemy psychiczne. Méwil, ze nie
ma dla niego przyszloSci, sygnalizowal mys$li samobdjcze. Z tego powodu zaczal korzystac z terapii psychologicznej,
ktbra przyniosta poprawe jego stanu.

Z uplywem czasu u powoda nastepowata powolna, stopniowa poprawa zdolnoéci widzeniu prawym okiem. Od 2019 .
postep jest wyrazny, najpierw powdd byl w stanie przeglada¢ zdjecia w czasopismach a obecnie moze czytaé¢ wiekszy,
wytluszczony druk.

Pomijajgc problemy z pamiecig, sprawno$¢ umystowa powoda jest obecnie taka, jak przed wypadkiem. Ma poczucie
humoru, potrafi zartowac.

(dowdd: zeznania swiadkow: J. P., k. 567-569 i 2096-2098 oraz M. P. (2), k. 570, 572 w zw. z k. 202-209)

W trakcie pobytow powoda w szpitalu w P. (od 1 kwietnia do 22 czerwca 2013 r. i od 22 kwietnia do 24 kwietnia 2014
r.) jego rodzice (jeden albo oboje) codzienne do niego dojezdzali samochodem. Odleglo$¢ z domu powoda w W. do
szpitala w P. wynosi 52 km w jedna strone.

Od sierpnia 2013 r. do sierpnia 2014 r., w czasie, kiedy powod byt leczony w B., rodzice powoda odbyli co najmniej
34 przejazdy ze swego miejsca zamieszkania do szpitala i z powrotem. Od stycznia do czerwca 2015 r., kiedy powdd



byl ponownie leczony w B., powdd lub jego rodzice odbyli co najmniej 18 przejazdéw samochodem z domu do B. iz
powrotem. Odleglo$¢ z domu powoda w W. do B. wynosi 71 km w jedna strone.

Od sierpnia 2013 do sierpnia 2014 r., kiedy powdd przebywal w réznych placéwkach leczniczych w B., jego matka
mieszkala w tym mieécie i codziennie dojezdzala do niego. Jednak w tym celu nie korzystala z samochodu, tylko z
transportu publicznego.

(dowdd: zeznania $wiadkoéw: J. P., k. 569v, M. P. (2), k. 570 w zw. z k. 202-209, M. D, k. 1084-1085, W. D., k.
1086-1087)

Orzeczeniem (...) w P. z 26 wrzeSnia 2014 r. powod zostal zaliczony do znacznego stopnia niepelnosprawnosci od 1
kwietnia 2013 r. na czas do 30 wrze$nia 2016 r. Kolejnym orzeczeniem z 4 pazdziernika 2016 r. powdd zostal zaliczony
do znacznego stopnia niepelnosprawnos$ci na okres do 31 pazdziernika 2021 r.

Orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS z 14 pazdziernika 2014 r. powdd zostal uznany za trwale i calkowicie niezdolnego
do pracy od 1 kwietnia 2013 .

Decyzja z 22 pazdziernika 2014 r. powodowi zostal przyznany zasilek pielegnacyjny w kwocie 153 zl miesiecznie ze
splatg od 1 sierpnia 2014 r. Od 1 listopada 2018 r. kwota zasitku zostala podwyzszona do 184,42 zl. Od sierpnia 2020
r. powod zostal pozbawiony tego zasitku z powodu wyprowadzenia sie do Niemiec.

Decyzja ZUS z 6 listopada 2014 r. powodowi zostala przyznana renta socjalna od 1 sierpnia 2014 r. w wysokoéci 619,50
z} netto miesiecznie (709,34 zl brutto). Renta ta p6zniej wynosila netto: 655 z od marca 2015 r. do lutego 2016 r.
(739,58 zl brutto), 656 zt od marca 2016 r. do lutego 2017 r. (741,35 zl brutto), 745,18 zl od marca 2017 r. do sierpnia
2018 r. (865,03 zl brutto), 878,12 zl od wrzeénia 2018 r. do lutego 2019 r. (1.029,80 z} brutto), 935 zt od marca do
grudnia 2019r. (1.100 zl brutto) i 1.066,30 z} od stycznia 2020 r. Od 1 wrze$nia 2021 r. renta socjalna zostala powodowi
odebrana w zwigzku z podjeciem przez jego ojca pracy w Niemczech.

Od 1 pazdziernika 2019 r. ZUS przyznal powodowi 500 zl miesiecznie §wiadczenia uzupehliajacego. Stracit je od
sierpnia 2020 r. w zwigzku z przeprowadzka do Niemiec.

Decyzja Kierownika (...) w W. z 18 sierpnia 2016 r. na okres od 19 sierpnia do 31 grudnia 2016 r. powodowi zostaly
przyznane ustugi opiekuncze od poniedziatku do piatku w wymiarze 8 godzin dziennie przy stawce 11,80 z} za godzine
i odplatnos$ci 70 % (pelna stawka 17 zl za godzine). Za caly ten okres powdd zaplacil 4.758 zl. Nastepna decyzja z 30
grudnia 2016 r. powodowi na okres od 2 stycznia do 30 czerwca 2017 r. zostaly przyznane ustugi opiekuncze w takim
samym jak poprzednio wymiarze przy stawce 5,95 zl za godzine i odplatnosci 35 % (pelna stawka 17 zt za godzine).
Za caly ten okres powdd zaplacilt 5.950 zl. Kolejna decyzjg z 30 czerwca 2017 r. powodowi na okres od 1 lipca do 31
grudnia 2017 r. zostaly przyznane ustugi opiekunicze w takim samym jak poprzednio wymiarze, przy tej samej stawce
za godzine i poziomie odplatnos$ci. Za caly ten okres powdd zaptacil 5.997 zl. Decyzja z 28 grudnia 2017 r. na okres
od 2 stycznia do 30 czerwca 2018 r. powodowi zostaly przyznane ustugi opiekunicze w takim samym jak poprzednio
wymiarze przy stawce 6,37 zl za godzine i odplatno$ci 35 % (pelna stawka 18,20 zl za godzine). Za caly ten okres powod
zaplacil 6.370 zt

(dowod: decyzja z 22.10.2021 1., k. 24, orzeczenie z 14.10.2014 1., k. 197, orzeczenie z 26.09.2014 1., k. 178, 246,
orzeczenie z 4.10.2016 1., decyzje ZUS z 6.11.2014 1., k. 199-201, 2 30.12.2019 1., k. 1501, 1678-1679, decyzje Kierownika
(...) wW., k. 245, 820, 821-822, 1497, 1676-1677, zaswiadczenie ZUS, k. 600, pismo Kierownika (...) w W., k. 604)

Za pobyt na Oddziale (...) Centrum (...) w O. (od 15 stycznia do 29 stycznia 2016 r.) powod zaplacil 3.150 zl. Za terapie
logopedyczna w trakcie pobytu w tej placowce powdd zaplacil 600 zl. Za rehabilitacje egzoszkieletem w placowcee (...)
SA od 13 do 19 marca 2016 r. powdd zaplacil 2.331 zL. W grudniu 2018 r. i w kwietniu 2019 r. powod zaplacit zaliczki
na koszty rehabilitacji w uzdrowisku w K. - po 2.000 zl. Wszystkie pozostale koszty rehabilitacji stacjonarnej powoda
pokryla Fundacja (...).



W okresie od 28 pazdziernika 2013 r. do 19 lutego 2016 r. powdd ponidst wydatki na niezbedne mu: sprzet
ortopedyczny, leki, artykuly medyczne, higieniczne i opatrunkowe w wysokosci 6.439,92 zl. Powo6d ponosil wydatki
na te cele takze w poZniejszym okresie. W lutym 2018 r. kupil poduszke dynamiczna, w grudniu 2018 r. kupil dwie
ortezy za 1.910 zl, w styczniu 2019 r., lutym i marcu 2021 r. zakupil akcesoria do wozka inwalidzkiego za odpowiednio
150 z, 630 z11 195,94 zt.

W miejscu zamieszkania powoda koszt godziny rehabilitacji w domu pacjenta wynosil od 2016 r. co najmniej 50 zl.
Powdd za godzine rehabilitacji odplatnej (korzystal tez z nieodplatnej) poczatkowo placil 40 zl (dzieki znajomosci
rodzicow z rehabilitantka) a nastepnie 70 zi. Od sierpnia do pazdziernika 2020 r. w G. powod placil za rehabilitacje
50 zl za godzine. Od lutego 2021 r. placi 59 euro za 10 zabiegbéw, ktore sa dwa razy w tygodniu.

Stan powoda od sierpnia 2016 r. wymaga kupowania mu pieluchomajtek (60 sztuk na miesiac), wkladek
anatomicznych na noc (1 do 2 paczek miesiecznie), podkladéw jednorazowych, $rodkow dezynfekujacych i
przeciwodlezynowych, suplementow diety i lekow. Koszt ich zakupu to co najmniej 220 zl miesiecznie.

W okresie od 1 wrzes$nia 2018 r. do czerwca 2020 r. sagsiadka powoda A. P. odplatnie pomagala w opiece i nadzorze
nad nim na mocy dw6ch uméw zawartych z jego ojecem. Odplatnoéc wynosila 6 zt za godzine do konca (...). 17zl za
godzine od stycznia 2020 1.

(dowod: faktura nr (...), k. 82, rachunek nr (...), k. 83, faktury i rachunki, k. 84-172, 715-723, 725-812, 1687-1769,
1701-1708, 1710-1730, 1733-1746, 1748-1776, 1939-1963, 1965-1969, 1970-1971, 1975-1976, 2015-2018, 2023-2025,
2027, 2030-2032, 2035-2040, potwierdzenie przelewu, k. 1672, informacja o przyznaniu dofinansowaniu, k. 1682,
faktura za pobyt w uzdrowisku, k. 724, faktury zaliczkowa za pobyt w uzdrowisku, k. 1732, 1747, wydruk strony
internetowej z potwierdzeniem zakupu, k. 2022, wydruk oferty, k. 259, cennik ustug medycznych szpitalaw W., k. 265,
pismo fundacji (...), k. 608, zlecenie na zaopatrzenie w wyroby medyczne, k. 813, umowy z 31.08.2018 r. i 2.01.2020
r., k. 149811499, pismo (...), k. 1500, opinie bieglego z dziedziny rehabilitacji J. B., k. 1636-1663, zeznania Swiadkow:
J.P,k.5691iM.P. (2),k. 570, 572)

Od kwietnia 2013 r. do lutego 2017 r. Powiatowy Urzad Pracy w C. dysponowal 15 ofertami pracy dla technikow
informatyk6w, w tym 11 ofertami stazu dla os6b bez dos§wiadczenia zawodowego za wynagrodzeniem 997,40 zt brutto
i 4 ofertami pracy za wynagrodzeniem 1.600 z} do 1.850 zl.

(dowdd: zaswiadczenie PUP, k. 601)
W 2021 r. $rednie wynagrodzenie technika informatyka wynosilo ok. 3.940 zt brutto (2.866 zl netto).

(informacje ze stron: (...)i (...))
W zwigzku z wypadkiem powod dostat ze szkolnego ubezpieczenia grupowego 11.000 zl.
(dowdd: zeznania swiadka J. P., k. 569)

Pismem z 30 wrze$nia 2014 r. powdd, dzialajac przez pelnomocnika, zawiadomil pozwanego o szkodzie i zwrdécil sie
o wyplate 750.000 zl zado$Cuczynienia oraz 76.800 zt jako kosztéow calodobowej opieki osdb trzecich i 10.800 zt
kosztow diety. Pismem z 3 pazdziernika 2014 r. pozwany potwierdzil przyjecie zawiadomienia i zwrocil sie o przestanie
notarialnego pelnomocnictwa od powoda. W kolejnym piSmie - z 24 pazdziernika 2014 r. pozwany zawiadomil
powoda, ze przyznal mu zado$éuczynienie w wysokos$ci 120.000 z} i 3.102 zt odszkodowania z tytulu kosztow opieki
za okres od 8 sierpnia do 24 pazdziernika 2014 r. (77 dni) w wymiarze 5 godzin dziennie plus 12 godzin tygodniowo
(razem 517 godzin) przy przyjeciu stawki 6 zl za godzine. Wskazal, ze Swiadczenia te podlegajg pomniejszeniu o jego
przyczynienie w wysokoS$ci 95 % z uwagi na podjecie decyzji o jezdzie w bagazniku. W zwiazku z tym pozwany przekazal
powodowi 6.000 zl zado$¢uczynienia i 155,10 zl refundacji kosztoéw opieki.



Pismem z 31 sierpnia 2015 r. przekazanym poczta elektroniczng, powod zwrécit sie o ponowne rozpatrzenie jego
sprawy. W piSmie z 7 wrze$nia 2015 r. pozwany poinformowal, ze nie widzi podstaw do zmiany stanowiska. W piSmie z
19 stycznia 2016 r. przestanym pozwanemu poczta elektroniczng, powdd zlozyl reklamacje oraz zazadal dodatkowych
Swiadczen: 4.500 zl miesiecznej renty na zwiekszone potrzeby, 2.560 zl za zakupione leki i sprzet sanitarny, 18.860 zt
zwrotu kosztow przejazdu do placowek medycznych. W pi§mie z 27 stycznia 2016 r. pozwany podtrzymal stanowisko
oraz wskazal, ze nie uwzglednia wydatkéw na leczenie, gdyz powdd nie zlozyl dowodow ich poniesienia, natomiast co
do kosztow dojazdu wezwal go do przedstawienia dowodu rejestracyjnego pojazdu, ktérym sie odbywaly. Odnos$nie
renty wskazal, Ze to zadanie zostanie rozpatrzone w odrebnym postepowaniu.

(dowdd: pisma powoda, k. 210-213, 216-217, 219-221, pisma pozwanego, k. 214, 215, 218, 222)
Podstawg dla powyzszych ustalen byla nastepujaca ocena zgromadzonego materiatu.

Zgodnie z art. 11 zdanie pierwsze k.p.c., ustalenia wydanego w postepowaniu karnym prawomocnego wyroku
skazujacego co do popehlienia przestepstwa wigza sad w postepowaniu cywilnym. Na podstawie powolanego przepisu
sad cywilny jest zwiazany zawartymi w sentencji wyroku sadu karnego ustaleniami dotyczacymi wyczerpania przez
osobe skazang, w spos6b w tam opisany, znamion przypisanego jej przestepstwa. Dlatego w niniejszej sprawie, na
podstawie prawomocnego wyroku Sadu Rejonowego w Trzciance z 27 lipca 2015 r. w sprawie II K 878/13, Sad
zobowiazany byl przyja¢, ze do wypadku drogowego z 1 kwietnia 2013 r., w ktérym powdd doznal ciezkich obrazen
ciala, doszlo na skutek zawinionego naruszenia zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez P. D. (1).

Zgodnie z art. 229 k.p.c., nie wymagaja dowodu fakty przyznane w toku postepowania przez strone przeciwng, jezeli
przyznanie nie budzi watpliwoS$ci. Na tej podstawie Sad przyjal bez dowoddéw fakty powolane przez jedna ze stron i
przyznane przez drugg, majac przy tym na uwadze, ze ich przyznanie nie nasuwalo zadnych zastrzezen.

Czes¢ faktow powolanych przez powoda Sad uznat za przyznane na podstawie art. 230 k.p.c. W mysl tego przepisu,
gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej rozprawy,
moze fakty te uznaé za przyznane. Pozwany nie wypowiedzial sie co do niektérych szczegdtowych twierdzen powoda
o faktach zgloszonych w jego pismach a dotyczacych jego aktualnej w danym momencie sytuacji, w tym wysokosci
dochodow. Czeéc z tych faktdéw nie byla kontrowersyjna, gdyz nie byla sprzeczna albo byla zgodna ze stanowiskiem
pozwanego i korespondowala z wynikami rozprawy, dlatego Sad uznal wynikajace z tych twierdzen fakty za przyznane
i przyjal je bez dowodow.

Informacja o niektérych ustalonych faktach byla powszechnie dostepna na stronach internetowych i te Sad przyjat
bez dowoddéw w oparciu o art. 228 § 2 k.p.c.

Powdd zlozyl do akt kserokopie dokumentéw. Bylto to w istocie rownoznaczne ze zgloszeniem twierdzen o istnieniu
dokumentow o formie i treSci wynikajacej z tych kopii. Pozwany dolgczyl do akt skany czesci z tych dokumentéw
na plycie CD zawierajgcej akta szkody. Stanowilo to przyznanie faktu istnienia takich dokumentéw, ktére pozwalato
przyjac to bez dowodow (art. 229 k.p.c.). Natomiast co do pozostalych twierdzeh powoda o istnieniu dokumentéow
o formie i treSci wynikajacej z kserokopii pozwany sie nie wypowiedzial. Pozwalalo to uzna¢ je za przyznane, gdyz
pozostawaly w zgodzie z wynikami rozprawy i nie budzilty watpliwosci (art. 230 k.p.c.).

Sad przeprowadzil dowdd z dokumentbw, ktérych istnienie, tre$c i forma zostaly na podstawie art. 229 i 230 k.p.c.
przyjete bez dowodow, tak jakby zostaly zlozone w oryginatach lub odpisach. Wiarygodnoé¢ i warto§é dowodowa tych
dokumentow nie byly kwestionowane i nie wywolywaly watpliwo$ci Sadu.

W ocenie Sadu w pelni wiarygodne byly takze dokumenty urzedowe, ktére byly podstawa ustalen (w szczegdlnoSci
wyroki i inne dokumenty w katach sprawy karnej). Zostaly one sporzadzone przez powolane do tego organy, w
przepisanej formie i stanowily dowdd tego, co zostalo w nich urzedowo za$wiadczone (art. 244 § 1 k.p.c.).



Niektére dokumenty prywatne, ktore byly podstawa ustalen, zostaly zlozone w oryginalach albo w odpisach
prawidlowo poswiadczonych za zgodnos$¢ z oryginalem przez pelnomocnikéw powoda, bedacych adwokatami lub
radcami prawnymi. Zgodnie z art. 129 § 3 k.p.c., zawarte w odpisie dokumentu po§wiadczenie zgodnoéci z oryginatem
przez wystepujacego w sprawie pelnomocnika strony bedacego adwokatem, radca prawnym, rzecznikiem patentowym
lub radca Prokuratorii Generalnej Skarbu Panistwa ma charakter dokumentu urzedowego. W zwiazku z tym dokonane
przez pelnomocnikéw powoda po$wiadczenia wiernosci oryginalom odpis6w dokumentow korzystaly z domniemania
zgodnoSci treéci z prawda (art. 244 § 1 k.p.c.). W zwiazku z tym nalezalo przyjac, ze odpisy dokumentow sa zgodne
z oryginalami.

Dokumenty prywatne, ktére byly podstawa ustalen, nie budzily watpliwosci co do swojej prawdziwosci i co do
zgodnodci tredci z prawda, jak tez nie byly przez strony podwazane pod jakimkolwiek wzgledem. Dlatego Sad uznal
je za godne zaufania.

Zeznania §wiadkoéw: F. C., A. B., K. K., R. R. (1), M. N. Sad uznal za godne zaufania w caloéci. Swiadkowie sa osobami
niezwigzanymi ze stronami i nie mieli Zadnego powodu, aby skladaé falszywe zeznania. Ich relacje byly lakoniczne,
rzeczowe i wywazone. Nie zawieraly stwierdzen przesadzonych, czy sprzecznych z zasadami do§wiadczenia. Analiza
ich treéci pozwalala tez na wniosek, ze byly szczere i pozbawione tendencyjnoéci. Swiadkowie ograniczali sie¢ do
odpowiedzi na pytania. W zadnym momencie swoich relacji nie wyszli poza te okoliczno$ci, ktére mogly by¢ im znane.
Jesli czego$ nie wiedzieli, przyznawali to i nie probowali zastapi¢ swojej niewiedzy domystami. Nie wypowiadali
ocen, w szczegblnosci nieuprawnionych. Przede wszystkim jednak ich zeznania byly ze soba zgodne i mialy pelne
potwierdzenie w innym materiale dowodowym, zwlaszcza dokumentach ze sprawy karnej i tresci wyroku skazujacego.

Zeznania $wiadkéw J. P. i M. P. (2) Sad ocenil jako w znakomitej wiekszosci godne zaufania. Swiadkowie ci sa
rodzicami powoda. Moglo to skutkowa¢ zaré6wno niezamierzona tendencyjnoécia, jak i celowa nieprawdziwoscig
ich zeznan, motywowana checia dopomozenia synowi w osiggnieciu korzystnego wyniku procesu. Analiza tresci
i sposobu skladania przez nich zeznah nie potwierdzila jednak tego typu obaw. Nie zawieraly one stwierdzen
ewidentnie przesadzonych, czy sprzecznych z zasadami doéwiadczenia. Swiadkowie, choé zeznawali obszernie, to
jednak ograniczali sie do odpowiedzi na pytania. Zaden z nich nie staral sie samorzutnie podawa¢ korzystnych dla
powoda faktéw lub ocen. W zadnym momencie swojej relacji nie wyszli poza te okolicznosci, ktére mogly by¢ im
znane. JeSli czego$ nie wiedzieli lub nie pamietali, szczerze to przyznawali i nie probowali zastapi¢ swojej niewiedzy
korzystnymi dla powoda domyslami. Pozwalala to na wniosek, Ze zeznania byly szczere i pozbawione tendencyjnosci.

Podkreslenia takze wymaga, ze $wiadek J. P. podczas swoich powtérnych zeznan podal szereg faktow $wiadczacych o
istotnej poprawie stanu fizycznego i psychicznego powoda, cho¢ musial mieé¢ Swiadomosé, ze s to okolicznosci, ktore
moga niekorzystnie wplywaé na rozmiar roszczenia powoda a jednocze$nie ukrycie przez niego prawdy na tym etapie
procesu bylo nie do zweryfikowania. Umacnialo to przekonanie o szczero$ci jego zeznan.

Glownym czynnikiem przemawiajacym za wiarygodnoécig zeznan $§wiadkow J. P. i M. P. (2) bylo jednak to, ze
wspolgraly one zaréwno ze soba, jak i z pozostalym wiarygodnym materialem dowodowym, zwlaszcza za$ opiniami
bieglych, tworzac spdjna i logiczna calo$c.

W niektérych szczegdlowych kwestiach zeznania §wiadkéw J. P. i M. P. (2) byly sprzeczne lub niezgodne z treScia
dokumentéw i opinii bieglych. Zdaniem Sadu bylo to konsekwencja zawodnosci ludzkiej pamiecia, a nie checi
Swiadkéw wprowadzenia Sadu w blad. W takich sytuacja Sad dawal wiare dokumentom i opiniom bieglych z uwagi
na ich wyzsza sile przekonywania (moc dowodow3).

Zeznania Swiadka P. D. (2) w zakresie, w jakim opisywala swdj styl jazdy przed wypadkiem oraz sposéb, w jaki
do niego doszlo, byly nieprawdziwe. W tej czeéci byly sprzeczne z tre$cia prawomocnego wyroku sadu karnego
i wiarygodnymi zeznaniami wiekszoéci §wiadkéw - pasazerow samochodu. Z tych samych przyczyn Sad uznat za
nieprawdziwe zeznania E. M. (2) w czeSci w jakiej utrzymywal, ze P. D. (1) jechala ,,spokojnie”. W pozostalej czesci
zeznania obu tych §wiadkow dotyczyly okolicznoSci niespornych albo nieistotnych i nie budzily zastrzezen.



Wydane w sprawie opinie instytutu (gléwna i uzupelniajace) byly w pelni przydatne dla rozstrzygniecia sprawy i
stanowily bardzo wartoSciowy material dowodowy o duzej sile przekonywania. Wykonane zostaly przez Katedre i
Zaklad Medycyny Sadowej (...) im. K. M. w P., a wiec instytut naukowy o ustalonej renomie, dysponujacy kadra
o wysokich kwalifikacjach, wykonujacy regularnie wiele opinii w dziedzinie medycyny na potrzeby tut. Sadu oraz
innych sadéw i prokuratur. Przedmiotowa opinia zostala sporzadzona zgodnie z teza dowodowa postanowienia Sadu,
w sposéb fachowy, rzetelny i wyczerpujacy. Jest spojna, logiczna i zrozumiala. W sposob przekonujacy i niebudzacy
zastrzezen zostaly w niej przedstawione podstawy jej konkluzji. Wszystkie watpliwo$ci stron dotyczace opinii glownej
zostaly jasno i przekonujaco wyjasnione w opiniach uzupelniajacych.

Opinie (gléwna i uzupelniajace) zespolu bieglych z dziedziny rekonstrukcji wypadkéow drogowych i medycyny
sadowej: B. P. i J. K. Sad uznal za w pelni przydatne i szczegblnie wartoSciowe, z uwagi na wysoka moc
dowodowa. Opinie te zostaly przygotowane przez stalych bieglych sadowych, a wiec osoby prezentujace wysoki stopien
praktycznej i teoretycznej wiedzy oraz doswiadczenia zawodowego w zakresie objetym opiniowaniem. Opinie udzielily
wyczerpujacej odpowiedzi na teze sformulowang w postanowieniu dowodowym. Biegli odniedli sie do zagadnien
bedacych przedmiotem opiniowania w sposob szczegotowy, fachowy i rzetelny. Opinie sa spojne, logiczne i zrozumiale.
Biegli w sposob jasny i niebudzacy watpliwo$ci wskazali przestanki, ktére doprowadzity ich do koncowych wnioskow.
Biegli w opiniach uzupehiajgcych bardzo klarownie i przekonujaco odniesli sie do wszystkich watpliwo$ci pozwanego.

Opinie (glowna i uzupeliajace) bieglego z dziedziny rehabilitacji J. B. byly warto$ciowym dowodem o duzej sile
przekonywania. Zostaly sporzadzone przez stalego biegltego sadowego a wiec specjaliste dysponujacego duza wiedza
i doswiadczeniem w swojej dziedzinie wiedzy medycznej. Opinie udzielily odpowiedzi na tezy dowodowe zawarte w
postanowieniu dowodowym, zostaly sporzadzone w sposob fachowy, byly rzetelne i wyczerpujace. Byly tez spojne,
logiczne i rzeczowe. W sposob jasny i zrozumialy zostaly w nich przedstawione przestanki, ktore doprowadzily do
konicowych wnioskéw. W opiniach uzupekiajacych biegly przekonujaco ustosunkowat sie do wszystkich watpliwos$ci
pozwanego. Zgloszone przez pozwanego zarzuty byly nieprzekonujace.

Opinie (gléwna i uzupelniajace) bieglej z dziedziny pielegniarstwa A. R. zostala wydana przez biegla ad hoc, ktorej
kompetencje nie budzily jednak zadnych watpliwosci. Biegla dysponowata kilkudziesiecioletnim do$wiadczeniem w
zawodzie pielegniarki i przez wiele lat byla wojewodzkim konsultantem w dziedzinie pielegniarstwa. W zakresie, w
jakim odnosila sie do tezy dowodowej, jej opinie byly w pelni przydatne i nie budzily zadnych zastrzezen. Podobnie,
jak wczeéniej ocenione opinie innych bieglych, jej opinie byly fachowe, rzeczowe, rzetelne i wyczerpujace. Jasno
i zrozumiale zostal w nich przedstawiony sposéb wnioskowania bieglej i nie wywolywal on zadnych zastrzezen z
punktu widzenia sp6jnoéci i logiki. W opiniach uzupehiajacych biegla przekonujaco ustosunkowatla sie do wszystkich
watpliwos$ci.

Sad uznal opinie bieglej A. R. za nieprzydatne jedynie w zakresie, w jakim biegla polemizowala z tezami opinii
instytutu i rehabilitanta, ze w przypadku powoda nie ma medycznego uzasadnienia dla umieszczenia go w zakladzie
opieki dlugoterminowej. W tej czeSci biegla wydala opinie poza swoimi kompetencjami, gdyz nie bedgc lekarzem nie
miala podstaw do kwestionowania stanowiska lekarzy specjalistow przedstawionego z medycznego punktu widzenia.
Zwlaszcza, ze opinia lekarzy znajdowala potwierdzenie w ocenie bieglego rehabilitanta. Doda¢ trzeba, ze w tej czeéci
wypowiedziala sie takze bez jakiejkolwiek podstawy w tezie dowodowej postanowienia Sadu.

W okoliczno$ciach sprawy domniemanie faktyczne (art. 231 k.p.c.) nakazywato przyja¢, ze rodzice powoda (jedno z
nich lub oboje) codziennie jezdzili do niego do szpitala w P., gdy tam przebywal bezposérednio po wypadku i byl w
stanie zagrazania zycia a takze od 22 kwietnia 2014 r. do 24 kwietnia 2014 r., gdy mial tam jedna z operacji. Na tej
podstawie twierdzenia powoda w tym zakresie Sad uznat za udowodnione.

Zeznania $wiadkow A. M., P. M., T. T.i M. J. byly pozbawione znaczenia dla ustalenia okolicznoSci istotnych w sprawie.

Sad oddalil wniosek powoda o zwro6cenie sie do NFZ o informacje (k. 1262), gdyz powod mogl sam taka informacje
uzyskaé. Poza tym Sad przyjal stan rzeczy zgodny w twierdzeniami powoda.



Sad oddalil wniosek powoda o dopuszczenie dowodu z uzupekiajacej opinii instytutu (k. 1262), gdyz w tym zakresie
zostal przeprowadzony dowdd z opinii bieglego rehabilitanta, a instytut nie mial mozliwo$ci uzupelienia swojej opinii
z uwagi na to, ze nie wspolpracuje z odpowiednim specjalistg (k. 1337).

Sad oddalil wniosek powoda o przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego z dziedziny pielegniarstwa (k. 2068),
gdyz w Swietle oceny przydatnoéci opinii bieglej A. R. taki dowod byl zbedny. Biegla przekonujaco wyjasnila, ze na
opieke nad powodem trzeba poéwiecié 6 godzin dziennie i Ze jest to czas potrzebny na wykonanie wszystkich czynno$ci
koniecznych dla zapewnienia mu prawidlowego funkcjonowania oraz ze przez pozostalg cze$¢ doby wymaga on jedynie
nadzoru, czyli obecnosSci w poblizu kogo$, kto w razie naglej potrzeby bedzie w stanie interweniowaé, ale nie musi
w tym czasie wykonywa¢ zadnych czynnoéci przy powodzie ani caly czas by¢ przy nim. Takie stanowisko bieglej
zostalo nie tylko przekonujaco wyjasnione, ale tez bylo zgodne z do§wiadczeniem zyciowym. Trudno sobie wyobrazié,
aby przez wszystkie lata pobytu powoda w domu caly czas, dzien i noc stale kto$ przy nim nie tylko czuwal, ale tez
wykonywal jakie$ czynnoSci z zakresu opieki. Zreszta z samych zeznan J. P., k. 568v, wynikalo, ze tak nie jest, bo np.
w nocy powoda trzeba jedynie dwa razy przewrocic.

Sad oddalil wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu z uzupekniajacej opinii bieglej A. R. (k. 2088), gdyz
zmierzal do ustalenia okolicznoSci nieistotnych dla rozstrzygniecia sprawy w $wietle niewatpliwego ustalenia, ze nie
ma medycznych wskazan dla umieszczenia powoda w zakladzie opiekuniczo - leczniczym (opieki dlugoterminowe;j).

Sad oddalil wniosek pozwanego o zwrdcenie sie do niemieckiej kasy chorych o informacje ( (...)), gdyz pozwany nie
wykazal, ze nie mogl sam uzyskac¢ tych informacji. Poza tym informacje, ktére pozwany chcial uzyskaé, wynikata z
zeznan $wiadka J. P. z 3 listopada 2021 r. albo mogla by¢ od niego uzyskana w trakcie przestuchania, czego pozwany
zaniechal. Poza tym skierowanie pisma w trybie obrotu zagranicznego prowadziloby do niepotrzebnego i bardzo
znacznego przedluzenia sie postepowania. Bylo to szczegdblnie niepozadane w S§wietle doczasowego bardzo dlugiego
czasu trwania procesu oraz symbolicznosci §wiadczen wyplaconych przez pozwanego dobrowolnie.

Sad oddalil wniosek pozwanego o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego ad hoc M. K. (k. 1996), gdyz zostal on
powolany, celem ustalenia okoliczno$ci nieistotnych (zasady prawa niemieckiego dotyczace niepelnosprawnych), nie
wymagajacych wiadomo$ci specjalnych (art. 278 § 1 k.p.c.) oraz bez przytoczenia konkretnych twierdzen o faktach,
ktorych potwierdzeniu dowdd ten mialby stuzyc.

Sad oddalit wniosek pozwanego o zwrdcenie sie o informacje o prawie niemieckim (k. 1996), gdyz prawo to nie miato
W sprawie zastosowania.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powdd zglosit do rozpoznania w procesie cztery roszczenia z tytutu odpowiedzialno$ci pozwanego za samoistnego
posiadacza pojazdu mechanicznego, z ktérym pozwanego lgczyla umowa odpowiedzialnoéci cywilnej: o
zado$¢uczynienie za krzywde wynikla z doznanego uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia, o odszkodowanie z tytulu
kosztow powstalych na skutek tego uszkodzenia ciala i rozstroju zdrowia (kosztéw opieki, szeroko rozumianego
leczenia i dojazdoéw), o rente odszkodowawcza z tytulu zwiekszonych potrzeb i zmniejszonych widokéw powodzenia
na przysztoé¢ (art. 444 § 1i 2 k.c. i art. 445 § 1 k.c.) oraz o ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlosé (art.
189 k.p.c.).

Na mocy art. 822 § 4 k.c. powodowi przystugiwalo prawo dochodzenia roszczen odszkodowawczych bezposrednio od
pozwanego.

W sprawie bezsporny byt fakt zawarcia przez poprzednika pozwanego umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoSci
cywilnej samoistnego posiadacza samochodu osobowego marki B. o numerze rejestracyjnym (...) za szkody zwigzane
z jego ruchem, ktora obejmowala zdarzenie z 1 kwietnia 2013 r., w ktérym powdd zostal poszkodowany i z ktorego
wywodzil swoje roszczenia.



Pozwany w toku postepowania likwidacyjnego uznal swoja odpowiedzialno$é¢ co do zasady i w zwiazku z tym wyplacit
powodowi okreSlone Swiadczenia. Uznanie nastapito pismem z 24 pazdziernika 2014 r., a wiec pod rzadami ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o dzialalno$ci ubezpieczeniowej (t.j. Dz.U. z 2013 r. poz. 950 ze zm.). W art. 15 stanowila
ona, ze zaklad ubezpieczen wyptaca odszkodowanie lub §wiadczenie na podstawie uznania roszczenia uprawnionego
z umowy ubezpieczenia w wyniku ustalen dokonanych w postepowaniu, o ktorym mowa w art. 16, zawartej z
nim ugody lub prawomocnego orzeczenia sagdu. Ustawodawca, wskazujac w przytoczonym przepisie jako jedna z
podstaw obowigzku wyplaty odszkodowania uznanie swojej odpowiedzialnoéci przez ubezpieczyciela w oparciu o
wyniki przeprowadzonego przez niego sformalizowanego, okre$lonego ustawa postepowania likwidacyjnego, nadal
tej czynnoSci charakter uznania wlasciwego. Obejmuje ono dwa elementy - zasade odpowiedzialnoSci oraz uznana
przez ubezpieczyciela wysoko$¢ Swiadczenia. Uznanie takie pociaga za soba ten skutek, ze co do elementéw uznanych
wierzyciel nie musi juz udowadnia¢ podstaw odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela, lecz jedynie dokonane uznanie.
Konsekwencja uznania wlasciwego jest wiec zmiana rozkladu ciezaru dowodu. W realiach procesu sadowego z
powdbdztwa poszkodowanego przeciw zakladowi ubezpieczen oznacza to, ze powod, ktéremu ubezpieczyciel wyplacit
odszkodowanie, uznajac swoja odpowiedzialno$é¢ za ubezpieczonego sprawce szkody, moze powolaé sie na uznanie
podstaw odpowiedzialnoSci, za§ pozwany ubezpieczyciel, chcgc sie zwolni¢ od odpowiedzialnoéci dowie$¢ musi, ze
podstawy jego odpowiedzialnos$ci jednak nie istnieja (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 23 lipca 2014 r., V CSK 512/13,
OSNC 2015/7-8/88 i z 12 lutego 2016 r., IT CSK 251/15, dostepny w zbiorze L.).

Pozwany w toku procesu wycofal sie z uznania zasady roszczenia i podniosl, ze do szkody doszlo z wylacznej winy
powoda. W zwigzku z tym zobowigzany byt wykaza¢ ta wylaczna wine powoda. Nie powiodlo mu sie to i nie mogto sie
powiesé, gdyz wina P. D. (2), za ktéra pozwany odpowiadal, wynikala wprost z prawomocnego wyroku skazujacego ja
za spowodowanie wypadku drogowego, w ktorym ucierpial pow6d. W tym zakresie wyrok ten byt dla Sadu wiazacy (art.
11 k.p.c.). W tej sytuacji tylko na marginesie mozna zauwazy¢, ze nawet gdyby tego wyroku nie bylo, odpowiedzialno§é
pozwanego i tak bylaby niewatpliwa. Pozwany odpowiadal wobec powoda na zasadzie ryzyka za szkode wywolana
ruchem pojazdu mechanicznego (art. 436 § 1 k.c.). Na poparcie swego stanowiska o wylacznej winie poszkodowanego
powolywal zas$ tylko takie fakty (k. 394v-395), ktore mogly by¢ uznane jedynie za wspo6twine, ale nie za wylaczna wine
poszkodowanego, gdyz nie zrywaly zwigzku przyczynowego miedzy zachowaniem P. D. (2) a szkoda powoda (art. 436
§ 1 k.c. wzw. z art. 435 § 1 k.c.). Wobec powyzszego zasada odpowiedzialno$ci pozwanego byl niewatpliwa.

Poza zarzutem wylacznej winy, pozwany podni6st réwniez zarzut przyczynienia sie powoda do powstania i zwiekszenia
szkody. Ten zarzut byl uzasadniony w zakresie przyczynienia powoda do powstania szkody.

Zgodnie z art. 362 k.c., jezeli poszkodowany przyczynil sie do powstania lub zwiekszenia szkody, obowiazek jej
naprawienia ulega odpowiedniemu zmniejszeniu stosownie do okolicznosci, a zwlaszcza do stopnia winy obu stron.
O przyczynieniu sie poszkodowanego do powstania szkody mozna méwié woéwcezas, gdy mialo miejsce obiektywnie
nieprawidlowe zachowanie sie poszkodowanego, pozostajace w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda. Chodzi
wiec o sytuacje, gdy szkoda wystepuje w wyniku wspoldzialanie przynajmniej dwoch przyczyn, z ktérych jednag jest
takie zachowanie zobowiazanego do naprawienia szkody, z ktérym wiaze sie odpowiedzialno$¢ cywilna, a druga
niewlasciwe zachowanie poszkodowanego (zob. przyktadowo wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 29 pazdziernika 2008
r.,IVCSK 228/08, zdnia 19 listopada 2009 r., IV CSK 241/09 i z dnia 30 stycznia 2014 r., IIl CSK 79/13, publ. w zbiorze
Lex). Taka sytuacja niewatpliwe wystapila w niniejszej sprawie. Zachowanie powoda byto obiektywnie nieprawidlowe
co najmniej w dwoch aspektach.

Po pierwsze, naruszyl on zasady przejazdu pasazer6w samochodami osobowymi, zajmujac miejsce w przestrzeni
bagazowej auta - art. 63 ust. 1 Prawa o ruchu drogowym. Po drugie, naruszyl ogdlny obowiazek ostroznosci, ktory
nakazuje nie tylko unika¢ ewidentnych zagrozen, ale rowniez je minimalizowa¢, aby nie dozna¢ szkody. Obowiazek
minimalizowania zagrozenia, w sytuacji gdy mimo wszystko zdecydowat sie jecha¢ w nieprzystosowanej do przewozu
0sob przestrzeni bagazowej, nakazywal mu domaganie sie od kierowcy auta, aby jechal z maksymalna ostroznoscia,
gdyz w razie wypadku to on byl potencjalnie najbardziej narazony na powazne obrazenia ciala. Powod zachowal



sie krancowo przeciwnie. Nie tylko nie zazadal od P. D. (1) bezpiecznej jazdy, ale gdy jechala ona brawurowo i
niebezpiecznie, glodno wyrazal swoja aprobate dla takiego stylu jazdy.

Oba nieprawidlowe zachowania powoda pozostawaly w normalnym zwigzku przyczynowym ze szkoda. Zwiazek
przyczynowy miedzy dwoma zdarzeniami zachodzi wowczas, kiedy bez pierwszego z nich drugie nie mogloby nastapié¢
(art. 361 § 1k.c.). Gdyby powdd zachowal sie w sposob prawidlowy, do wypadku by nie doszto. Jest oczywiste, ze gdyby
nie wsiadt do samochodu, w ktérym nie bylo dla niego miejsca, nie znalazlby sie w miejscu wypadku. W $wietle zasad
do$wiadczenia zyciowego trzeba tez uznaé za pewne, ze gdyby powod zazadat od P. D. (1), zeby jechala ostroznie, bylaby
go postuchala. Za takim wnioskiem silnie przemawiaja dwa argumenty. Po pierwsze, byla ona jego dziewczyna, a wiec
argument narazania go na zwiekszone niebezpieczenstwo przez nieostrozng jazda, musialby mie¢ dla niej dodatkowa
sile przekonywania. Po drugie, powo6d byl dysponentem samochodu, wiec niezaleznie od wszystkiego innego musiala
sie ona liczy¢ z jego zdaniem. Gdyby P. D. (1) jechala ostroznie, do wypadku takze by nie doszlo. Oznacza to, ze mialo
miejsce przyczynienie sie powoda do powstania szkody.

Natomiast w §wietle dokonanych ustalen bylo jasne, ze nie mialo miejsca przyczynienie sie powoda do zwiekszenia
szkody. Nawet gdyby nie podrézowal on w bagazniku, tylko w kabinie na jednym z miejsc, zapiety pasami, mogtby
doznaé obrazen, jakich doznal a nawet powazniejszych - §miertelnych. Zatem nie byto zwiazku przyczynowego miedzy
jego nieprawidlowym zachowaniem a rozmiarem doznanej szkody.

W piSmiennictwie i w orzecznictwie uksztaltowal sie poglad, ze samo ustalenie przyczynienia sie poszkodowanego
nie naklada na sad automatycznie obowigzku zmniejszenia odszkodowania, ani nie przesadza o stopniu tego
zmniejszenia. Ustalenie przyczynienia jest jedynie warunkiem koniecznym mozliwo$ci rozwazania zmniejszenia
odszkodowania, lecz nie jest warunkiem wystarczajacym, gdyz samo przyczynienie nie przesadza zmniejszenia
obowigzku naprawienia szkody. Jednoczeénie stopien przyczynienia nie jest bezpo$rednim wyznacznikiem zakresu
ewentualnego zmniejszenia. O tym, czy obowiazek naprawienia szkody nalezy zmniejszy¢ ze wzgledu na przyczynienie
sie, a jezeli tak - w jakim stopniu nalezy to uczynié¢, decyduje sad w procesie sedziowskiego wymiaru odszkodowania w
granicach wyznaczonych przez art. 362 k.c. (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 3 sierpnia 2006 r., IV CSK 118/06,
publikowany w zbiorze Lex, z dnia 29 pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, OSNC-ZD 2009/C/66, z dnia 19 listopada
2009 1., IV CSK 241/09, publ. w zbiorze Lex).

Najwazniejsza okoliczno$cig, ktéra sad musi wziaé pod uwage przy ocenie czy ze wzgledu na przyczynienie zmniejszy¢
obowigzek naprawienia szkody, a jezeli tak, w jakim stopniu to uczynié, jest stopien winy obu stron. Jest to jedyna
przestanka, wprost wymieniona w art. 362 k.c., z czego wynika, ze ma ona kluczowe znaczenie. OczywiScie, stosownie
do brzmienia tego przepisu, znaczenie maja takze wszelkie inne istotne okolicznos$ci danego przypadku.

Oceniajac stopien winy powoda, Sad doszedl do przekonania, ze byl on bardzo duzy. Przede wszystkim nalezy
podkredli¢, ze aby jakie§ zachowanie moglo by¢ uznane za zawinione, musi by¢ bezprawne, czyli sprzeczne
z porzadkiem prawnym. Przez porzadek prawny nalezy rozumie¢ normy obowiazujacego prawa i przyjete w
spoleczenstwie zasady wspolzycia.

Powo6d umyslnie i razaco naruszyt art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. - Prawo o ruchu drogowym, co jest
jasne i nie wymaga szerszego uzasadnienia. Z kolei naruszenie przez niego obowigzku zachowania takiej ostroznosci,
zeby uniknaé szkody powdd naruszyl nieumyslnie - przez ciezkie niedbalstwo. Oczywiscie, mimo tego, ze naruszenie
przez powoda przepisOw prawa o ruchu drogowym bylo umy$lne, nie mozna przypisa¢ mu umysSlnosci w zakresie
przyczynienia sie do powstania szkody. Z cala pewnoScig nie chcial on doprowadzi¢ do wypadku komunikacyjnego
ze swoim udzialem, ani nie godzil sie na to. Jednak §wiadomie zachowal sie w sposbéb skrajnie nieostrozny i
nieodpowiedzialny, co nalezalo uzna¢ za przejaw razacego niedbalstwa.

Wina sprawcy szkody — P. D. (2) réwniez byla niewatpliwa. Co do zasady zostala przesadzona wyrokiem sadu
karnego. Natomiast, jedli chodzi o jej stopien, trzeba podkresdli¢, ze takze byt on znaczny. Zgodzila sie ona na jazde z
powodem w bagazniku i prowadzila samochod predko$cia niedostosowang do warunkéw drogowych. Zatem roéwniez
ona umy$lnie zlamala przepisy prawa o ruchu drogowym. Oczywiscie rowniez w jej przypadku nieumys$lny byl skutek



w postaci spowodowania wypadku i obrazen ciala powoda. Dlatego w ocenie Sadu kierowcy nalezalo przypisac¢ ciezkie
niedbalstwo.

Por6éwnanie stopnia winy powoda i P. D. (2) prowadzilo do wniosku, ze w przypadku tego pierwszego byt on istotnie
wyzszy. To on rozpoczal cigg przyczynowo - skutkowy nieprawidlowych zachowani, ktére doprowadzily do szkody,
wsiadajac do samochodu, w ktérym nie bylo juz dla niego miejsca i sadowiac sie w przestrzeni bagazowej samochodu.
To w jego rekach byla mozliwo$¢é przerwania tego ciagu, gdyby przed rozpoczeciem podrozy albo w jej trakcie zazadal
od P. D. (2) ostroznej jazdy. Jednoczeénie, gdyby zachowal sie prawidlowo w jednej z tych sytuacji, szkody by nie byto.
Natomiast P. D. (1) zachowala sie nieprawidlowo tylko w jednym aspekcie - nadmiernej predkosci. Nie byto zadnych
okolicznoSci usprawiedliwiajacych zachowania tak powoda, jak i sprawczyni szkody.

Poza wina i jej rozkladem miedzy powodem i sprawczynia szkody w sprawie nie wchodzily w gre zadne okoliczno$ci
istotne przy ocenie, czy ze wzgledu na przyczynienie zmniejszy¢ obowigzek naprawienia szkody. Podkreslenia wymaga,
ze sam powdd na zadne takie okolicznoéci sie nie powolywal i uwazal, ze odszkodowanie powinno by¢ zmniejszone w
takim stopniu, w jakim przyczynil sie do powstania szkody.

Rozwazywszy powyzsze, Sad doszedl do przekonania, ze powdd przyczynit sie do powstania szkody w 66 %, natomiast
sprawczyni wypadku w 33 %. Sad uznal tez, ze nie ma argumentéw za odstgpieniem od zmniejszenia odszkodowania
w zwiazku z przyczynieniem powoda oraz, ze wysoki stopien jego winy i przyczynienia sie do powstania szkody
przemawiajg za zmniejszeniem odszkodowania w zakresie odpowiadajacym stopniowi tego przyczynienia, a wiec o 66
%. Nalezalo zatem rozwazyc¢, jakie i w jakiej wysokoS$ci §wiadczenia przystuguja powodowi przy uwzglednieniu stopnia
przyczynienia.

Powo6d domagal sie zadoSéuczynienia w wysokoéci 394.000 zl ponad 6.000 zl, ktére juz z tego tytutu otrzymal,
przy uwzglednieniu 50 % swego przyczynienia do powstania szkody. Zatem nalezne mu zado$¢uczynienie okreslit na
800.000 zt.

Dla okresSlenia wysoko$ci zado$c¢uczynienia decydujace znaczenie ma art. 445 k.c. Przepis ten, nawigzujgc do art. 444
§ 1 k.c., stanowi, ze w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia sad moze przyzna¢ poszkodowanemu
odpowiednia sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Odszkodowanie przewidziane w
tym przepisie ma stanowi¢ rekompensate za niemajatkows szkode na osobie, okre$lang przez k.c. jako krzywda.
Jej istota sa ujemne przezycia fizyczne i psychiczne poszkodowanego. Tego rodzaju przezycia nie daja sie w
sposéb prosty i adekwatny przeliczy¢ na pieniadze, jednakze orzecznictwo sadéw wypracowalo pewne kryteria,
ktoére sa pomocne przy okreslaniu wysokoSci zado§¢uczynienia w kazdym konkretnym przypadku. Przede wszystkim
istotne sg rodzaj, charakter, czas trwania i intensywno$¢ cierpien, zaré6wno psychicznych jak i fizycznych, nastepnie
trwato$¢é skutkdéw doznanego urazu lub rozstroju zdrowia, wynikajace z niego ograniczenia mozliwo$ci normalnego
funkcjonowania w codziennym zyciu, prognozy co do pelnego powrotu do zdrowia i wiek poszkodowanego oraz
zwiazany z tym prawdopodobny czas trwania jego przyszlych cierpien fizycznych i psychicznych. Dodaé nalezy, ze
zgodnie z powszechnie akceptowanym pogladem, zado$c¢uczynienie za krzywde winno mie¢ ekonomicznie odczuwalng
warto$¢, jednak jego wysoko$é musi by¢ utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom
i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.

Bezposrednio w wyniku zdarzenia z dnia 1 kwietnia 2013 r. powdd doznal obrazen ciala w postaci: urazu
wielonarzadowego, a w szczego6lnosci ciezkiego urazu czaszkowo - mozgowego pod postacia prawostronnego krwiaka
pourazowego podtwardéwkowego, krwiaka podtwardéwkowego na sklepieniu mézgowia po stronie lewej, urazowego
obrzeku moézgu, zlamania koéci nosa i $ciany gornej lewej zatoki szczekowej, otwartego ztamania kosSci ramiennej
prawej, stluczenia ptuc obustronnego z nastepowa ostra niewydolno$cia oddechowa, wstrzasu pourazowego oraz
zakazenia skory i tkanki podskoérnej w obrebie rany zlamania ramienia prawego. Dalszymi skutkami doznanych
w wypadku obrazen ciala byly: zespdl encefalopatii pourazowej - niedowlad spastyczny czterokonczynowy, stan
po wszczepieniu zastawki komorowo otrzewnowej, zaburzenia mowy, labilno$¢ nastroju, zaburzenia widzenia w
tym praktyczna Slepota oka lewego, zaburzenia pamieci, padaczka pourazowa oraz nawracajace infekcje ukladu



moczowego. Byly to bardzo powazne nastepstwa, ktére niosly ryzyko Smierci nie tylko bezposrednio po wypadku, ale
takze w pOzniejszym czasie, w zwigzku z réznymi komplikacjami, ktore kilkakrotnie wystepowaly w toku leczenia. Po
zazegnaniu ryzyka $mierci, obrazenia te mialy bardzo daleko idace negatywne skutki dla stanu zdrowia powoda i jego
funkcjonowania w zyciu codziennym.

Natezenie zwigzanych z wymienionymi obrazeniami cierpien fizycznych bylo bardzo duze. Przez pewien czas
bezposrednio po wypadku powod byl w stanie $pigezki farmakologicznej, wiec nie odczuwal bblu. P6zniej jednak
odczuwal r6zne dolegliwosci fizyczne, poczawszy od bolow glowy i oczu, przez rozne cierpienia zwigzane z doznanymi
obrazeniami i ich leczeniem (w tym operacyjnym) oraz rehabilitacja, jak tez wszelkie dolegliwo$ci zwiazane z
niedowladem czterokonczynowym po dolegliwosci zwiazane z zakazeniami drég moczowych. W zwiazku z tym przez
pewien czas powdd przyjmowal érodki przeciwbolowe na stale. Z czasem cierpienia fizyczne powoda zmniejszaly sie
i ustepowaly, tak ze obecnie dokuczaja mu jedynie czeste bdle glowy. Ich lagodzenie wymaga doraznego zazywania
Srodkéw przeciwbolowych. Nie ma jednak szans na catkowite ustgpienie tych okresowych cierpien.

Spoérod dwudziestu siedmiu miesiecy, jakie upltynely miedzy 1 kwietnia 2013 r. a 29 czerwcea 2015 r. powod czternascie
spedzil w réznych szpitalach. W tym czasie przeszedl wiele operacji, w tym kilka ratujgcych zycie. Zar6wno wowczas,
jak i p6Zzniej wielokrotnie przechodzil rehabilitacje, niekiedy bolesng, w réznych o$rodkach. Przez caly czas do chwili
obecnej musi sie tez poddawa¢ rehabilitacji ambulatoryjnej, jedynie aby utrzymaé swoj stan, bez nadziei na radykalng
poprawe.

Powdd nigdy nie wréci do stanu zdrowia sprzed wypadku. Przed wypadkiem byl zdrowy, w pelni sprawny fizycznie,
uprawial sporty, aktywnie spedzat czas. W jego wyniku stat sie czlowiekiem trwale niepelnosprawnym, niezdolnym
do samodzielnej egzystencji.

Cierpienia psychiczne powoda zwigzane z wypadkiem trzeba oceni¢ jako jeszcze powazniejsze niz cierpienia fizyczne.
Byly one skrajnie intensywne.

Pow6d w chwili wypadku miat 19 lat byt wiec czlowiekiem bardzo mlodym, na progu doroslego zycia. Na
skutek wypadku zostal calkowicie sparalizowany. Przez lata jego zycie bylo calkowicie podporzadkowane leczeniu
i rehabilitacji. Bylo pozbawione jakichkolwiek rozrywek i przyjemnosci. Po dlugiej rehabilitacji pow6d odzyskatl
sprawno$¢ fizyczng tylko w bardzo niewielkim stopniu i do konca Zycia bedzie musial poruszaé sie na wbzku
inwalidzkim. W wyniku wypadku powod stracit nie tylko mozliwo§é samodzielnego poruszania sie, ale na dlugie
miesigce takze sprawno$¢ intelektualna, pamieé, wzrok i zdolno$¢é komunikowania sie za pomoca mowy. Wprawdzie
po kilku latach rehabilitacji odzyskal niemal w pelni sprawnos$¢ intelektualng i mowe, jednak znaczne zaburzenia
widzenia (na jedno oko nie widzi w ogdle na drugie slabo) i pamieci (procesy zapamietywania sa trwale uszkodzona)
nadal sie utrzymujg.

Latwo sobie wyobrazié, jak wielkim ciosem psychicznym byla dla mlodego czlowieka sytuacja w jakiej sie znalazl po
wypadku oraz to, ze nie ma zadnych szans na radykalng poprawe swego stanu i do konca zycia bedzie sie musial
borykac ze swoja niepelnosprawnoécia i roznymi dolegliwo$ciami zdrowotnymi. Z dokonanych ustalen wynika zreszta,
ze w zwiazku ze soja sytuacja powod kilkakrotnie mial problemy psychiczne z myslami samobédjczymi wlacznie.

Niektore czynno$ci pielegnacyjne, jakim powod byt poddawany w okresie, kiedy byl caltkowicie sparalizowany (np.
przy defekacji, czy cewnikowaniu), byly dla niego bardzo przykre i upokarzajace.

Na skutek wypadku powdd stracit dziewczyne i kolegéw. Wprawdzie nie zapamietuje on trwale tego faktu, ale oznacza
to tez, ze za kazdym razem, kiedy sie o tym na nowo dowiaduje, ponownie przezywa wszystkie negatywne uczucia, ktore
sie z tym wigza (niedowierzanie, smutek, zal, rozpacz). Do czasu wyprowadzki do Niemie¢ powdd nie mial zadnych
kolegow, co réwniez musialo byé dla niego przyczyna wielu ztych emocji. Powod praktycznie nie ma szans na zalozenie
rodziny i posiadanie dzieci. Z uplywem czasu bedzie to dla niego coraz wiekszym psychicznym obciazeniem.



Jest rzecza powszechnie znang, jak negatywnym przezyciem jest pobyt w szpitalu. Powdd doswiadczal tego
wielokrotnie, pobyty trwaly przez wiele miesiecy, do tego stopnia, ze w pewnym momencie kolejne zaczely wzbudzac
W nim agresje.

Powdd ma obecnie 28 lat. Jego cierpienia fizyczne zwigzane z wypadkiem trwajg juz wiec nieustannie prawie dziewiec
lat i beda sie utrzymywac do konca zycia. Do $mierci beda mu tez towarzyszy¢ negatywne przezycia psychiczne
wynikajace z tego zdarzenia. Dawalo to podstawe do uwzglednienia w ramach jego krzywdy réwniez tych przyszlych
cierpien. Biorac pod uwage, iz $rednia oczekiwana dlugo$é zycia mezczyzn w Polsce wynosi obecnie okolo 72 lat,
krzywda z tego tytulu musiala by¢ oceniona jako wyjatkowo duza.

Podsumowujac, krzywde juz doznang przez powoda na skutek wypadku i nieuchronnie go czekajaca nalezalo
uznaé¢ za wyjatkowo duzg. W ocenie Sadu dochodzona przez powoda kwota 800.000 zt byla odpowiednia suma
zado$Cuczynienia za ta krzywde w rozumieniu art. 445 k.c. Jest to kwota, ktora spelni zar6wno funkcje kompensacyjna,
jak tez — w stosunku do ogromu krzywdy powoda — nie jest nadmierna z punktu widzenia przecietnej stopy zyciowej
spoleczenstwa. Podlegala ona jednak z pomniejszeniu o stopien przyczynienia powoda - 66 % (co daje 272.000 z})
oraz o kwote 6.000 zl, ktéra otrzymal on od pozwanego z tytulu zado§éuczynienia. Dlatego to jego roszczenie bylo
uzasadnione do kwoty 266.000 zt.

Powod domagatl sie odsetek ustawowych za op6Znienie w zaplacie zadoSéuczynienia od 25 pazdziernika 2014 r. i
zadanie to bylo uzasadnione. Stosownie do art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik op6Znia sie ze spelnieniem $§wiadczenia
pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby
opo6znienie bylo nastepstwem okolicznoéci, za ktére dluznik odpowiedzialnoéci nie ponosi. Natomiast zgodnie z
§ 2 art. 481 k.c., jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za
opdznienie (...). Z kolei zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, zaklad ubezpieczen
wyplaca odszkodowanie w terminie 30 dni liczagc od dnia zlozenia przez poszkodowanego lub uprawnionego
zawiadomienia o szkodzie. Stosownie za$ do art. 14 ust. 2 ustawy, w przypadku gdyby wyjasnienie w terminie, o
ktorym mowa w ust. 1, okoliczno$ci niezbednych do ustalenia odpowiedzialnosci zakladu ubezpieczen albo wysokoSci
odszkodowania okazalo sie niemozliwe, odszkodowanie wyplaca sie¢ w terminie 14 dni od dnia, w ktérym przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci wyjasnienie tych okoliczno$ci bylo mozliwe, nie pdZzniej jednak niz w terminie 9o dni
od dnia zlozenia zawiadomienia o szkodzie, chyba ze ustalenie odpowiedzialno$ci zakladu ubezpieczen albo wysokos$ci
odszkodowania zalezy od toczacego sie postepowania karnego lub cywilnego.

Powdd zglosil pozwanemu roszczenie o zado$¢uczynienie pismem z 30 wrzeSnia 2014 r. Pozwany uznal roszczenie
powoda co do zasady i oraz w zakresie 120.000 z} jako pelnego zado$éuczynienia pismem z 24 pazdziernika 2014 r.
Tym samym sam ocenil, Ze jest juz w stanie oceni¢ catkowita krzywde powoda. Uzasadnialo to przyznanie odsetek za
op6Znienie od dnia nastepnego po dniu sporzadzeniu tego pisma.

Dodatkowo mozna wskazaé, ze w pazdzierniku 2014 r. znany byl juz bardzo znaczny rozmiar krzywdy powoda, ktory
uzasadnial wyplacenie 272.000 zl zado$¢uczynienia po uwzglednieniu przyczynienia. Wprawdzie p6zniej pojawily sie
czynniki zwiekszajace te krzywde (zwlaszcza w zakresie cierpien psychicznych), ale rowniez takie, ktora ja zmniejszaly
(istotna poprawa stanu fizycznego i bardzo duza poprawa stanu umyslowego). W konsekwencji jej rozmiar pozostal
podobny. Dodac¢ tez trzeba, ze pozwany od poczatku razaco wadliwie ocenil stopiefi przyczynienia sie powoda do
powstania lub zwiekszenia szkody.

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl jak w punkcie I wyroku.

Powod wnosil o zasadzenie na jego rzecz 89.517,89 zt odszkodowania, na ktore sktadaly sie: polowa (przyczynienie)
kosztow opieki nad nim do konca sierpnia 2016 r. oraz potowa wydatkéw faktycznie poniesionych przed wniesieniem
pozwu na: a) jego leczenie na Oddziale (...) Centrum (...) w O. (od 15 stycznia do 29 stycznia 2016 r.), b) zakup sprzetu



ortopedycznego, Srodkow higienicznych i lekéw oraz c) dojazdy jego rodzicow do placowek, w ktorych przebywal (k.
9-10).

W mysl art. 444 § 1 k.c., w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. W zakres pojecia ,wszelkich kosztéw” wyniklych z uszkodzenia ciala lub
rozstroju zdrowia wchodza koszty leczenia i rehabilitacji, w tym zakupu niezbednego sprzetu ortopedycznego i
rehabilitacyjnego, zakupu materialéw opatrunkowych i higienicznych, koszty dojazd6w oséb najblizszych do placéwek
leczniczych i koszty koniecznej opieki nad poszkodowanym. Wskazaé przy tym nalezy, ze roszczenie o odszkodowanie
z art. 444 § 1 k.c. przystluguje wylacznie poszkodowanemu — bez wzgledu na to, kto faktycznie poniodst koszty, o
ktérych mowa w tym artykule (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 1964, w sprawie I CR 639/63, OSNCP
1965/9/142 wydany na tle art. 161 § 1 kodeksu zobowigzan, ale w orzecznictwie i doktrynie powszechnie akceptowany
roéwniez w odniesieniu do art. 444 § 1 k.c.).

Dokonane ustalenia potwierdzily, ze za pobyt na Oddziale (...) Centrum (...) w O. powod zaplacil 3.150 z} a za terapie
logopedyczna w trakcie tego pobytu 600 zl, czyli lacznie 3.750 z}. To samo dotyczy wydatkéw na niezbedne mu: sprzet
ortopedyczny, leki, artykuly medyczne, higieniczne i opatrunkowe. W okresie od 28 pazdziernika 2013 r. do 19 lutego
2016 r. wydatki te wyniosly 6.439,92 z}. Podkre$lenia wymaga, ze opinia instytutu dowiodla, ze byly to wydatki celowe
i uzasadnione.

Powdd nie wykazal, aby na dojazdy rodzicéw do niego zostala wydatkowana zadana kwota 18.991,05 zl (k. 10). Na
poparcie tych swoich twierdzen powdd dolaczyl do pozwu dokumenty, stanowiace o§wiadczenia jego ojca o datach
i celach podroézy oraz pokonanych odleglosciach (k. 174-196). Byly one dokumentami prywatnymi, a wiec stanowily
dowdd jedynie tego, ze J. P. zlozyl zawarte w nich o§wiadczenia (art. 245 k.p.c.). Poniewaz skladal on w sprawie
zeznania jako $§wiadek, zasada bezpos$redniosci uniemozliwiala uznanie prawdziwoéci tresci tych o$wiadczen. Nie
mogly wiec one stanowi¢ dowodu na potwierdzenie dojazdow. Z zeznan §wiadkéw i domnieman faktycznych wynikalo,
ze dojazdy sie na pewno odbywaly, ale nie we wskazanej w o§wiadczeniach liczbie. J. P. jako §wiadek wskazal, ze jezdzil
do B. (gdzie przebywali jego zona i powo6d) i z powrotem raz w tygodniu. Zeznatl tez, ze mieszkajgc w B. jego zona
nie korzystala z samochodu i do syna dojezdzata komunikacja miejskg. Przeczylo to znacznej czesci tresci wiekszosci
o$wiadczen (k. 177-196) i przesadzalo o nieprawdziwosci ich tre$ci. Dodatkowo wskazaé trzeba, ze w dokumentacji
medycznej nie bytlo potwierdzenia pobytu powoda w szpitalu w B. w lipcu 2013 r., wiec tym bardziej nie mozna
bylo przyja¢ dojazdéw w tym miesigcu. W koncu, weryfikacja wskazanych w o§wiadczeniach dystanséw dokonana na
podstawie powszechnie dostepnych informacji (art. 228 § 2 k.p.c.) wykazala, ze s3 one nieco zawyzone.

Zostalo udowodnione, ze w trakcie pobytow powoda w szpitalu w P. (od 1 kwietnia 2013 r. do 22 czerwca 2013 r.i0d 22
kwietnia 2014 r. do 24 kwietnia 2014 r.) rodzice powoda (jedno z nich albo oboje) odbyli 85 przejazdéw samochodem
ze swego miejsca zamieszkania w W. do szpitala i z powrotem, pokonujac za kazdym razem odleglo$¢ 104 km w dwie
strony. Natomiast w czasie, kiedy powod byl w B. (od sierpnia 2013 r. do sierpnia 2014 r. i od stycznia do czerwca
2015 .), rodzice powoda (jedno z nich albo oboje) odbyli 52 przejazdy do powoda i z powrotem, pokonujac za kazdym
razem odleglo$¢ 142 km w dwie strony.

Powod w zaden sposdb nie uzasadnil podstaw do przyjecia maksymalnej stawki tzw. ,kilometréwki” jako kosztu
dojazdu. Nalezy podkresli¢, ze ,kilometrowka” stanowi dla pracownika rekompensate od pracodawcy za stale
wykorzystywanie prywatnego samochodu do celéw stuzbowych. Trudno sie dopatrzyé analogii miedzy taka sytuacja
a okresowym wykorzystywaniem samochodu do dojazdéw czlonka rodziny do poszkodowanego. W tej sytuacji Sad
uznal, ze na ma podstaw do przyznania zwrotu kosztow wedlug maksymalnej stawki ,kilometrowki” i przyjat za
uzasadniong stawke 0,60 z} za kilometr, ktora pokrywa w calo$ci koszty paliwa i czeSciowo takze koszty eksploatacji
samochodu.

Koszty 85 przejazdow z W. do P. i z powrotem wyniosly 5.304 zl (85 x104 km x 0,60 zl za km). Koszty 52 przejazdow z
W. do B. iz powrotem wyniosly 4.431 zl (52 x 142 km x 0,60 zl za km). Zatem razem koszty dojazdow wyniosly 9.735 zl.



Powo6d domagat sie tytulem zwrotu kosztow opieki 74.927,40 zl jako polowy wszystkich kosztoéw koniecznej opieki nad
nim w okresie do korica lipca 2016 r. Zadanie to oparl na twierdzeniach, ze w czasie pobytu w placéwkach medycznych
do czerwca 2015 r. wymagal on 5 godzin dodatkowej (ponad to, co oferowala dana placéwka) opieki dziennie przez 21
dni w miesigcu, ze od lipca 2015 r. do lipca 2016 r. (wlgcznie) wymagatl opieki przez 24 godziny na dobe, przy czym
koszt tej opieki przez potowe doby wynosit 15 z} za godzine a przez druga polowe 8 zl za godzine (k. 10). Twierdzenia
te w znacznej czeéci nie zostaly udowodnione.

Powdd nie przedstawil zadnych dowodéw na to, ze opieka zapewniana przez placowki medyczne, w ktorych przebywal,
nie byla wystarczajaca i konieczna byla opieka ze strony os6b trzecich i to przez 5 godzin dziennie. Poza wszystkim
jest to niewiarygodne i sprzeczne z doswiadczeniem zyciowym, ktére podpowiada, ze takie placowki, jak te, w ktorych
przebywal powdd do konca lipca 2016 r., zapewniaja calodobowa, profesjonalna opieke pielegniarska. Z materiatu
dowodowego wynikalo, ze przebywajac w tych placowkach powdd mogt potrzebowaé wsparcia profesjonalnej
rehabilitacji dodatkowymi zabiegami ze strony czlonkéw rodziny i ewentualnie innych oséb trzecich oraz, ze takie
wsparcie otrzymywal. Jednakze tego rodzaju ustugi na jego rzecz, po pierwsze, w zadnym razie nie mieszczg sie w
pojeciu opieki i nie mogly by¢ z tej podstawy faktycznej uwzglednione a po drugie, powdd nie wykazal, ze do czerwca
2015 r. potrzebowal tego rodzaju wsparcia i to w rozmiarze 5 godzin dziennie (konieczny bylby w takiej sytuacji dowod
z opinii bieglego) oraz, ze je otrzymywal. Jest bardzo malo prawdopodobnie, zeby powo6d mogl by¢ poddawany prawie
codziennie dodatkowym czynno$ciom rehabilitacyjnym az przez 5 godzin w ciaggu dnia.

W zwiazku z tym, co wyzej powiedziano, powodowi nie przystugiwalo odszkodowanie za opieke nad nim w czasie
pobytow w placowkach medycznych, a jedynie w czasie pobytu w domu. Powdd do kotica lipca 2016 r. przebywat w
roznych placéwkach leczniczych i rehabilitacyjnych przez 615 dni [1.04.-21.06.2013 r. (82 dni, k. 301 38), 5 dni w
lipcu 2013 r. (przyjete szacunkowo w zwigzku z pobytem powoda w szpitalu w T., k. 629, co do ktérego brak karty
informacyjnej), 6.08.2013 r. - 30.01.2014 r. (177 dni, k. 45), 11.02. - 18.04.2014 r. (66 dni, k. 55), 22-24.04.2014 . (3
dni, k. 58), 8.05.-17.06.2014 r. (40 dni, k. 60), 18.06.-8.08.2014 r. (52 dni, k. 62), 14.01.-25.02.2015 r. (42 dni, k. 66),
25.02.-9.04.2015 (43 dni, k. 68) 9-30.04.2015 r. (21 dni, k. 71-74), 19.05.-29.06.2015 1. (41 dni, k. 78), 15-29.01.2016
r. (14 dni, k. 80), 13-19.03.2016 r. (6 dni, k. 250) 29.06.-15.07.2016 r. (16 dni, k. 249), 24.07-6.08.2016 r. (7 dni w
lipcu, k. 248)]. Miedzy 1 kwietnia 2013 r. a 31 lipca 2016 r. jest 1.216 dni (274 dni w 2013 1., 365 W 2014 1., 365 W
2015 . 1212 w 2016 1.). Zatem w rozwazanym okresie powod przebywal w domu i potrzebowat opieki i nadzoru przez
601 dni (1.216 minus 615).

Z dokonanych ustaleh wiadomo, ze podczas pobytow w domu powdd potrzebowal opieki w wymiarze 6 godzin
dziennie, natomiast przez pozostalg cze$¢ doby musial by¢ jedynie nadzorowany. Pow6d domagal sie przyjecia stawki
15 z} za godzine opieki i bylo to uzasadnione. Z dokonanych ustalen wynikalo, ze jest to kwota ponizej stawek
przyjmowanych przez miejscowy oSrodek pomocy spoleczne;j.

Podkreélenia w tym miejscu wymaga, ze opieka nad poszkodowanym jest jedynie zesp6l konkretnych czynno$ci
pielegnacyjnych i innych czynnosci, ktorych poszkodowany potrzebuje dla zapewnienia mu dobrostanu fizycznego.
Natomiast nie sposob, jak to czyni powdd, obejmowaé tym pojeciem takze nadzoru, czyli obecnoséci w poblizu
poszkodowanego kogo$, kto w razie naglej potrzeby bedzie w stanie interweniowa¢, aby odwréci¢ potencjalne
niebezpieczenstwo, ale nie musi w tym celu wykonywa¢ jakich§ czynno$ci przy podopiecznym ani caly czas byc
przy nim. Nadzor absorbuje osobe, ktéra go sprawuje, w bardzo niewielkim stopniu. Jesli jest domownikiem
nadzorowanego, moze w jego tracie normalnie funkcjonowa¢ w domu: wykonywac jaka$ prace albo wypoczywac.
Nie mozna wiec uznaé, ze nadzor generuje jakies§ koszty w rozumieniu art. 444 § 1 k.c. Dlatego, w ocenie Sadu, sam
nadzoér nad powodem, sprawowany przez osobe, ktora i tak w tym czasie przebywalyby z nim w domu, nie wiazal sie z
zadng szkoda. W konsekwencji za nadzor rodzicéw powoda nad nim, ktory byt sprawowany przy okazji ich zwyktego
przebywania w domu, nie przystugiwalo mu odszkodowanie.

Inaczej rzecz sie przedstawiala tylko w sytuacjach, gdy nadzoér rodzicow powoda nad nim, nie mogt by¢ wykonywany
w trakcie ich zwyklego pobytu w domu, ale wymagal z ich strony specjalnego zaangazowania albo skorzystania z ustug
jakiej$ osoby trzeciej, zeby przebywala z powodem w mieszkaniu, gdyz zaden z nich nie mégt tam by¢ np. z uwagi



na prace zawodowa lub jakiekolwiek inne zajecia poza domem. Trzeba uznac, ze w sytuacji, gdy nadzor nie mogt byc
sprawowany przez domownikéw przy okazji zwyklego pobytu w domu, generowat koszty, ktére stanowig cze$¢ szkody
poszkodowanego, podobnie jak koszty opieki. Za taki nadzoér przyshugiwalo mu wiec odszkodowanie.

W dacie wypadku i p6zniej oboje rodzice powoda pracowali. Matka byla nauczycielka a ojciec przedstawicielem
handlowym. Jej praca nie wymagala codziennej, odmiogodzinnej obecnosci w szkole w stalych godzinach, ale w
roznych godzinach w poszczegdlnych dniach. Natomiast jego praca z dojazdami pochlaniala znacznie wiecej niz
osiem godzin dziennie. Oczywiste jest tez, ze kazde nich mialo rézne zajecia wymagajace wyjscia z domu (zakupy,
sprawy urzedowe, fryzjer, samochdd itp.) albo sytuacje uniemozliwiajace sprawowanie nadzoru nad synem w domu
(choroby). Mieli tez prawo do wspolnej rozrywki i wypoczynku poza domem. Jednocze$nie jasnym jest, ze nie
bylo szans na dokladne wyliczenie wysoko$ci szkody z tytutu kosztoéw nadzoru. Nie bylo bowiem zadnej mozliwoSci
ustalenia, ile czasu cho¢ jedno z rodzicow powoda sprawowato nad nim nadzor przy okazji zwyklego pobytu w domu,
a wiec w sposob, ktory nie generowal zadnych kosztéw. Takze koszt nadzoru ze strony os6b trzecich byl bardzo trudny
do ustalenia, gdyz mozna przyjac za pewnik, ze w miejscu zamieszkania powoda w tym zakresie nie ma rynku ushug,
ktory ksztaltowalby jakie$ mozliwe do ustalenia ceny. Dlatego oszacowanie szkody z tego tytulu moglo nastapié jedynie
w oparciu o art. 322 k.p.c.

Sad uznal, ze rodzice powoda nie mogli sprawowaé nad nim nadzoru przy okazji zwyklego pobytu w domu $rednio
przez dwie godziny dziennie. Jednocze$nie jako cene za taka ustluge Sad przyjal 6 zl, czyli okolo jednej trzeciej ceny za
ushugi opieki stosowanej przez lokalny osrodek pomocy spoleczne;j.

W tej sytuacji wyliczenie wysokoSci szkody z tytulu kosztow opieki i nadzoru przedstawialo sie nastepujaco: 6 godzin
opieki dziennie po 15 zl za godzine opieki przez 601 dni pobytu powoda w domu stanowi 54.090 zl oraz 2 godziny
nadzoru dziennie po 6 z} za godzine nadzoru przez 601 dni stanowi 7.212 zk; w sumie jest to 61.302 zl.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, z tytulu wszelkich kosztow wyniklych z wypadku w okresie do 31 lipca 2016 r.
powodowi nalezat sie kwota 81.228 7} (3.750 zl + 6.439,92 zt + 9.735 zt + 61.302 z}). Odszkodowanie w tej kwocie
podlegalo jednak z pomniejszeniu o stopien przyczynienia powoda - 66 % oraz o 155,10 zl, ktére pozwany wyplacil w
toku likwidacji szkody na poczet kosztow opieki. Dlatego nalezala mu sie kwota 27.463 zl.

Od odszkodowania z tytulu wszelkich kosztow wyniklych z wypadku powod zadat odsetek od kwoty 9.495,53 7zt od
28 stycznia 2016 r. a od kwoty 80.022,36 zt od dnia doreczenia pozwanemu odpisu pozwu. Kwoty 9.495,53 zt powod
domagal sie w postepowaniu likwidacyjnym z tytulu kosztoéw dojazdu jego rodzicow. W pozwie wskazal, ze odsetki od
niej naleza mu sie od nastepnego dnia po wydaniu przez pozwanego decyzji odmownej z 27 stycznia 2016 r. Jednakze
w pi$mie z tego dnia pozwany nie zawat decyzji odmownej, tylko wezwanie do przestania kopii dowodu rejestracyjnego
i biletéw miesiecznych (k. 222), ktdremu nie sposéb odmdwié zasadnoSci. W konsekwencji zadanie odsetek od kwoty
9.495,53 zt od 28 stycznia 2016 r. byto nieuzasadnione.

Rowniez nie bylo podstaw do zasadzenia odsetek od daty doreczenia pozwanemu odpisu pozwu. Pozew spehit w
tym przypadku role uzasadnionego wezwania do zaplaty, ale jego doreczenie nie spowodowalo od razu po stronie
pozwanego stanu op6znienia a jedynie uruchomilo bieg terminu z art. 14 art. ust. 2 ustawy z dnia 22 maja 2003 r.
o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych. Pozwany nie wykazal, aby w dwutygodniowym terminie z tego przepisu nie byl w stanie
zweryfikowaé rozwazanego roszczenia powoda, dlatego od kwoty odszkodowania - 27.463 zt powodowi przystugiwaty
ustawowe odsetki za op6znienie od pietnastego dnia od doreczenia pozwanemu odpisu pozwu. Poniewaz doreczenie
to nastapilo 19 stycznia 2017 r. (k. 388), odsetki przystugiwaly od 3 lutego 2017 1.

Z tych wzgledow Sad orzekl jak w punkcie IT wyroku.

Powo6d domagal sie zasadzenia na swoja rzecz renty odszkodowawczej w kwocie 5.037,50 zl miesiecznie za okres od
sierpnia 2016 r. z uwagi na zwiekszone potrzeby oraz w kwocie 1.100 zl miesiecznie za okres od czerwca 2013 r. z tytulu
utraty zdolno$ci do pracy i wyniklego z tego zmniejszenia sie widokdw powodzenia na przyszlo$é. Zgodnie z art. 444



§ 2 k.c., jezeli poszkodowany utracit calkowicie lub czeSciowo zdolno$é do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie
jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$¢, moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia
szkody odpowiedniej renty. W zwigzku z trescig tego przepisu wskazac trzeba, ze renta z art. 444 § 2 k.c. ma charakter
kompensacyjny, stanowi forme naprawienia szkody. Nie jest to renta o charakterze socjalnym, a jej dochodzenie
zwigzane jest z ustaleniem szkody, pozostajacej w adekwatnym zwigzku przyczynowym ze zdarzeniem sprawczym.
Celem renty jest naprawienie szkody, co nie oznacza, ze moze pokrywaé tylko te wydatki, ktére poszkodowany
rzeczywidcie poniosl. Dla jej zasadzenia wystarcza bowiem samo istnienie zwiekszonych potrzeb, bez wzgledu na to,
czy pokrzywdzony poni6st koszt ich pokrycia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 lutego 2012 r. w sprawie V CSK
57/11, publ. w zbiorze Lex i powolane w jego uzasadnieniu orzecznictwo).

Z dokonanych ustalen jednoznacznie wynika, ze na skutek wypadku zwiekszyly sie potrzeby powoda - wymaga on
stalej opieki, leczenia i rehabilitacji. Utracil tez calkowicie zdolno$¢ do pracy zarobkowej - nie moze wykonywac zadnej
pracy, w szczegolnos$ci za$ takiej, ktéora méglby podjaé zgodne ze swoim wyksztalceniem. Zaznaczyé trzeba, ze w
chwili wypadku powod juz niemal zakonczyl nauke zawodu, a takze mial pewne do§wiadczenia zawodowe, ktore choc
niewielkie, $wiadczylo jednak, ze po maturze podjalby prace technika informatyka. Co do zasady jego roszczenie o
rente bylo wiec uzasadnione. Nalezalo wiec rozwazy¢ jego wysokos¢.

Wysoko$¢ szkody, ktoérej naprawieniu stuzy renta z tytulu utraty zdolnosci do pracy, wyraza sie ro6znica miedzy
zarobkami, jakie poszkodowany osiggalby w okresie objetym zadaniem renty, gdyby nie doznal uszkodzenia ciala
lub rozstroju zdrowia (zarobki hipotetyczne), a dochodami, jakie mog}t realnie osiggnaé. Gdyby nie wypadek, powdd
w maju 2013 r. zdalby mature i egzamin zawodowy, po czym od 1 czerwca 2013 r. podjalby prace jako technik
informatyk w firmie (...). Nie znalazla zadnego potwierdzenia w dowodach teza powoda, ze méglby zaczac¢ prace od
razu od Sredniego wynagrodzenia technika informatyka. Byla ona przy tym sprzeczna z do§wiadczeniem zyciowym,
ktore wskazuje, ze pracownik zaczynajacy kariere zawodowa, ze znikomym do$wiadczeniem, nie jest w stanie uzyskaé
od razu $redniego wynagrodzenia. Skoro w rejonie zamieszkania powoda technikom informatykom oferowano
wynagrodzeniem na poziomie 1.600-1.850 zl (k. 601), to trzeba przyja¢, ze powod osiggalby zarobki w tym przedziale.
Poniewaz byl juz do pewnego stopnia sprawdzonym pracownikiem z pewnym do$wiadczeniem, Sad przyjal, ze bylaby
to kwota 1.750 zl brutto, czyli ok. 1.300 zl netto.

Z uwagi na poprawiajgca sie w tamtym czasie sytuacje na rynku pracy, do§wiadczenie zyciowe nakazuje przyjaé, ze
W 2015 I. i 2016 r. powod dostalby podwyzki przynajmniej na poziomie 100 zl netto a od 2017 r. osiggnalby wiedze
i do$wiadczenie, ktére, wobec coraz lepszej sytuacji na rynku pracy (coraz bardziej odczuwalny brak pracownikéw),
skutkowaloby dalszymi podwyzkami albo znalezieniem sobie nowej pracy w innej firmie za wyzszym wynagrodzeniem.
Dlatego Sad przyjal, ze od 2017 r. zarobki powoda corocznie wzrastalyby, az do osiagniecia w 2021 r. poziomu
Sredniego wynagrodzenia technika informatyka (2.866 zl netto). Oznaczalo to coroczne podwyzki miesiecznego
wynagrodzenia o ok. 270 zl netto.

Od 1 kwietnia 2013 r. do 31 lipca 2014 r. powdd nie mial dochodu, ale twierdzil w pozwie, ze mial rente socjalng w
wysokoSci 619,50 zt i w swoich wyliczeniach za ten okres o ta rente pomniejszal swoj potencjalny dochéd (k. 14). W
zwigzku z tym, aby unikna¢ orzekania ponad zadanie (w zakresie tej jego podstawy faktycznej) nalezato po jego stronie
uwzglednic¢ taka kwote dochodu.

Poczawszy od 2014 r. powod Srednio osiggal nastepujace miesieczne dochody netto:

1) 683zt w2014 r. - przy przyjeciu do 31 lipca dochodu z renty socjalnej a od 1 sierpnia z sumy renty socjalnej i zasitku
pielegnacyjnego (619,50 zl renty przez 7 miesiecy daje 4.336,50 zl i 772,50 zl przez 5 miesiecy daje 3.862,50 zl, czyli
lacznie w roku 8.199 zt / 12 miesiecy),

2) 802zl w 2015T. - 772,50 zl do 28 lutego i 808 zl od 1 marca (772,50 zl przez 2 miesiace i 808 zl przez 10 miesiecy
daje rocznie 9.625 zl / 12 miesiecy),



3) 809zt w2016r. - 808 zl do 28 lutego i 809 zl od 1 marca (808 zl przez 2 miesigce i 809 zt przez 10 miesiecy daje
rocznie 9.706 zl / 12 miesiecy),

4) 898 zt w20171.,

5) 948 z1 w 2018 r. - 898,18 zl do 31 sierpnia, 1.031,12 zt od 1 wrze$nia, 1.062,54 z} od 1 listopada (898,18 zl przez 8
miesiecy zl daje 7.185,44 zl 1 1.031,12 7zl przez 2 miesigce daje 2.062,24 z}i 1.062,54 7zl przez 2 miesigce daje, 2.125,08
z}, czyli lgcznie w roku 11.372,76 zl / 12 miesiecy),

6) 1.235zt w2019 . - 1.062,54 zt do 28 lutego, 1.119,42 zl od 1 marca, 1.619,42 7z} od 1 pazdziernika (1.062,54 zl przez
2 miesigce daje 2.125,08 z} i 1.119,42 zl przez 7 miesiecy daje 7.835,94 zt i 1.619,42 zl przez 3 miesiace daje 4.858,26
zl, czyli lacznie w roku 14.819,28 zl / 12 miesiecy),

7) 1.750 zt w 2020 1. i 1.750,42 z} w 2021 r. - wprawdzie po przeprowadzce do Niemiec powdd utracit osiggane w
Polsce dochody, ale skutki takiej decyzji nie moga obcigza¢ pozwanego, dlatego Sad przyjal takie jego dochody, jakie
mial w Polsce.

W Swietle wyzej przedstawionych zalozen i wyliczen, miesieczna réznica netto miedzy dochodami, ktére powod osiggat
a tymi, ktore moglby osiagnaé, gdyby nie wypadek, wynosila w poszczegoblnych latach: 680,50 zt w 2013 r. (od 1
czerwca) (1.300 z} potencjalnego dochodu minus 619,50 zI dochodu osigganego), 617 zt w 2014 r. (1.300 zt minus
683 z1), 508 zt w 2015 r. (1.400 zl minus 802 z1), 691 z} w 2016 r. (1.500 zl minus 809 z1), 872 zt w 2017 1. (1.770 zi
minus 898 z1), 1.092 zt w 2018 r. (2.040 zl minus 948 z1), 1.075 zt w 2019 . (2.310 z minus 1.235 zl), 830 zZt w 2020 1.
(2.580 zl minus 1.750 z}), 1.100 zl od 2021 1. (2.850 zl minus 1.750 z1). Kwoty te wyznaczaly wysoko$é szkody powoda
z tytulu utraty dochodéw, ale Zeby otrzymaé wysoko$é naleznej mu renty odszkodowawczej nalezalo je pomniejszy¢ o
jego przyczynienie. Dawalo to w rezultacie nastepujace kwoty netto: 231 zl miesiecznie w 2013 r., 210 zI miesiecznie
W 2014 T., 203 zl miesiecznie w 2015 1., 235 z} miesiecznie w 2016 r., 296 zl miesiecznie w 2017 r., 371 zt miesiecznie
w 2018 r., 366 zl miesiecznie w 2019 r., 282 z} miesiecznie w 2020 r. i 374 zI miesiecznie od 2021 .

Powyzsza rente odszkodowawcza za okres od 1 czerwca 2013 r. do 31 stycznia 2016 r. Sad skapitalizowal z uwagi na
to, ze za ten okres powodowi nie nalezaly sie ustawowe odsetki za op6znienie od poszczego6lnych rat, ale tylko od ich
sumy. Zadanie renty zostalo przez niego zgloszone po raz pierwszy w e-mailu z 19 stycznia 2016 r. Uwzgledniajac
14 dni na jego rozpatrzenie, od 3 lutego 2016 r. pozwany byl w opdznieniu w platnoéci renty. Skapitalizowana renta
za okres od czerwca 2013 r. do stycznia 2016 r. wynosi 6.808 zt (7 miesiecy razy 231 zt = 1.617 zl za 2013 r. plus 12
miesiecy razy 210 zl = 2.520 zt za 2014 r. plus 12 miesiecy razy 203 zt = 2.436 zl za 2015 r. plus 235 zl za styczen
2016 r.). Powodowi od kwoty 6.808 z} przystugiwaly ustawowe odsetki za opdznienie od 3 lutego 2016 r., natomiast
poczawszy od lutego 2016 r. od 11 dnia miesigca w stosunku do kazdej kolejnej raty.

Sad przyznal powodowi rente z tytulu utraty zdolnoSci do pracy do dnia ukonczenia 65 roku zycia, czyli do dnia
nabycia przez niego uprawnien emerytalnych. Z tym momentem zmieni sie jego sytuacja w stopniu, ktéry sprawial,
ze zgloszona w pozwie podstawa faktyczna tego zadania (praca zarobkowa) nie byla adekwatna do zasgdzenia renty
po tym dniu.

Zaznaczy¢ w tym miejscu trzeba, ze przypadku powoda nie ma wskazan medycznych do umieszczenia go w
zakladzie opieki dlugoterminowej w zakladzie opieki dlugoterminowej. Wystarczajaca jest dla niego rehabilitacja
ambulatoryjna. Poza tym staly kontakt z najblizszymi i troskliwa opieka z ich strony jest z punktu widzenia jego
psychiki najlepsza terapia usprawniajaca i motywacja do rehabilitacji. W zakladzie opieki dlugoterminowej jego
kontakt z rodzicami bylby z natury rzeczy duzo mniejszy niz w domu. Dlatego nie moglo by¢ uwzglednione stanowisko
pozwanego, ze koszty opieki, leczenia i rehabilitacji powoda powinna wyznaczaé cena za pobyt w zakladzie opieki
dlugoterminowe;j.

Powod réwniez po 31 lipca 2016 r. potrzebowat i nadal potrzebuje statej opieki przez 6 godzin dziennie i nadzoru przez
pozostala cze$é dnia. Od 19 sierpnia 2016 r. do 30 czerwca 2018 r. przez 5 dni w tygodniu korzystal on z 8 godzin



opieki przyznanej przez osrodek pomocy spolecznej. Koszt tej opieki wynidst: 5.950 zl w pierwszej polowie 2017 r.,
5.997 zI w drugiej polowie 2017 r. oraz 6.370 zl w pierwszej polowie 2018 r. Zatem $redni miesieczny koszt opieki
wynibst w tym czasie 1.018 zl miesiecznie. Od wrzeénia 2018 r. opieke i nadzér nad powodem sprawowala sgsiadka
na podstawie umowy z jego rodzicami. Otrzymywata za to 6 zl za godzine w 2018 i 2019 r. oraz 77 zt od 2020 r. (do
czasu wyprowadzki powoda do Niemiec). Zatem miesieczny koszt opieki i nadzoru w latach 2018 i 2019 wyniost 1.440
z} miesiecznie (8 godzin dziennie razy 6 zl razy 30 dni) a w 2020 r. 1.680 zI miesiecznie (8 godzin opieki i nadzoru
dziennie razy 7 zt razy 30 dni). Od czasu przeprowadzki do Niemiec w lipcu 2020 r. opieke i nadzor sprawuje nad nim
matka a jej koszt to 2.700 zt miesiecznie (6 godzin dziennie razy 15 zl za godzine razy 30 dni).

W Swietle poczynionych ustalefi zakup potrzebnych powodowi lekow, artykuldbw medycznych, materialéw
higienicznych i opatrunkowych pochlania co najmniej 220 zl miesiecznie. Powdd wymagal i wymaga rehabilitacji
domowej przez godzine dziennie przez 6 dni w tygodniu. Koszt godziny rehabilitacji to co najmniej 50 zl.
Uwzgledniajac jeszcze wydatki na niezbedny sprzet ortopedyczny i rehabilitacyjny, zadana przez powoda na ten cel
kwota 1.575 zl miesiecznie byla uzasadniona do stycznia 2021 r. Od lutego 2021 r. pow6d ma rehabilitacje 2 razy w
tygodniu po 5,90 euro za zabieg. W miesiacu jest Srednio 9 zabiegdw, czyli koszt rehabilitacji wynosi 53,10 euro (9
razy 5,90 euro), co stanowi okolo 245 zl miesiecznie.

Powdd od sierpnia 2016 r. do konica 2018 r. rokrocznie $rednio przez miesiac przebywal w placéwkach leczniczych
i oSrodkach rehabilitacyjnych, gdzie mial zapewniong pelna opieke i rehabilitacje. Koszty tych pobytow pokrywala
Fundacji (...). Nakazywalo to zmniejszy¢ wysoko$¢ miesiecznej renty na zwiekszone potrzeby za okres do konca 2018
r. 0 jedng dwunasta.

Przy powyzej przedstawionych zalozeniach koszt zaspokojenia zwiekszonych potrzeb powoda wymagat kwot:

1) 2.579 zl miesiecznie od 1 sierpnia 2016 r. do konca czerwca 2018 r. (1.018 zl + 220 zt + 1.575 zt = 2.813 razy 11/12),
co po odjeciu stopnia przyczynienia dawalo 877 zl miesiecznie;

2) 2.965 zI miesiecznie od lipca 2018 r. do grudnia 2019 r. (1.440 zt + 220 zl + 1.575 zt = 3.235 zl razy 11/12), co po
odjeciu stopnia przyczynienia dawalo 1.008 zl miesiecznie;

3) 3.475 zl miesiecznie od 1 stycznia do 15 marca 2020 r. (16 marca 2020 r. ogloszono lockdown) (1.680 zt + 220 z}
+ 1.575 zl), co po odjeciu stopnia przyczynienia dawalo 1.182 z} miesiecznie;

4) 2.920 zl miesiecznie od 16 marca do lipca 2020 r. (kiedy nastapila przeprowadzka do Niemiec) (2.700 zt + 220 zl),
co po odjeciu stopnia przyczynienia dawalo 993 zl miesiecznie;

5) 4.495 zl miesiecznie od sierpnia 2020 r. do wrze$nia 2020 r. (2.700 zt + 220 zt + 1.575 z} - za ushlugi rehabilitanta
ze Z.), co po odjeciu stopnia przyczynienia dawato 1.528 zl miesiecznie;

6) 2.920 zlmiesiecznie od pazdziernika 2020 r. (kiedy zamknieto granice polsko - niemieckg, co przerwalo korzystanie
z ushug rehabilitanta ze Z.) do stycznia 2021 r. (2.700 zl + 220 z1), co po odjeciu stopnia przyczynienia dawalo 993
z} miesiecznie;

7) 3.165 zl miesiecznie od lutego 2021 r. (2.700 zt + 220 7z} + 245 zl za rehabilitacje w oérodku w Niemczech), co po
odjeciu stopnia przyczynienia dawalo 1.076 zl miesiecznie.

Jest jasne, ze zwiekszenie potrzeb powoda bedzie wystepowaé do konca jego zycia. Dlatego Sad ta rente przyznal mu
dozywotnio.

Z tych samych wzgledéw, co w przypadku renty z tytutu utraty zdolnosci do pracy, od poszczego6lnych rat renty z tytutu
zwiekszonych potrzeb zasadzonych od sierpnia 2016 r., powodowi nalezaly sie odsetki od 11 dnia kazdego kolejnego
miesigca.



Z tych powoddéw Sad rozstrzygnal w przedmiocie renty odszkodowawczej jak w punktach III, IV i V wyroku.

Powod zglosil zgdanie ustalenia odpowiedzialnosci pozwanego na przyszlo§é za skutki wypadku, ktéremu ulegl 1
kwietnia 2013 r. i bylo ono zasadne.

Zgodnie z art. 189 k.p.c., powdéd moze zadac¢ ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego
lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. W orzecznictwie sagdowym, na bazie uchwaly skladu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1970 r. (III PZP 34/69, OSNC 1970/12/217), majacej moc zasady prawnej,
uksztaltowal sie jednolity poglad, Ze w sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia ciala lub wywolania
rozstroju zdrowia zasadzenie okreSlonego Swiadczenia nie wylacza jednoczesnego ustalenia w sentencji wyroku
odpowiedzialnoSci pozwanego za szkody mogace powsta¢ w przyszloSci z tego samego zdarzenia. W powolanej
uchwale Sad Najwyzszy przytoczyl dwa podstawowe argumenty przemawiajace za przyjeciem takiego stanowiska: po
pierwsze, przerwanie biegu przedawnienia i po drugie, zlagodzenie trudno$ci dowodowych powodowanych upltywem
czasu miedzy wystapieniem zdarzenia wywolujacego szkode a dochodzeniem jej naprawienia. Na skutek nowelizacji

przepiséw dotyczacych przedawnienia roszezen z czynéw niedozwolonych i wprowadzenia art. 442" § 3 k.c., pierwszy
z tych argumentow zdezaktualizowal sie. Jednakze zachowal aktualnoé¢ drugi z nich. W nowym stanie prawnym
kolejny proces odszkodowawczy moze toczy¢ sie nawet po dziesiatkach lat od wystapienia zdarzenia wyrzadzajacego
szkode, kiedy zazwyczaj pojawiaja sie powazne trudnoéci dowodowe. Dlatego w orzecznictwie przyjmuje sie, ze pod

rzadem art. 442" § 3 k.c. pow6d dochodzacy naprawienia szkody na osobie moze mie¢ interes prawny w ustaleniu
odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstac¢ w przyszloSci (por. uchwale Sadu Najwyzszego z 24 lutego
2009 1., III CZP 2/09, OSNC 2009/12/168 i wyrok Sadu Najwyzszego z 11 marca 2010 r., IV CSK 410/09, nie publ.,
dostepny w zbiorze Lex). Podkresla sie jednak, Ze ocena, czy pow6d ma interes prawny w ustaleniu odpowiedzialnosci
pozwanego za szkody na osobie, mogace powsta¢ w przyszlosci z danego zdarzenia, moze zosta¢ dokonana jedynie z
uwzglednieniem okolicznoSci konkretnej sprawy, ktore pozwalaja oceni¢ rzeczywista potrzebe ochrony sfery prawne;j
powoda. Wszelkie uogoélnienia i poglady wyrazane w spos6b abstrakeyjny sa nieuzasadnione.

Powod, uzasadniajac w pozwie zadanie ustalenia, odwolal sie do tego, ze proces jego leczenia nie zostal jeszcze
zakonczony a wobec rozlegloéci jego obrazen nie mozna wykluczyé, ze w przyszlosci bedzie odczuwal nieznane obecnie
dolegliwosci (k. 16). Dokonane w sprawie ustalenia potwierdzily, ze u powoda w przyszlo$ci moze dojs¢ do istotnego
spotegowania skutkéw doznanych obrazen, np. nasilenia sie wodoglowia, zwiekszenia sie czestotliwo$ci lub ciezkosci
napadow padaczkowych, pojawienia sie kamicy nerkowej i dodatkowych dolegliwosci ze strony drég moczowych. Tych
potencjalnych przyszlych dolegliwo$ci Sad nie uwzglednil przy okre$laniu wysokoéci zado$¢uczynienia, a kosztow z
nimi zwigzanych przy okreélaniu odszkodowania. Je§li sie pojawia, beda one zrodlem nowej szkody. W tej sytuacji
roszczenie o ustalenie bylo w pelni zasadne, co znalazlo wyraz w jego uwzglednieniu w punkcie VI wyroku.

W czeéci przewyzszajacej zasadzone sumy zadoSéuczynienia, odszkodowania oraz renty powodztwo byl bezzasadne z
przyczyn, ktore wynikaja z wyzej przedstawionych rozwazan. To samo dotyczy zadania odsetek za okresy weze$niejsze
niz uwzglednione. Dlatego w tej czeSci powodztwo zostalo oddalone w punkcie VII wyroku.

Koszty procesu Sad zni6st miedzy stronami na podstawie art. 100 k.p.c., gdyz ich rozliczenie prowadzilo do wniosku,
ze strony poniosly je w stopniu odpowiadajacym zakresowi utrzymania sie ich stanowisk w procesie.

Powod wygral proces w zakresie zasadzonych kwot: 266.000 zl, 27.463 zt i 6.808 zl oraz co do kwot: 1.880 zl renty
zasadzonej do dnia zlozenia pozwu, 2.820 zl warto$ci renty z tytulu utraty dochodu przy uwzglednieniu jej wysoko$ci z
roku zlozenia pozwu (235 zl x 12miesiecy) i 10.524 zl wartoS$ci renty z tytutu zwiekszonych potrzeb przy uwzglednieniu
jej wysokosci z roku zlozenia pozwu (877 zl x 12 miesiecy). Lacznie wiec powdd wygral proces w zakresie 315.495 7l
z 598.968 zl wartoéci przedmiotu sporu (k. 228), co stanowi 53 %. Jednoczeénie co do ustalenia wygral w 100 %.
Zwazywszy, ze bylo to zadanie wprawdzie istotne, ale jednak poboczne Sad przyjat laczna wygrana powoda w 65 %.

W toku procesu powdd ponidst nastepujace koszty: oplata od pozwu 100 z} (k. 376), wynagrodzenie pelnomocnika
w postepowaniu zazaleniowym - 2.400 zl, (warto§é przedmiotu zaskarzenia 18.840 zl, k. 907), wynagrodzenie



pelnomocnika w procesie 14.400 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa 17 zl, wykorzystane zaliczki na wydatki
10.710 z1 (k. 590, 647, 1870, 2120). Razem powdd ponidst koszty w wysokoSci 27.627 zl.

W toku procesu pozwany poniost nastepujace koszty: oplata od zazalenia 5.990 zl (k. 667), wynagrodzenie
pelnomocnika w postepowaniu zazaleniowym 7.200 zl (warto$¢ przedmiotu zaskarzenia 598.968 zl, k. 663),
oplata od zazalenia 30 z} (k. 913), wynagrodzenie pelnomocnika w postepowaniu zazaleniowym 2.400 zl (wartoéc
przedmiotu zaskarzenia 18.840 zl, k. 907), wynagrodzenie pelnomocnika w procesie 14.400 zl, oplata skarbowa od
pelnomocnictwa 17 zl, wykorzystane zaliczki na wydatki 20.097,44 z (k. 648, 649, 650, 1862, 1912, 2095). Razem
pozwany ponidst koszty w wysokos$ci 50.134,44 zt.

Zaznaczy¢ trzeba, ze z uwagi na date zlozenia pozwu w sprawie mialy zastosowanie przepisy rozporzadzen
regulujacych wysoko$¢ stawek oplat za czynnosci adwokatéow i radcow prawnych w brzmieniu obowigzujacym do 26
pazdziernika 2016 .

Suma kosztéw obu stron wyniosla 77.761,44 zl. Skoro powo6d wygral proces w 65 %, obciazalo go z tego 35 %, czyli
27.216 zl, a wiec niemal dokladnie tyle, ile poni6st. Uzasadnialo to rozstrzygniecie, jak w punkcie VIII wyroku.

W sprawie pozostaly nieuiszczone koszty sadowe w postaci oplaty od pozwu 29.849 zl (w zakresie zadania zasadzenia
oplata wynosila 29.849 zl a w zakresie ustalenia 100 zl, k. 1, natomiast powdd uiécil 100 z1). Sad orzekt o nich na
podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych w zw. z art. 100
zdanie pierwsze k.p.c. - w przypadku pozwanego i na podstawie art. 113 ust. 2 pkt 1 powolanej ustawy o kosztach
sadowych w sprawach cywilnych - w przypadku powoda. Pozwany przegral w 65 %, wiec obciazal go taki procent
nieuiszczonych kosztow, czyli 19.401,85 zl. Pozostala cze$¢, czyli 10.447,15 z} obcigzala powoda. Z tych przyczyn Sad
rozstrzygnal jak w punkcie IX wyroku.

SSO Marcin Garcia Fernandez



