Sygn. akt XIV C 1504/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 lutego 2024 roku

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibq w Pile
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Jacek Grudzinski

Protokolant st. sekr. sad. Agnieszka Oszczypata

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2024 roku w Pile

sprawy z powodztwa T. H. (1) (H.)

przeciwko C. S. z siedzibg w P. dzialajgca przez (...) SA Oddzial w Polsce

o zaplate i ustalenie

1. Zasadza od pozwanego C. S. z siedziba w P. na rzecz powoda T. H. (1) tytulem zado$éuczynienia kwote 180.000
z} (sto osiemdziesiat tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 27 kwietnia 2016 roku do dnia

zaplaty.

2. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem odszkodowania kwote 4.980 zl (cztery tysiace dziewieéset
osiemdziesiat zlotych) z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia 27 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty.

3. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby kwote 10.611 z}
(dziesieé tysiecy szeScset jedenadcie zlotych) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 277 kwietnia 2016 roku
do dnia zaplaty.

4. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem renty na zwiekszone potrzeby kwote 1.550 z} (tysiac piecset
piecdziesiat zlotych) miesiecznie platnej do 10. dnia kazdego kolejnego miesiaca z ustawowymi odsetkami za
op6Znienie w platnoéci, poczawszy od dnia 1 stycznia 2016 roku.

5. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytulem renty wyréwnawczej:

- za okres od stycznia do lutego 2016 r. kwote 365,71 zI miesiecznie, platng do 10. dnia kazdego miesiaca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

- za okres od marca do pazdziernika 2016 r. kwote 236,53 zl miesiecznie, platna do 10. dnia kazdego miesiaca z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie w platnoSci;

- za okres od listopada do grudnia 2016 r. kwote 153,81 zt miesiecznie, platng do 10. dnia kazdego miesiaca z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie w platnoéci;

- za okres od stycznia do lutego 2017 r. kwote 257,81 zl miesiecznie, platna do 10. dnia kazdego miesiaca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

- za okres od marca do grudnia 2017 r. kwote 215,07 z} miesiecznie, platng do 10. dnia kazdego miesiaca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;



- za okres od stycznia do wrze$nia 2018 r. kwote 286,07 zl miesiecznie, platng do 10. dnia kazdego miesiaca z
ustawowymi odsetkami za op6Znienie w platnoéci;

- za okres od pazdziernika do grudnia 2018 r. kwote 119, 24 zl miesiecznie, platng do 10. dnia kazdego miesigca z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie w platnosci;

- za okres od stycznia do lutego 2019 r. kwote 223,24 zl miesiecznie, platna do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

- za okres od marca do wrzeénia 2019 r. kwote 156,12 z} miesiecznie, ptatna do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie w platnosci;

- za okres od pazdziernika do grudnia 2019 r. kwote 140,12 7zl miesiecznie, platng do 10. dnia kazdego miesiaca z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie w platnosci;

- za okres od stycznia do lutego 2020 r. kwote 426,74 zl miesiecznie, platna do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

-za okres od marca do grudnia 2020 r. kwote 358, 56 zl miesiecznie, ptatna do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie w platnosci;

- za okres od stycznia do lutego 2021 r. kwote 499,61 z miesiecznie, ptatng do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

- za okres od marca do grudnia 2021 r. kwote 434,96 zl miesiecznie, platna do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

- za okres od stycznia do lutego 2022 r. kwote 447,85 zl miesiecznie, ptatng do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie w platnosci;

- za okres od marca do grudnia 2022 r. kwote 354, 52 zt miesiecznie, platng do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

- za okres od stycznia do lutego 2023 r. kwote 824,45 zl miesiecznie, platna do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

- za okres od marca do grudnia 2023 r. kwote 545, 46 z miesiecznie, platng do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie w platnosci.

6. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda tytutem renty wyréwnawczej kwote 1.800 zl (tysigc osiemset zlotych)
miesiecznie, platnej do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami za op6znienie w platnosci, poczawszy od
dnia 1 stycznia 2024 .

7. Ustala, ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za przyszle szkody, ktére moga wyniknaé z wypadku powoda z dnia
18 czerwca 2014 roku.

8. Oddala powddztwo w pozostalej czescei.

9. Zasadza od pozwanego na rzecz powoda 6.424 z} (sze$c¢ tysiecy czterysta dwadzieScia cztery zlote) tytulem zwrotu
kosztoéw procesu.

10. Nakazuje Sciagnaé z roszczenia zasadzonego na rzecz powoda w punkcie pierwszym na rzecz Skarbu Panstwa —
Sadu Okregowego w Poznaniu 14.097,37 zt (czternaécie tysiecy dziewieédziesiagt siedem zlotych trzydziesci siedem
groszy) tytutem nieuiszczonych kosztow sadowych.



11. Nakazuje $ciagna¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu 14.097,37 zt
(czternascie tysiecy dziewiecdziesigt siedem zlotych trzydziesci siedem groszy) tytulem nieuiszczonych kosztow
sadowych.

Jacek Grudzinski
Sygnatura akt XIV C 1504/16
UZASADNIENIE
Pozwem z dnia 27 kwietnia 2016r. powod T. H. (2) wnidst o zasadzenie od pozwanego C. S.:

1. kwoty 150.000 zl tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 5.10.2014r.
do dnia zaplaty;

2. kwoty 797, 36 zl tytulem renty wyré6wnawczej platnej miesiecznie do 10 dnia kazdego nastepujacego po sobie
miesiaca, poczawszy od 1.05.2012r. wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w platnoéci ktorejkolwiek z rat;

3. kwoty 38.600 z} tytulem odszkodowania wraz ustawowymi odsetkami od dnia 18.12.2015r. do dnia zaplaty;

4. kwoty 21.411 zl tytulem skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 24.08.2015r. do dnia zaplaty;

5. kwoty 1.440 zl platnej miesiecznie, tytulem renty na zwiekszone potrzeby, platnej miesiecznie do 10 dnia kazdego
nastepujacego po sobie miesigca, poczawszy od 1.05.2012r. wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w
platnosci ktorejkolwiek z rat.

Ponadto powdd wnibst o ustalenie odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlo$é za szkody mogace powstaé w
przysztoSci w zwigzku z wypadkiem z dnia 18.06.2014r. oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéw
procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przypisanych oraz oplat skarbowych od udzielonych
pelnomocnictw.

W odpowiedzi na pozew, pozwany wnio6st o oddalenie powddztwa w catoéci oraz o zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przypisanych.

Pismem z dnia 28 grudnia 2021r. powo6d rozszerzyl swoje powodztwo w ten sposéb, ze wnidst o :
1. zasadzenie od pozwanego zado$¢uczynienia za doznang krzywde w kwocie 400.000 zl;

2. zasadzanie kwoty 1.800 z} tytulem renty wyréwnawczej platnej miesiecznie do 10 dnia kazdego nastepujgcego po
sobie miesigca, poczawszy od 1.05.2012r. wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w platno$ci ktorejkolwiek
Z rat;

3. kwoty 1.550 zl platnej miesiecznie, tytutem renty na zwiekszone potrzeby, platnej miesiecznie do 10 dnia kazdego
nastepujacego po sobie miesigca, poczawszy od 1.05.2012r. wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w
platnosci ktorejkolwiek z rat.

Na rozprawie dnia 23 stycznia 2024r. strony podtrzymaty dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Powod T. H. (2) pozostaje w zwigzku malzenskim z S. H. (1) od 2007r. Malzonkowie maja dwoch synow.



Powod z zawodu jest technikiem ekonomistg — ukonczyl Technikum Ekonomiczne w W.. Pow6d nie pracowatl
w wyuczonym zawodzie. Po ukonczeniu szkoly powod zatrudnil sie w firmie produkujacej meble, pdzniej zostal
lakiernikiem, a kolejno zaczal pracowac jako magazynier.

W 2014r. strony zamieszkiwaly w mieszkaniu wlasno$ciowym w W..

Powdd pracowal jako magazynier, za wynagrodzeniem okolo 2.000 zl netto miesiecznie. W tym okresie najnizsze
wynagrodzenie krajowe wynioslo okolo 1.680 zl netto miesiecznie. Pow6d planowal pracowaé w tym zakladzie do
emerytury, nie mial innych planéw zawodowych.

W tym okresie Zona powoda nie pracowala — zajmowala sie synami stron.
Powdd byl osoba zdrowa i sprawna fizycznie. Do lekarzy chodzit jedynie w przypadku sezonowych zachorowan.

Mieszkanie stron znajduje sie w starej kamiennicy, w zwiazku z czym wymagalo czestych remontéw, ktoérymi zajmowal
sie osobiscie powdd. Powdd zajmowal sie rowniez przynoszeniem opatu do mieszkania.

Powod aktywnie uczestniczyl w wychowywaniu dzieci. Lubil spedzaé czas z synami, gral z nimi w pilke, jezdzil
rowerem.

W dniu 18 czerwca 2014r. na trasie (...) doszlo do wypadku komunikacyjnego, w ktéorym sprawca szkody kierujacy
pojazdem marki O. (...) o numerze rejestracyjnym (...) w wyniku niezachowania nalezytej ostrozno$ci doprowadzit do
czolowego zderzenia z pojazdem, ktoérego kierowca byl powdd T. H. (1). Sprawca zdarzenia w chwili wypadku objety
byl ochrong ubezpieczeniowa z tytulu odpowiedzialnosci cywilnej z pozwanym towarzystwie ubezpieczeniowym.

Powdd zostal przetransportowany helikopterem do szpitala w P.. Powdd byl nieprzytomny i znajdowat sie w $piaczce
przez okres okolo 2 tygodni.

W wyniku wypadku powdd doznal obrazen ciala w postaci: ciezkiego urazu wielonarzadowego, stluczenia phuc
wraz z ostrg niewydolno$cia oddechowa, urazowej amputacji palcow III, IV i V prawej dloni, zlamania otwartego
przedramienia prawego, zlamania prawej kosci ramiennej z otwarciem stawu lokciowego, ztamania prawej kosci
udowej z licznymi ranami tkanek miekkich, zlamania podudzia lewego ze zwichnieciem stawu skokowego.

Powod mial zZlamang prawa reke w 34 miejscach, a lewa w 3 miejscach. Pow6d mial ztamana lewa noge w stawie
skokowym, w prawej nodze doszlo natomiast do ztamania ko$ci udowej z 12 cm ubytkiem kosci. Powod stracit 3 palce
prawej dloni oraz nie ma prawego stawu lokciowego.

W czasie pobytu w szpitalu powdd przebyl 13 operacji. Powdd przebywal w szpitalu od 18 czerwca 2014r. do 24 grudnia
2014r.

Ze szpitala do domu powoda przywiozla karetka. Powdd byl w tym czasie osobg lezaca, nie mog} sie poruszaé, ani o
kulach, ani na wbzku.

Powodem w tym czasie opiekowala sie jego zona. Zona powoda myla go, zmieniala opatrunki, karmila go, gdyz powod
mial zlamane obie rece.

Powo6d dwukrotnie w 2015t. uczestniczyl w turnusach rehabilitacyjnych na Oddziale Rehabilitacyjnym w D.. Kazdy
z turnuséw trwal miesiac.

W czasie pierwszego pobytu na turnusie rehabilitacyjnym powod z pozycji lezacej ,,przeszed}” na wozek inwalidzki.

Obecnie powdd porusza sie o kuli, jest jednak w stanie przej$¢ jedynie niewielkie odlegtoéci. Na dluzszych dystansach
powdd porusza sie na wozku inwalidzkim.



Powod czesto miewa goraczki i dreszcze, co spowodowane jest permanentnym stanem zapalnym, wywolanym
obrazeniami jakich powo6d doznal w czasie wypadku w 2014r. Powdd byl diagnozowany pod katem reumatoidalnego
zapalenia stawow, jednak lekarze wykluczyli to schorzenie.

Z uwagi na staly stan zapalny w ciele powoda, powod nie moze by¢ poddawany zadnym zabiegom operacyjnym, poza
tymi niezbednymi dla ratowania zycia.

Od 2014r. powdd byt dwukrotnie hospitalizowany z uwagi na nieustajace stany zapalne organizmu, w tym dugi raz
byl hospitalizowany z tego powodu w dniach 26 kwietnia- 4 maja 2023r.

Powdd zglasza obecnie bole stawu biodrowego prawego, w kosci udowej prawej jest ubytek trzonu tej kosci, odtam
utrzymuje (Yaczy) gwo6zdz §rodszpikowy, kolano jest niestabilne- uszkodzenie wiezadla krzyzowego przedniego, z tego
powodu powdd zmuszony jest stosowaé orteze kolana, reka prawa jest niesprawna — brak trzech palcow i sztywny
nadgarstek, brak stawu lokciowego prawego (staw jest luzny), przykurcz stawu skokowego lewego, przewlekle bole
barku lewego. W przebiegu leczenia po wypadku wystapila infekcja ramienia prawego, prawego uda oraz lokcia
prawego.

Odnoszac sie do trwalego uszczerbku na zdrowiu, biegli wskazali, ze w przypadku powoda wynio6st on w zwiazku z:
-dysfunkcja stawu lokciowego prawego-30%;

- ograniczeniem funkcji prawego wskaziciela- 8%;

- utrata palcow III i IV reki prawej-2 x 9%;

- utrata palca V reki prawej- 6%;

-ztamaniem koSci udowej prawej ze skroceniem dlugosci konczyny o 4 cm-15%;

-pourazowej niestabilnosSci stawu kolanowego -20%;

- uszkodzeniem stawu skokowego z ograniczeniem ruchomosci -20%.

Biorac pod uwage charakter doznanych przez powoda obrazen nalezy stwierdzi¢, ze znaczna cze$¢ z nich ma
charakter trwaly i nie nalezy sie spodziewa¢ by mogla wystapié poprawa stanu zdrowia powoda w przyszlosci.
Aktualny stan zdrowia powoda nalezy oceni¢ jako znacznego stopnia inwalidztwo spowodowane stanem narzadu
ruchu. Niewydolnos$¢ prawej koniczyny gornej zwigzana z amputacja lub dysfunkcja palcow oraz niestabilnoécia stawu
skokowego, a zwlaszcza stawu kolanowego ogranicza powoda w zyciu codziennym oraz czyni go osoba niezdolna do

wykonywania pracy.

Doznane obrazenia oraz leczenie naprawcze operacyjne wiazaly sie z duzymi dolegliwo$ciami bolowymi, ktore byly
lagodzone podczas hospitalizacji silnymi §érodkami przeciwb6lowymi. Wraz z uplywem czasu dolegliwosci te ulegaly
zmniejszeniu ale utrzymuja sie nadal i wymagaja stosowania Srodkéw przeciwbdlowych.

Z uwagi na niewydolno$¢ chodu i konieczno$¢ postugiwania sie kula lokciowa mozna w przyszlosci spodziewaé sie
typowych skutkéw takiego stanu zdrowia pod postacia wystapienia dolegliwo$ci b6lowych w stawach oraz dolegliwoSci
bolowych kregostupa.

Z uwagi na swoj stan zdrowia powod wymaga stalej rehabilitacji. Trudno sie spodziewaé by zabiegi rehabilitacyjne
mogly przynie$¢ poprawe funkcji narzadu ruchu, ale maja one na celu zapobiezenie i opdZnienie wystapienia dalszej
dysfunkcji zwlaszcza w odniesieniu do koniczyny dolne;j.



W miare swoich mozliwoéci powod spedza czas z dzie¢mi, gra z nimi w gry planszowe, rysuje, pomaga w odrabianiu
prac domowych.

Powdd stara sie samodzielnie korzystacé z tazienki, gdyz zostala ona przystosowana do potrzeb osoby niepelnoprawne;.
Powo6d wymaga pomocy w ubieraniu sie- zakladania spodni, skarpet.

W domu powdd spedza czas glownie przed telewizorem. Z reguly powod wstaje koto godziny 8.00, kiedy dzieci
wychodza do szkoly, a zona powoda do pracy, powdd siada przed telewizorem i czeka na powrdt domownikow.

Powod przyjmuje na stale leki na nadci$nienie, na obnizenie cholesterolu, leki przeciwbo6lowe, sterydy. Na zakup lekow
powod wydaje okoto 100 zl miesiecznie.

Powdd stara sie zachowywaé pogode ducha dla swojej rodziny, jednak w glebi duszy powdd czuje sie osamotniony
i odrzucony przez spoleczenstwo. Powod w chwili obecnej posiada tylko jednego kolege, reszta znajomych w tym
rowniez najblizsza rodzina powoda, nie utrzymuja z nim w chwili obecnej kontaktow.

Powod do tej chwili odczuwa negatywne skutki wypadku w sferze psychicznej. Powdd czuje sie niepotrzebny, zalezny
od 0s6b trzecich. W czynnoSciach higienicznych powodowi musi pomagac zona, co jest dla niego upokarzajace i trudne
emocjonalne.

Powdd wymaga pomocy osoby drugiej przy ubieraniu sie, kapieli, czy tez czynno$ciach wymagajacych sprawnosci
rownocze$nie obu konezyn gornych.

Powdd nie jest w stanie samodzielnie funkcjonowac- nie moze przekroi¢ bulki, potrafi zrobié sobie jedynie prosta
kanapke. Dzieci otwieraja za pozwanego min. stoiki. Powod nie moze pisac. Z powodu braku palcéw oraz innych
ograniczen ( brak stawu lokciowego) powod chodzi o kuli. Takie funkcjonowanie dla mlodego, wezeéniej aktywnego
czlowieka jest bardzo trudne emocjonalne.

Powod nie moze realizowa¢ swoich pasji, miedzy innymi jazdy na motorze. Powod caly czas odczuwa niepokdj i
zniechecenie. Myslenie o przyszlosci przytlacza powoda.

Powod wymaga stalych konsultacji psychologicznych, z ktérych korzysta u specjalisty w D..

Powdd obawia sie, ze w chwili obecnej nie jest wystarczajaco ,meski” dla swojej zony. Powdd ma wyrzuty sumienia, ze
zona musi sie nim opiekowa¢, a powod nie moze jej pomoc w ciezszych pracach domowych, jak chociazby wnoszenie
opatu.

Powdd chceialaby spedzac czas z synami w sposob aktywny, co w chwili obecnej jest niemozliwe. Powod obawia sie, ze
maloletnie dzieci zaczna traktowaé go jako ,kule u nogi”.

Powdd jest osoba trwale niezdolng do pracy, ten stan jest permanentny i nie ulegnie w przyszloSci zmianie.
Na etapie likwidacji szkody pozwany przyznal i wyplacil nastepujace §wiadczenia na rzecz powoda:

1. 30.00 zl tytulem bezspornej kwoty zado$éuczynienia za doznang przez powoda w wypadku z dnia 18 czerwca 2014
r. krzywde;

2. w piS$mie z dnia 20 stycznia 2015 r. przyznana uprzednio kwota zadoSéuczynienia zostala zwiekszona do kwoty
100.000 zl, ponadto pozwany przyznal powodowi 4.800 zl tytulem zwrotu kosztéw leczenia, 1.000 z} tytulem
dojazdow do placowek medycznych, 450 zt tytutem odszkodowania za zniszczone mienie oraz 5.632 zt tytutem kosztow
opieki osoby trzeciej,



3. w piS$mie z dnia 31 marca 2015 r. pozwany przyznat na rzecz powoda dodatkowa kwote odszkodowania tytulem
pokrycia kosztow dojazdéw do placéwek medycznych w wysokosci 500 zl;

4. w piSmie z dnia 17 grudnia 2015 r. pozwany przyznal i wypla¢ na rzecz powoda dodatkowe $§wiadczenia w
tym: dodatkowa kwote zado$c¢uczynienia w wysokoSci 50.000 zl, dodatkowa kwote tytulem kosztoéw opieki osoby
trzeciej nad powodem w wysokoSci 5.357 zt oraz dodatkowa kwote tytulem pokrycia kosztéw dojazdéw do placowek
medycznych w wysokoéci 11.116,96 zt.

/dowody: pismo pozwanego z dnia 20 stycznia 2015r. (k. 229), pismo pozwanego z dnia 31 marca 2015r. (k. 230),
pismo pozwanego z dnia 17 grudnia 2015r. (k. 231), przestuchanie powoda na rozprawie dnia 28 lutego 2017r. (k.
266-269), przestuchanie §wiadka S. H. (2) na rozprawie dnia 19 grudnia 2017r. (k. 328-330), opinia psychologiczna z
dnia 12 grudnia 2019r. (k. 428-433), opinia psychologiczna uzupetniajgca z dnia 15 kwietnia 2019r. (k. 487-490), oraz
opinia psychologiczna uzupelniajaca z dnia 14 pazdziernika 2019r. (k. 518-522), opinia bieglych lekarzy sadowych z
dnia 15 marca 2018r. pozyskana z akt sprawy VIIU 256/17 (k. 562-567), opinia (...) w P., Zakladu Medycyny Sadowe;j
z dnia 6 grudnia 2021r. (k. 649-667) oraz opinia uzupekiajaca z dnia 29 marca 2023r. (k. 777), przestuchanie powoda
na rozprawie dnia 19 grudnia 2023r. (k. 815-817)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujaca ocene dowodow:

W ustaleniu powyzszego stanu faktycznego Sad oparl sie przede wszystkim na zgromadzonych w aktach
przedmiotowej sprawy dokumentach, ktérych autentycznoéc¢ i wiarygodno$¢ nie budzila watpliwoSci Sadu, nie byta
kwestionowana przez zadna ze stron postepowania, aktywnie dzialajacych przez swoich pelnomocnikéw, do czego
rowniez Sad nie znalazt zadnych podstaw, uznajac wszystkie zgromadzone dokumenty za w pelni wiarygodny materiat
dowodowy.

W ustaleniu stanu faktycznego w przedmiotowej sprawie Sad oparl sie rowniez na opinii bieglego psychologa K. S. z
dnia 12 grudnia 2019 r., jak i opiniach uzupelniajacych bieglej z dnia 15 kwietnia 2019 r. oraz 14 pazdziernika 2019 r.
Opinie zostaly sporzadzone w sposéb rzetelny i fachowy. Dlatego Sad uznal je za wiarygodny materiat dowodowy.

Sad dopuscil dowod z opinii zespolu bieglych z dnia 15 marca 2018 r., ktéra znajdowala sie w aktach sprawy toczacej
sie pod sygnaturg akt VIII U 256/17.0pinia zostala sporzadzona w sposob profesjonalny i rzetelny i zastugiwala na
przymiot wiarygodnosci.

W sprawie zostala rowniez sporzadzona opinia wydana przez zesp6t bieglych (...) w P. oraz opinia uzupekniajaca.
Opinie wydane przez zespét bieglych byly wyczerpujaco i przekonywajaco umotywowane, zostaly wydane przy
uwzglednieniu caloksztaltu materialu dowodowego zebranego w sprawie, a nadto nie zawieraly wewnetrznych
sprzeczno$ci i niespdjnosci.

S. H. (2) jest zong powoda. Swiadek zeznawala w sposéb spojny, logiczny i zgodny z reszta materialu dowodowego
zgromadzonego w aktach sprawy. Swiadek wskazala, ze przed wypadkiem, powod byt osoba calkowicie zdrows i
sprawng fizycznie. Po wypadku powodd przez dlugi czas przebywal w szpitalu, a po przyjezdzie do domu byt osoba
lezaca. Swiadek zajmowala si¢ mezem- zmieniala mu opatrunki, przewijala go, podawala mu posilki. Obecnie powéd
porusza sie o kulach. Powdd pozostaje pod stalg opieka lekarzy, w tym psychologa. Powdd po wypadku zmienit sie,
jest bardzo przygnebiony, nie moze pogodzi¢ sie z tym, ze nie moze wykonywac wiekszo$ci prac domowych.

Powod zeznawal w sposob logiczny, wiarygodny, spdjny i zgodny z reszta materialu dowodowego zgromadzonego
w aktach sprawy. Powod opisal swoje komplikacje zdrowotne po przebytym wypadku jak i odnidst sie do swojego
aktualnego stanu zdrowia. Pow6d wskazal na roznice w jego codziennym funkcjonowaniu przed przebytym
wypadkiem, a w chwili obecne;j.

Sad zwazyl, co nastepuje:



W pozwie powod sformulowal roszezenie o zaplate zado$cuczynienia. Roszczenia te wigza sie z obrazeniami jakich
powdd doznal wskutek wypadku w dniu 18 czerwca 2014 r. Roszczenie te maja charakter odszkodowawczy.

Powod dochodzit od pozwanego zakladu ubezpieczen roszczenia z tytulu odpowiedzialno$ci cywilnej posiadacza
pojazdu mechanicznego za wynikla z jego ruchu szkode w postaci uszkodzenia ciala.

Odpowiedzialnoéé cywilna pozwanego wynika z zawarcia przez posiadacza samochodu osobowego marki O. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) ktérym kierowal sprawca wypadku komunikacyjnego, waznej umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej za szkody zwiazane z ruchem tego pojazdu.

Do szkody tej beda mialy zastosowanie przepisy ustawy z dnia 22 maja 2003 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczenn Komunikacyjnych (Dz. U. nr 124, poz.
1152 z p6zn. zm.). W my$l art. 34 ust. 1 tej ustawy z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych
przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy pojazdem mechanicznym sa obowigzani do odszkodowania
za wyrzadzona w zwiagzku z ruchem tego pojazdu szkode, bedaca nastepstwem $mierci, uszkodzenia ciala, rozstroju
zdrowia badz tez utraty, zniszczenia lub uszkodzenia mienia.

Wedlug art. 35 ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej
osoby, ktora kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialno$ci ubezpieczeniowej, wyrzadzita
szkode w zwigzku z ruchem tego pojazdu.

Wedlug art. 36 ust. 1 zd. 1 ustawy odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoéci cywilnej
posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy
gwarancyjnej.

Podkreéli¢ nalezy, ze w niniejszej sprawie nie kwestionowano faktu zaistnienia wypadku, zawarcia umowy
ubezpieczenia OC i jej treSci. Roznica stanowisk dotyczyla przede wszystkim kwestii zasadno$ci i wysokosci
dochodzonych roszczen.

Stosownie do tresci art. 445 § 1 w zw. z art. 444 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia, sad
moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Podkresli¢ nalezy, ze pozwany przyznal juz powodowi zado$¢uczynienie za doznana krzywde w wysoko$ci 150.00 zl.
Sad podziela przy tym stanowisko powoda, ze przyznana mu z tego tytulu kwota zostata niestusznie obnizona.

Przez krzywde w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. nalezy rozumie¢ cierpienie fizyczne i psychiczne. Zado$c¢uczynienie
pieniezne ma na celu zlagodzenie tych cierpien. Obejmuje ono wszystkie cierpienia fizyczne i psychiczne, zar6wno
juz doznane, jak i te, ktore zapewne wystapia w przyszlosci. Ma wiec ono charakter calo$ciowy i powinno stanowic
rekompensate pieniezng za cala krzywde doznana przez poszkodowanego, mowa jest bowiem o ,,odpowiedniej sumie
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde, przyznawana jednorazowo(G. Bieniek, Komentarz do
kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania. Tom I, Warszawa 2007, Wydawnictwo Prawnicze LexisNexis,
wydanie VIII). OkolicznosScia bezsporng jest, ze powdd doznal w wyniku wypadku z 18 czerwca 2014r. rozstroju
zdrowia.

Przepisy nie wskazuja w sposob jednoznaczny kryteriow, jakimi powinien kierowaé sie Sad ustalajac wysoko$¢
zado$éuczynienia. W doktrynie i orzecznictwie panuje jednak zgoda, co do tego, ze nalezy bra¢ pod uwage takie
aspekty jak dlugotrwalo$¢ cierpien fizycznych i psychicznych zwigzanych z wypadkiem oraz ich intensywno$¢ (stopien
cierpien), skutki doznanych urazéw, wiek poszkodowanego, dolegliwoSci zwiazane z niezbednym leczeniem, pobytami
w szpitalu, rodzaj wykonywanej pracy, szanse na przyszto$¢, poczucie nieprzydatnos$ci spotecznej, bezradno$é zyciowa
oraz inne czynniki podobnej natury. Ich rozmiar, natezenie i czas trwania nalezy analizowa¢ w kontekscie okolicznosci
konkretnej sprawy.



Uzyte wart. 445 § 1 k.c. pojecie ,,sumy odpowiedniej” choé ma charakter niedookreélony, tym niemniej w orzecznictwie
wskazuje sie kryteria, ktorymi nalezaloby kierowaé sie przy ustalaniu wysokosSci zado$cuczynienia, a mianowicie
to, ze musi ono mie¢ charakter kompensacyjny, a wiec musi przedstawia¢ odczuwalng warto$¢ ekonomiczna, nie
bedaca jednakze warto$cia nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy. Z tego wynika, ze ,warto$¢ odpowiednia” to
warto$¢ utrzymana w granicach odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie zyciowej spoleczenstwa.
Pamieta¢ przy tym nalezy, ze na wysoko$¢ zadoSéuczynienia skladaja sie cierpienia pokrzywdzonego - tak fizyczne
jak i psychiczne - ktorych rodzaj, czas trwania i natezenie, nalezy kazdorazowo okresli¢ w kontekScie materialu
dowodowego sprawy. Indywidualny charakter zadoSéuczynienia przesadza o tym, ze ostateczne ustalenia, jaka
konkretnie kwota jest ,,odpowiednia” z istoty swej nalezy do sfery swobodnego uznania sedziowskiego, lecz nie moze
to by¢ uznanie dowolne (wyrok Sadu Najwyzszego-Izba Karna z dnia 4.02.2008 r. III KK 349/2007).

Powo6d domagal sie zasadzenia od pozwanego kwoty 400.000 zl tytulem zado$cuczynienia.

Ustalajac wysoko$§¢ naleznego powodowi zadoSéuczynienia, Sad wzigl pod uwage rozmiar i charakter obrazen
doznanych przez powoda w wypadku, ale rowniez skutki tego wypadku dla Zycia powoda, jego funkcjonowania oraz
perspektywy zyciowe powoda.

W dniu wypadku powdd byl osoba mltoda, sprawng fizycznie, czynng zawodowo. Powdd dbal o swoja rodzine,
wykonywal samodzielnie prace remontowe, wnosit opal. Pasja powoda byta jazda na motocyklu. Powéd lubil spedzac
aktywnie czas ze swoimi synami.

Po wypadku powdd stal sie osoba trwale niepelnosprawna i wymagajaca pomocy innych os6b. Powod nie jest w stanie
sam sie ubraé czy umy¢. Proste czynnoSci jak przekrojenie bulki czy otworzenie sloika s poza zasiegiem mozliwos$ci
powoda.

W wyniku wypadku powdd doznal stalego i nieodwracalnego uszczerbku na zdrowiu. Rokowania co do stanu zdrowia
powoda nie sa dobre- powdd nie odzyska dawnej sprawnoéci, a jego stan zdrowia z wiekiem moze ulec pogorszeniu.

Powdd jest osoba catkowicie niezdolna do pracy bez rokowan na odzyskanie zdolnosci do pracy.

Stopien intensywno$ci cierpien fizycznych i psychicznych powoda jest bardzo wysoki. Powod przebyt wiele operacji,
ktore wiazaly sie z silnymi dolegliwo$ciami bolowymi. Pomimo uplywu wielu lat od wypadku, powdd nadal odczuwa
bol zwigzany z urazami powypadkowymi.

Przebyty wypadek wywolal u powoda réwniez cierpienie psychiczne. Powod czuje sie obecnie osoba nieprzydatna,
wykluczona z Zycia towarzyskiego. Powod obawia sie przyszloéci, tego, ze nie bedzie pomocny dla swojej rodziny, a
wrecz przeciwnie stanie dla niej obciazeniem. Taka wizja przyszloéci jest dla powoda przygnebiajaca i frustrujaca.

Rozwazajac jaka kwota powinna zostaé przyznana powodowi tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde, Sad miat
na uwadze to, ze nie istnieja zadne tabele ani normy, ktére wskazywalyby jakie kwoty albo choéby w granicach jakich
kwot, sady powinny zasgdza¢ zadoSéuczynienia na rzecz osob, u ktorych doszlo do uszkodzenia ciata lub rozstroju
zdrowia.

Rozwazania co do wysokoSci zado$éuczynienia powinny odwolywaé sie do istniejacego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego i sadow powszechnych w tej kwestii. Chodzi tu o poréwnywanie podobnych przypadkéw, w szczegolnosci
pod wzgledem charakteru i rozmiaréw uszkodzenia ciala lub stopnia rozstroju zdrowia i skutkow dla sytuacji
poszczegblnych os6b oraz kwot zasgdzanych tytulem zado§¢uczynienia. Pozwala to na utrzymanie zasadzanych kwot w
rozsadnych granicach, tak, aby nie byly one ani nadmiernie wysokie, ani w nieuzasadniony sposéb zanizane. Pamietac
jednakowoz nalezy o tym, ze kazdy przypadek jest inny i tym samym wymaga indywidualnego podejscia.



Zdaniem Sadu w warunkach niniejszej sprawy odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 1 k.c. bedzie kwota 330.000 zl.
Pamietajac o tym, ze powodowi wyplacono juz tytulem zado$éuczynienia 150.000zl, zasadnym bylo wiec zasadzenie
od pozwanego na rzecz powoda z tego tytulu kwoty 180.000 zl.

O odsetkach od zasadzonej sumy sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 § 2 zdanie pierwsze k.c.

Stosownie do art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opoZnienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby opo6Zznienie bylo nastepstwem
okolicznosci, za ktore dtuznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Natomiast w my$l § 2 zdanie pierwsze tego artykulu,
jezeli stopa odsetek za opdZznienie nie byla z gory oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za op6znienie.

Powdd zlozyl pozew w niniejszej sprawie dnia 27 kwietnia 2016r.W tym czasie wszystkie uwzglednione przez sad
aspekty i rozmiar krzywdy powoda byly juz znane lub dawaly sie przewidzie¢ i pozwany, gdyby dochowal wymaganej
od niego staranno$ci w ocenie roszczenia, moglje wziac¢ pod uwage i wyplaci¢ powodowi zasadzona kwote. Uzasadnialo
to zasadzenie odsetek ustawowych za opéznienie od dnia 27 kwietnia 2016 r.

W zwiazku z powyzszym Sad w punkcie pierwszym wyroku zasadzit od pozwanego na rzecz powoda tytulem
zado$¢uczynienia kwote 180.000 zl z ustawowymi odsetkami za opdZznienie od dnia 27 kwietnia 2016 r. do dnia

zaplaty.

Kolejno powodd wnidst o zasadzenie kwoty 38.600 zt tytulem odszkodowania wraz ustawowymi odsetkami od dnia
18.12.2015 r. do dnia zaplaty.

Zgodnie z art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gory sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalidg, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.

Koszty wynikle z uszkodzenia ciala albo wywolania rozstroju zdrowia to m.in.: koszty transportu poszkodowanego
z miejsca zdarzenia do szpitala, koszty opieki lekarskiej, koszty opieki i pielegnacji poszkodowanego, rehabilitacji
(w tym takze dojazd6w na rehabilitacje), lekarstw, koszty specjalistycznego zywienia, koszty specjalistycznej odziezy
i aparatow ulatwiajacych funkcjonowanie (okulary, protezy, laska, aparat stuchowy, wozek inwalidzki itp.) (por. J.
Rezler, Naprawienie szkody, s. 53), jezeli poszkodowany stal sie niepelnosprawny, odszkodowanie obejmuje takze
koszty dostosowania mieszkania do jego potrzeb (wyr. SN z 12.12.2002 r., IT CKN 1018/00, Legalis).

Za uzasadnione koszty poniesione przez powoda Sad uznat koszty zamontowania schodotazu na wozek inwalidzki,
ktére zgodnie z przedlozong faktura wyniosly 4.980 zl (k.14).

Powdd nie udowodnil, ze ponibst koszty zwigzane z zainstalowaniem windy schodowej, ktére mialy wynie$é 38.600 zl.

Przedlozone przez powoda dokumenty w zaden sposob nie potwierdzaja, ze pow6d powyzsze koszty poniost. Faktura
(k.13) jest faktura ,,in blanco” nie zawiera potwierdzenia zaplaty. Natomiast przedlozona przez powoda ,,umowa na
montaz windy schodowej przyklatkowej” (k.17-18) nie zawiera ceny usltugi i odwoluje sie w swojej treéci do faktury z
dnia 26 stycznia 2015r., ktéra nie zostata dolaczona do akt sprawy.

Tym samym, powdéd pomimo tego, ze na tym etapie postepowania reprezentowany byl przez profesjonalnego
pelnomocnika, w zaden spos6b nie udowodnil, ze ponidst w rzeczywistoSci koszty w wysokoéci 38.600 zt zwigzane z
montazem windy inwalidzkie;j.

O odsetkach od zasadzonej sumy sad orzekl na podstawie art. 481 § 11 § 2 zdanie pierwsze k.c.

Stosownie do art. 481 § 1 k.c., jezeli dtuznik op6Znia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby op6znienie bylo nastepstwem



okoliczno$ci, za ktore dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Natomiast w my$l § 2 zdanie pierwsze tego artykulu,
jezeli stopa odsetek za opdznienie nie byla z gory oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za op6znienie.

Powdd zlozyl pozew w niniejszej sprawie dnia 277 kwietnia 2016r.W tym czasie wszystkie uwzglednione przez sad
aspekty byly juz znane lub dawaly sie przewidzie¢ i pozwany, gdyby dochowal wymaganej od niego staranno$ci w
ocenie roszczenia, mogl je wziaé pod uwage i wyplaci¢ powodowi zasadzona kwote. Uzasadnialo to zasadzenie odsetek
ustawowych za op6znienie od dnia 27 kwietnia 2016 .

Z uwagi na powyzsze, Sad w punkcie drugim wyroku zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytulem odszkodowania
kwote 4.980 zl z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od dnia 27 kwietnia 2016 r. do dnia zaplaty.

Powo6d wnidst rowniez o zasadzenie kwoty 21.411 z} tytulem skapitalizowanej renty z tytutu zwiekszonych potrzeb
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 24.08.2015r. do dnia zaplaty oraz kwoty 1.550 zl platnej miesiecznie, tytutem
renty na zwiekszone potrzeby, platnej miesiecznie do 10 dnia kazdego nastepujacego po sobie miesigca, poczawszy od
1.05.2012r. wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki w platno$ci ktérejkolwiek z rat.

W mysél art. 444 § 1 k.c. w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. Na zadanie poszkodowanego zobowigzany do naprawienia szkody powinien
wylozy¢ z gbry sume potrzebna na koszty leczenia, a jezeli poszkodowany stal sie inwalida, takze sume potrzebna na
koszty przygotowania do innego zawodu.

Zgodnie z trescia § 2 tego przepisu, jezeli poszkodowany utracit catkowicie lub cze$ciowo zdolno$¢ do pracy zarobkowej
albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby albo zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlosé, moze on zada¢ od
zobowiazanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

W wyroku z dnia 5 pazdziernika 2011 r. (I ACa 954/11) Sad Apelacyjny we Wroclawiu wskazal, ze realnosé
szkody w postaci zwiekszonych potrzeb, wyraza sie w tym, ze jej przyznania nie uzasadnia sama utrata zdrowia
i ewentualno$¢ poniesienia wydatkow, ale rzeczywiste zwiekszenie potrzeb powstale w nastepstwie uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia. Jezeli podstawe zasadzenia na rzecz poszkodowanego renty stanowi
zwiekszenie potrzeb wyrazajacych sie w powtarzajacych sie stalych wydatkach, wystarczajace jest wykazanie przez
poszkodowanego istnienia zwiekszonych potrzeb stanowiacych nastepstwo czynu niedozwolonego. Oparte na tej
podstawie roszczenie nie ma charakteru roszczenia regresowego w stosunku do zobowigzanego do naprawienia
szkody. Poszkodowany moze bowiem nie dysponowaé¢ odpowiednimi Srodkami finansowymi na dokonanie wydatkéow,
ktore jednak sa konieczne. Prawo do renty z tytulu zwiekszonych potrzeb, nie jest uzaleznione od wykazania, iz
poszkodowany efektywnie wydal odpowiednie kwoty na koszty leczenia czy rehabilitacji.

Co tyczy sie zadanej przez powoda renty skapitalizowanej wskazaé nalezy, ze powdd wnosil o zasadzenie renty
skapitalizowanej za okres od lipca 2014r. do grudnia 2015 .

Wypadek mial miejsce 18 czerwca 2014 r., natomiast zgodnie z przedlozong dokumentacja medyczng, powdd
przebywal w szpitalu do konca grudnia 2014r.

Powod zostat odwieziony do domu w styczniu 2015r., w zwiazki z tym Sad uznal, ze skapitalizowana renta nalezy sie
za okres od stycznia 2015r. do grudnia 2015r.

Pozwany wyplacil lacznie powodowi tytulem kosztéw opieki za rok 2015 kwote 10.989 zl.

Zgodnie ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, przez caly rok 2015 powdd wymagal opieki w zakresie
co najmniej 6 godzin dziennie.

Powdd zostal przewieziony do swojego miejsca zamieszkania jako osoba lezaca. Powod wymagal pomocy we
wszystkich czynno$ciach dnia codziennego takich jakich umycie, ubranie, nakarmienie. Powod byl roéwniez
pieluchowany. Z uwagi na liczne rany otwarte, powéd wymagal pomocy przy zmianie opatrunkow.



Powo6d wymagal wiec opieki przez 12 miesiecy w zakresie 6 godzin dziennie.

Co tyczy sie stawki godzinowej, wskazaé nalezy, ze w 2015 r. wysoko$¢ wynagrodzenia minimalnego wynosila 1.750 z}
brutto. Zakladajac $rednio 168 godzinny miesiac pracy, w przeliczeniu na godzine daje to odpowiednio stawke 10,42
z} brutto. Stawka 10 zt za godzine jest wiec stawka odpowiednig, jako zblizona do dolnej granicy.

Tym samym nalezna powodowi kwota skapitalizowanej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb wyniosla 10.611 zl, ktéra
Sad obliczyl w nastepujacy sposob:

12 miesiecy x 30 dni x 6h x 10 zl = 21.600 zt
21.600 zt — 10.989 zl ( kwota wyplacona )= 10.611 z}
O odsetkach od zasadzonej sumy sad orzekt na podstawie art. 481 § 11 § 2 zdanie pierwsze k.c.

Stosownie do art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas op6Znienia, chociazby nie ponioést zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi. Natomiast w my$l § 2 zdanie pierwsze tego artykulu,
jezeli stopa odsetek za op6Znienie nie byla z géry oznaczona, nalezg sie odsetki ustawowe za opdznienie.

Powod zlozyl pozew w niniejszej sprawie dnia 27 kwietnia 2016r.W tym czasie wszystkie uwzglednione przez sad
aspekty byly juz znane lub dawaly sie przewidzie¢ i pozwany, gdyby dochowal wymaganej od niego starannosci w
ocenie roszczenia, mogt je wzia¢ pod uwage i wyplaci¢ powodowi zasadzong kwote. Uzasadnialo to zasadzenie odsetek
ustawowych za op6znienie od dnia 277 kwietnia 2016r.

W zwiazku z powyzszym, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone
potrzeby kwote10.611 zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 27 kwietnia 2016 roku do dnia zaplaty ( punkt
drugi wyroku).

Co tyczy sie zadania powoda o zaplate renty z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysokoéci 1.550 zt miesiecznie, to
roszczenie to uznaé nalezalo uzna¢ za uzasadnione.

Powod udowodnil, ze z uwagi na swdj obecny stan zdrowia, ktéry ma bezposredni zwigzek z wypadkiem z czerwca
2014r. ponosi obecnie nastepujace koszty:

-250 7zl — koszty dojazdow do placowek medycznych;
- 100 zl — zakup lekdw przeciwbo6lowych i przeciwzapalnych;
-1.200 zt — opieka osoby trzeciej ( 4 h dziennie x 10 zl x 30 dni).

Powyzsze koszty uznaé nalezalo za udowodnione. Z uwagi na swdj stan zdrowia powodd podlega stalej kontroli
lekarskiej, powdd korzysta rowniez z wizyt u psychologa, co uzasadnia koszty dojazdu, ktére zdaniem Sadu sa
adekwatne do potrzeb powoda w tym zakresie jak i nie sa nadmierne wygérowane, majac na uwadze stale rosnace
ceny paliwa.

Za uzasadnione uznac rowniez nalezalo koszty zakupu lekéw w wysokoéci 100 z miesiecznie. W trakcie postepowania
udowodnione bowiem zostalo, ze powdd cierpi na dolegliwo$ci bolowe zwigzane z przebytym wypadkiem. Ponadto u
powoda czesto wystepuja stany zapalne, ktore rowniez wymagaja zakupu odpowiednich lekow.

Zdaniem Sadu, powdd wymaga w chwili obecnej opieki osob trzecich w wymiarze czterech godzin dziennie. Przy czym
majac na uwadze rokowania lekarzy, stan ten nie ulegnie zmianie.



Powod jest w stanie samodzielnie zje$¢, ale musi mie¢ pokrojone jedzenie. Powod nie jest w stanie sam odkrecié sloika
i posmarowaé masltem kanapki.

Powod wymaga pomocy przy ubieraniu sie- nie jest sam w stanie ubra¢ sobie spodni czy skarpet.
Z uwagi na ograniczona sprawno$c fizyczna powod nie jest w stanie samodzielnie wykapac sie pod prysznicem.

Powdd jest w stanie przej$¢ samodzielnie jedynie niewielkie odleglosci, na duzsze spacery wybiera sie na wozku, ktory
jest pchany przez jego zone.

Powdd nie jest w stanie samodzielnie posprzataé, umy¢ naczyn czy odkurzy¢.

Powyzszej wymienione czynnoS$ci, sa podstawowymi czynnoSciami zycia codziennego i pozwalajg jedynie na
zaspokojenie podstawowych potrzeb zyciowych powoda, nie sposob wiec uzna¢ ich w zadnej mierze za wygérowane
i nadmierne.

Przy czym rente zasadzi¢ nalezalo do 1 stycznia 2016r. z uwagi na to, Ze renta skapitalizowana zostala zasadzona za
okres do konca grudnia 2015r.

W zwiazku z powyzszym Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytulem renty na zwiekszone potrzeby kwote
1.550 zl (tysigc piecset pie¢dziesiat zlotych) miesiecznie platnej do 10. dnia kazdego kolejnego miesigca z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie w platnosci, poczawszy od dnia 1 stycznia 2016 roku.

Powod wnibst o zasadzenie kwoty 1.800 zt miesiecznie tytulem renty wyréwnawczej platnej miesiecznie do 10 dnia
kazdego nastepujacego po sobie miesigca, poczawszy od 1.05.2012 r. wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek zwloki
w platnoéci ktorejkolwiek z rat.

Podstawe powyzszego roszczenia stanowi art. 444 § 2 k.c. zgodnie z ktérym jezeli poszkodowany utracil catkowicie lub
czesciowo zdolnosé do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia
na przyszto$¢, moze on zadaé od zobowigzanego do naprawienia szkody odpowiedniej renty.

Powdd nie mogt kontynuowaé pracy z powodu negatywnych nastepstw wypadku na zdrowiu powoda powodujacych
niezdolno$cia do pracy.

Powod posiada rente z tytulu niezdolnosci do pracy od 13 grudnia 2015r. do chwili obecnej. Przy czym zgodnie z opinig
bieglych lekarzy stan ten w przyszloici nie ulegnie zmianie i nie mozliwym jest odzyskanie przez powoda zdolnoSci
do pracy.

Przed wypadkiem powdd pracowat jako magazynier i z tego tytulu osiggal wynagrodzenie nieco wyzsze niz najnizsze
wynagrodzenie krajowe.

W momencie wypadku powod byl osoba samodzielna finansowo. Jednocze$nie powdd nie podejmowal staran o
podniesienie kwalifikacji zawodowych i pracowal jako pracownik fizyczny. Pow6d w czasie przestuchania sam wskazal,
ze nie mial wyzszych ambicji zawodowych i zamierzal pracowaé na dotychczasowym stanowisku do emerytury.

Tym samym uznaé nalezalo, ze gdyby powo6d byl zdolny do wykonywania pracy, to wykonywalby nadal prace za
najnizsze wynagrodzenie krajowe.

Jednocze$nie przy obliczaniu naleznej powodowi renty wyréwnawczej uwzgledni¢ nalezalo wyplacany powodowi
zasilek z tytulu niezdolnosci do pracy.

Spos6b dokonanych przez Sad obliczen przedstawia ponizsza tabela:



Okres czasu Wyplacona  miesiecznie | Najnizsze wynagrodzenie | Kwota do splaty
renta krajowe netto
Grudzien 2015 812, 06 z} 1.286, 16 z1 474,17}
Styczen-luty 2016 989,29 71 1.355 z1 365,71z}
Marzec-pazdziernik 2016 | 1.118,47 z1 1.355 zt 236,53 zl
Listopada-grudzien 2016 | 1.201,19 zt 1.355 zi 153,81z}
Styczen-luty 2017 1.201,19 zt 1.459 zt 257,81 z}
Marzec -grudzien 2017 1.243,93 zt 1.459 zt 215,07 zt
Styczen- wrzesien 2018 1.243, 93 z1 1.530 zi 286,07 z}
Pazdziernik- grudzien | 1.410, 76 z} 1.530 zi 119,24 7}
2018
Styczen-luty 2019 1.410, 76 z1 1.634 7t 223,24 7}
Marzec —wrzesien 2019 1.477, 88 zk 1.634 156,12 z1
Pazdziernik— grudzien | 1.493 zl, 88 z} 1.634 z1 140,12 z}
2019
Styczen-luty 2020 1.493, 88 z1 1.920,62 z1 426,74 71
Marzec- grudzien 2020 1.562,06 zi 1.920, 62 7l 358, 56 zt
Styczen-luty 2021 1.562,06 zl 2.061, 67 zl 499,61 zt
Marzec- grudzien 2021 1.626,71 zk 2.061,67 zt 434,96 zi
Styczen-luty 2022 1.761,71 zk 2.209,56 z} 447,85 z1
Marzec- grudzien 2022 1.885,04 7z} 2.209,56 z} 354,52 7k




Styczen — luty 2023 1.885,04 7k 2.709,49 z} 824, 45 71
Marzec- grudzien 2023 2.164, 03 zl 2.709, 49 7} 545, 46 7l
Styczen 2024 do chwili | 2.164, 03 zi 3.221,98 z} 1.841,05 zi
obecnej

W zwigzku w powyzszym w punkcie pigtym wyroku Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytulem renty
wyrbéwnawczej:

-za okres od stycznia do lutego 2016 r. kwote 365,71 zl miesiecznie, ptatng do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

- za okres od marca do pazdziernika 2016 r. kwote 236,53 zl miesiecznie, platna do 10. dnia kazdego miesiaca z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie w platnoSci;

-za okres od listopada do grudnia 2016 r. kwote 153,81 zl miesiecznie, platna do 10. dnia kazdego miesigca z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie w platnosci;

- za okres od stycznia do lutego 2017 r. kwote 257,81 zl miesiecznie, platna do 10. dnia kazdego miesiaca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

- za okres od marca do grudnia 2017 r. kwote 215,07 z} miesiecznie, platng do 10. dnia kazdego miesiaca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

-za okres od stycznia do wrze$nia 2018 r. kwote 286,07 zl miesiecznie, platnag do 10. dnia kazdego miesiaca z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie w platnosci;

-za okres od pazdziernika do grudnia 2018 r. kwote 119, 24 zl miesiecznie, platng do 10. dnia kazdego miesiaca z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie w platnoSci;

- za okres od stycznia do lutego 2019 r. kwote 223,24 zl miesiecznie, platna do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

- za okres od marca do wrzeénia 2019 r. kwote 156,12 zl miesiecznie, pltatna do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

- za okres od pazdziernika do grudnia 2019 r. kwote 140,12 zl miesiecznie, platng do 10. dnia kazdego miesiaca z
ustawowymi odsetkami za opdZnienie w platnoSci;

- za okres od stycznia do lutego 2020 r. kwote 426,74 zl miesiecznie, platna do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

-za okres od marca do grudnia 2020 r. kwote 358, 56 zl miesiecznie, ptatng do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

- za okres od stycznia do lutego 2021 r. kwote 499,61 zl miesiecznie, platng do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;



- za okres od marca do grudnia 2021 r. kwote 434,96 zl miesiecznie, platng do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie w platnosci;

- za okres od stycznia do lutego 2022 r. kwote 447,85 zl miesiecznie, ptatna do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

- za okres od marca do grudnia 2022 r. kwote 354, 52 zl miesiecznie, platna do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdznienie w platnosci;

- za okres od stycznia do lutego 2023 r. kwote 824,45 zl miesiecznie, platna do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie w platnosci;

- za okres od marca do grudnia 2023 r. kwote 545, 46 zt miesiecznie, platng do 10. dnia kazdego miesigca z ustawowymi
odsetkami za opdZnienie w platnosci.

Jednocze$nie w punkcie szostym wyroku, Sad zasadzil od pozwanego na rzecz powoda tytutem renty wyréwnawczej
kwote 1.800 zl miesiecznie, platna do 10. dnia kazdego miesiagca z ustawowymi odsetkami za op6znienie w platnosci,
poczawszy od dnia 1 stycznia 2024 r.

Powod wnidst rowniez o ustalenie odpowiedzialnoéci pozwanego na przyszlosé.

Zgodnie z art. 189 k.c. powdd moze Zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub prawa,
gdy ma w tym interes prawny.

W uchwale skladu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 1970 r., III CZP 34/69 (OSNC 1970, Nr 12,
poz. 217), majgcej moc zasady prawnej, zostalo przyjete, ze w sprawie o naprawienie szkody wyniklej z uszkodzenia
ciala lub wywolania rozstroju zdrowia zasadzenie okre$lonego Swiadczenia nie wylgcza jednoczesnego ustalenia w
sentencji wyroku odpowiedzialno$ci pozwanego za szkody mogace powstac¢ w przyszlo$ci z tego samego zdarzenia.

W uzasadnieniu uchwaly Sad Najwyzszy wskazal, ze wykladnia funkcjonalna art. 189 k.p.c. przemawia za przyjeciem
interesu prawnego w ustaleniu, jezeli istnieje jaka$ obiektywna niepewno$¢ stanu prawnego. Przykladowo, interes
taki moze istnie¢, mimo mozliwo$ci dochodzenia §wiadczenia z danego stosunku prawnego, jezeli z tego stosunku
wynikaja dalsze skutki, ktérych dochodzenie w drodze powodztwa o Swiadczenie nie jest mozliwe lub nie jest na razie
aktualne.

Dotyczy to zwlaszcza szkdd na osobie, gdyz szkody te nie zawsze powstaja jednoczesnie ze zdarzeniem, ktore
wywolalo uszkodzenie ciala lub rozstr6j zdrowia. Poszkodowany z reguly nie moze w chwili wszczecia procesu
dochodzi¢ wszystkich roszczen, nastepstwa bowiem uszkodzenia ciala sa najczeSciej wielorakie i wywoluja skutki,
ktérych dokladnie nie mozna okre$li¢ ani przewidzie¢. Swoisto$é szkdd na osobie, ktére wystepuja czesto po uplywie
dluzszego czasu, oraz nieprzekraczalny dziesiecioletni termin przedawnienia roszczen majatkowych przemawiaja za
przyjeciem, ze dochodzac okreslonych $wiadczen odszkodowawczych powodd moze jednoczeénie - na podstawie art.
189 k.p.c. - domagac¢ sie ustalenia odpowiedzialno$ci pozwanego za ewentualng szkode, jaka moze wyniknaé¢ dlan w
przyszlo$ci. Wskazujac na korzyséci plynace dla poszkodowanego z wyroku uwzgledniajacego powddztwo o ustalenie,
Sad Najwyzszy podkreslil, ze zapobiega ono takze trudno$ciom dowodowym zwigzanym z uplywem dlugiego czasu,
ustalenie bowiem w sentencji wyroku odpowiedzialno$ci dluznika za szkody mogace powstac w przyszloéci wiaze raz
na zawsze sad i strony, chyba ze wyrok zawierajacy takie ustalenie zostanie obalony.

W zwigzku z tym, ze rokowania co do dalszego stanu zdrowia powoda nie sa dobre, a z wiekiem stan zdrowia powoda,
pomimo stalej kontroli lekarskiej i odpowiedniej rehabilitacji moze zdaniem bieglych sie pogarsza¢, uznaé nalezato,
ze zasadnym jest ustalenie odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszlos$c za skutki wypadku w dniu 18 czerwca 2014
r. (punkt sibdmy wyroku).



W punkcie 6smym wyroku Sad oddalil powo6dztwo w pozostalej czesci.

Zgodnie z art. 98 § 1k.p.c. strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwrocic przeciwnikowi na jego zadanie koszty
niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Z kolei zgodnie z art. 100 k.p.c. w razie
cze$ciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

Powdd zadal tacznej kwoty 499. 61 zl, natomiast zasadzono na rzecz powoda laczng kwote 235.791 zl, tym samym
uznac nalezalo, ze powod wygral powodztwo w okoto 50 %.

Na koszty postepowania poniesione przez powoda skladaja sie:
1. Oplata od pozwu- 11.405 zl;

2. Uzupekiajaca oplata od pozwu- 798 zt ;

3. Zaliczka na poczet opinii bieglych — 600 zl;

4. Koszty zastepstwa procesowego- 10.800 zl;

. Oplata skarbowa od pelnomocnictwa-17 z}

(93]

lacznie: 23. 665 71

Na koszty postepowania poniesione przez pozwanego skladaja sie:
1. Koszty zastepstwa procesowego- 10.800 zl;

2. Oplata skarbowa od pelnomocnictwa-17 zt

lacznie: 10.817 zk

Powod zadal lacznej kwoty 499. 61 zl, natomiast zasagdzono na rzecz powoda laczng kwote 235.791 zl, tym samym
uzna¢ nalezalo, ze powo6d wygral powddztwo w okoto 50 %. Tym samym powo6d mial prawo zadac zwrotu 50 % kosztow
postepowania tj. kwoty 6.424 zl, o czym orzeczono w punkcie dziewigtym wyroku.

Na koszty poniesione tymczasowo ze $srodkéw Skarbu Panstwa skladajg sie:
1. Koszty opinii bieglych — 23.967,46 zl- 9o zt zaliczki= 23. 877, 46 zl (k.691)
2. Koszty opinii uzupekiajacej - 4.317,28 zl (k.796)

lacznie: 28.194,74 7t

Sad uznal, ze koszty te winny by¢ proporcjonalnie rozdzielone pomiedzy strony postepowania, w zwigzku z czym kazda
ze stron jest obowigzana do zaplaty kwoty 14.097,37 zl.

W zwigzku z powyzszym, w punkcie dziesigtym wyroku, Sad nakazal Sciagngé z roszczenia zasadzonego na rzecz
powoda w punkcie pierwszym na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Poznaniu 14.097,37 zl tytulem
nieuiszczonych kosztow sadowych.

W punkcie jedenastym wyroku, Sad nakazal §ciaggnaé od pozwanego na rzecz Skarbu Panistwa — Sadu Okregowego w
Poznaniu 14.097,37 zt tytulem nieuiszczonych kosztéw sadowych.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej powolanych przepiséw prawa, orzeczono jak w sentencji wyroku.



Jacek Grudzinski



