Sygnatura akt XIV C 592/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Pila, dnia 09-10-2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Wydzial Cywilny z siedzibq w Pile w nastepujacym skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Przemyslaw Okowicki

Protokolant: st.sekr.sqd. Ewa Szumilo

po rozpoznaniu w dniu 28-09-2018 r. w Pile

na rozprawie sprawy z powoédztwa Skarbu Panstwa-Naczelnik Urzedu Skarbowego w P.
przeciwko J. K. (1)

- 0 uznanie czynnosci prawnej za bezskutecznq (art. 527 kc)

1. oddala powédztwo,

2. kosztami postepowania obcigza powoda w calosci i z tego tytulu zasqdza od niego na
rzecz pozwanego kwote 5.400 ( pieé tysiecy czterysta) zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego.

SSO Przemystaw Okowicki

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia i1czerwca 2017 roku powod Skarb Panstwa reprezentowany przez Naczelnika
Urzedu Skarbowego w P. wnioést o uznanie umowy sprzedazy z dnia 14 czerwca 2012roku zawartej
w formie aktu notarialnego przed notariuszem E. W. ( Rep. A Nr (...)pomiedzy P. H. (1) oraz J. K. (1)
na mocy ktorej P. H. (1) sprzedal za kwote 100 0 00 zl na rzecz swojego kuzyna ( brata ciotecznego )
J. K. (1) spoéldzielcze wlasnosciowe prawo do lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w
budynkunr. (...) przy ulicy (...) w P. skladajqcego sie z dwoéch pokoi, kuchni, przedpokoju i lazienki
o0 powierzchni 45,60 m 2 znajdujgcego sie w zasobach Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w P. za
bezskuteczng wobec Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w
P. ktéremu przystugujqg wobec P. H. (2) wierzytelnosci tytulu zaleglosci podatkowych a nadto
zasqdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztéow postepowania w tym kosztéow zastepstwa
procesowego na rzecz Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej wedltug
norm przepisanych.

W uzasadnieni powdd podat iz Skarbowi Panstwa — Naczelnikowi Urzedu Skarbowego w P. przystuguja wobec P. H.
(1) wymagalne wierzytelnosci z tytulu podatku od towaréw i ushug, podatku dochodowego od o0séb fizycznych ( jako
podatnikowi ), i podatku dochodowego wedlug stawki 19% od dochod6w oséb fizycznych prowadzacych pozarolnicza
dzialalno$é gospodarcza lub dzialy specjalne produkcji rolne;j.

Wymagalne wierzytelnosci z tytutu podatku od towaréw i ustug za 2008r., 2009r. oraz za 2010 r. stwierdzone zostaly
wystawionymi przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w P. tytulami wykonawczymi o numerach SM (...), SM (...), SM
(..),SM (...),SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...), SM (...) oraz SM (...). Ponadto
wierzytelnoci z tytulu podatku od towaréw i ustug za 2008r. stwierdzona zostata decyzja Dyrektora Urzedu Kontroli

Skarbowej w P. z dnia 27 wrze$nia 2013r. nr (...) utrzymana w mocy ostateczna decyzja Dyrektora Izby Skarbowej w



P. z dnia 10 lutego 2014r nr PT- (...)- (...). Prawomocnym za$ postanowieniem z dnia 20 stycznia 2015r. w sprawie I
SA (...) Wojewo6dzki Sad Administracyjny w P. odrzucil skarge P. H. (2) na ostateczng decyzje organu drugiej instancji.

WierzytelnoSci z tytulu podatku od towaréw ustug za 2009r. stwierdzona zostala ostateczna decyzja Naczelnika
Urzedu Skarbowego w P. z dnia 11 czerwca 2015 PP- (...) a za rok 2010 decyzja Urzedu Kontroli Skarbowej w P. z
dnia 26 czerwca 2015r. nr. (...) utrzymana w mocy ostateczna decyzje Dyrektora Izby Skarbowej z dnia 9 grudnia
2015r. nr (...).

Wierzytelno$é z tytutu podatku dochodowego od o0s6b fizycznych za 2008r.zostala stwierdzona wystawionym przez
Naczelnika Urzedu Skarbowego w P. tytutem wykonawczym o nr. (...) a nastepnie stwierdzona ostateczng decyzja
Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej P. z dnia 6 lutego2014r. nr (...)

Wierzytelno$é z tytulu podatku dochodowego wedlug stawki 19% od dochodéw oséb fizycznych prowadzacych
pozarolniczg dzialalno§¢é gospodarcza lub dzialy specjalne produkeji rolnej za 2010r. zostala stwierdzona
wystawionym przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w P. tytulem wykonawczym o nr. (...) a nastepnie decyzja
Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w P. z dnia 5 lutego 2016r. nr. (...) utrzymang w mocy ostateczna decyzja
Dyrektora Izby Skarbowej w P. z dnia 16 listopada 2016r. nr. (...).

Dalej powdd podat iz na podstawie umowy sprzedazy z dnia 14 czerwca 2012 roku zawartej w formie aktu notarialnego
w kancelarii notarialnej E. W. pomiedzy P. H. (1) a pozwanym ten pierwszy zbyta rzecz J. K. (1) bedacym kuzynem
zbywcy spoldzielcze wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w budynku nr. 14 przy ulicy
(...) w P. skladajacego sie z dwoch [pokoi, kuchni, przedpokoju i lazienki o powierzchni 45,60 m 2 znajdujacego sie
w zasobach Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w P..

W ocenie powoda czynno$¢ dokonana przez jego dluznika zostala dokonana z pokrzywdzeniem go jako wierzyciela,
gdyz w dacie dokonania zaskarzonej czynnosSci prawnej P. H. (1) byl niewyplacalny a dokonana czynno$é znaczaco
utrudnila powodowi zaspokojenie swoich wierzytelno$ci tym bardziej iz przedmiot tej czynno$ci stanowil praktycznie
jedyny skladnik majatkowy przedstawiajgcy istotng warto$é, co do ktérego moglaby zostaé skierowana egzekucja.
Ponadto w ocenie powoda dtuznik — P. H. (2) dokonujgc czynnoéci dzialal ze §wiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela.

Powod podnidst ponadto iz z uwagi na wskazane wyzej okoliczno$ci nalezy przyjac iz dla oceny wiedzy pozwanego o
dzialaniu dluznika zastosowanie znajduje tre$c¢ art. 52783 z uwagi na to iz dtuznik i pozwany sg kuzynami co pozwala
na uznanie iz sg oni w stosunku do siebie osobami bliskimi.

Na rozprawie w dniu 7marca 2018 roku ( k-419 ) pozwany wniést o oddalenie powodztwa i zasadzenie na jego rzecz
od powoda kosztéw postepowania

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

P. H. (1) dzialalnoé¢ gospodarcza prowadzil od 2005 roku. Poczatkowo prowadzil wraz ze wspolniczka sklep a od 2007
roku prowadzit dzialalnosé¢ gospodarcza pod nazwa firmy (...) ktérej glbwnym przedmiotem bylto $wiadczenie ustug
napraw, regeneracji i modernizacji elementéw maszyn. W tej ostatniej firmie zatrudnial 9 pracownikéw oraz poza P.
gdzie miescila sie siedziba firmy posiadal jeszcze filie na Slasku. W ocenie czlonkéw swojej rodziny uchodzil za osobe
majetng. W tym czasie pozostawal w zwigzku z K. z ktéra w 2016 roku zawarl zwiazek malzenski.

P. H. (2) razem ze swoja przyszla zona zamieszkiwal w spo6ldzielczym wlasnosciowym mieszkaniu polozonym ulicy
(...) w P.. Mieszkanie to skladalo sie z dwdch pokoi, kuchni, przedpokoju i lazienki o powierzchni 45,60 m 2 . W 2012
roku z uwagi na narodziny drugiego syna P. H. (1) wraz ze swoja partnerka postanowili zmieni¢ mieszkanie na wieksze
co mialoby sie wigzaé ze sprzedaza posiadanego do tej pory lokalu.



(Zeznania swiadkéw P. H. (1) k-419v protokolu rozprawy 00.08.37 — 00.32.05 zapisu rozprawy
k-420, zeznanie $wiadka K. H. (1) k-419v protokotu rozprawy 00.32.55 — 00.49.14 zapisu rozprawy
k-420 zeznania swiadka A. K.-K. k-452v protokolu rozprawy 00.10.14 — 00.19.13 zapisu rozprawy
k -454, zeznania pozwanego J. K. (1) k — 452v protokolu rozprawy 00.20.54 -00.51.23 zapisu
rozprawy k — 454 i k -469 protokotu rozprawy 00.04.14 — 00.24.04 zapisu rozprawy k-470)

Pozwany J. K. (1) mieszka obecnie na terenie Niemiec, gdzie prowadzi firme o profilu ogbélnobudowlanym. Do
Niemiec zaczal jezdzi¢ jeszcze w okresie gdy studiowal gdyz juz wéwczas zamieszkiwala tam jego siostra A.. W Polsce
zamieszkuja rodzice pozwanego , ktorzy posiadaja dom, w ktérym poza nimi zamieszkuje rowniez brat pozwanego z
rodzing . Sam za$ pozwany na terenie Polski posiada sze$ciohektarowy sad czere$niowy.

(Zeznania swiadkéw P. H. (1) k-419v protokotu rozprawy 00.08.37 — 00.32.05 zapisu rozprawy
k-420, zeznanie swiadka K. H. (1) k-419v protokolu rozprawy 00.32.55 — 00.49.14 zapisu rozprawy
k-420zeznania swiadka A. K.-K. k-452v protokotu rozprawy 00.10.14 — 00.19.13 zapisu rozprawy
k -454, zeznania pozwanego J. K. (1) k — 452v protokolu rozprawy 00.20.54 -00.51.23 zapisu
rozprawy k — 454 i k -469 protokolu rozprawy 00.04.14 — 00.24.04 zapisu rozprawy k-470)

Po zawarciu zwigzku malzenskiego w dalszym ciagu czeSciej przebywal za granicg niz z zong w Polsce. Ta sytuacja
spowodowala iz malzenstwo pozwanego rozpadlo sie. Rozwdd pozwanego orzeczony zostal w grudniu 2010 roku..
Ze zwiazku malzenskiego pozwany posiada dwoch synéw nad ktorymi faktyczna opieke , pomimo orzeczenia o
powierzeniu wykonywania wladzy rodzicielskiej obojgu rodzicom , sprawuje byla zona pozwanego. W okresie po
rozwigzaniu zwigzku malzenskiego stosunki pozwanego z bylg zona nie ukladaly sie najlepiej. W konsekwencji doszlo
do wymeldowania pozwanego z mieszkania ktére zajmowal bedac w zwigzku a nadto do sytuacji w ktérej w tym
mieszkaniu nie mogl kontaktowaé sie z dzieémi.

(zeznania swiadka A. K.-K. k-452v protokolu rozprawy 00.10.14 — 00.19.13 zapisu rozprawy k -454,
zeznania pozwanego J. K. (1) k — 452v protokotu rozprawy 00.20.54 -00.51.23 zapisu rozprawy k —
454 i k -469 protokotu rozprawy 00.04.14 — 00.24.04 zapisu rozprawy k-470)

Z uwagi na powyzsza sytuacje pozwany zaczal szukac mieszkania ktore z jednej strony stuzyloby mu za miejsce do
kontaktow z dzie¢mi z drugiej za$ strony mogloby stanowié jakie$ zabezpieczenie finansowe. Pozwany bywajac w
Polsce wérod czlonkdow swojej rodziny zasiegal informacji o mozliwosci zakupu mieszkania . W ten sposéb przy okazji
uroczysto$ci rodzinnych w ktorych uczestniczyl dowiedzial sie iz mieszkanie chce sprzeda¢ P. H. (2)

(Zeznania swiadkéw P. H. (1) k-419v protokotu rozprawy 00.08.37 — 00.32.05 zapisu rozprawy
k-420, zeznanie swiadka K. H. (1) k-419v protokolu rozprawy 00.32.55 — 00.49.14 zapisu rozprawy
k-420zeznania swiadka A. K.-K. k-452v protokotu rozprawy 00.10.14 — 00.19.13 zapisu rozprawy
k -454, zeznania pozwanego J. K. (1) k — 452v protokolu rozprawy 00.20.54 -00.51.23 zapisu
rozprawy k — 454 i k -469 protokolu rozprawy 00.04.14 — 00.24.04 zapisu rozprawy k-470)

Pozwany znal P. H. (1) gdyz jest on jego kuzynem i widywal go przy okazji spotkan rodzinnych. Réwniez w jego
ocenie uchodzit on ( P. H. (1)) za osobe majetna gdyz prowadzil dobrze prosperujace przedsiebiorstwo , zatrudniajac
pracownikow i inwestujacego w budowe jakis obiektow.

W trakcie prowadzonych rozméw pozwany ze swoim kuzynem uzgodnili wszystkie warunki na jakich ma zosta¢ nabyte
mieszkanie w tym cene oraz okres w ktorym mieszkanie zostanie mu wydane. Poniewaz w okresie w ktorym miato dojsé
do zawarcia umowy pozwany inwestowal w maszyne budowlana nie posiadal wystarczajacej do zakupu mieszkania
kwoty. W zwiazku z powyzszym zwrécil o do swojej siostry A. K.-K. o pozyczke , ktoéra pozyczyla mu 10000 euro.
Pozwany z siostra zadnej pisemnej umowy nie zawieral a w p6zniejszym terminie z pozyczonych Srodki sie rozliczyl

( Odpis skrocony aktu urodzenia T. K. k-320, Odpis skrocony aktu matzenstwa T. K. k-321,
Odpis skrocony aktu urodzenia J. K. (1) k-322, Odpis skrocony aktu urodzenia J. K. (2) k-323,



Odpis skrocony aktu malzenstwa J. K. (2) k-324, Odpis skrocony aktu urodzenia P. H. (1) k-325
okolicznosci znane Sqgdowi z urzedu a zawarte w aktach XIV C 1120/10, Zeznania swiadkéw P. H.
(1) k-419v protokotu rozprawy 00.08.37 — 00.32.05 zapisu rozprawy k-420, zeznanie swiadka K.
H. (1) k-419v protokotu rozprawy 00.32.55 — 00.49.14 zapisu rozprawy k-420, zeznania swiadka A.
K.-K. k-452v protokotu rozprawy 00.10.14 — 00.19.13 zapisu rozprawy k -454, zeznania pozwanego
J. K. (1) k — 452v protokolu rozprawy 00.20.54 -00.51.23 zapisu rozprawy k — 454 i k -469 protokolu
rozprawy 00.04.14 — 00.24.04 zapisu rozprawy k-470)

Umowa sprzedazy z dnia 14 czerwca 2012 roku zawartej w formie aktu notarialnego w kancelarii notarialnej E. P. J.
H. zbyl na rzecz J. K. (1) bedacym kuzynem zbywcy spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego numer
(...) polozonego w budynku nr. 14 przy ulicy (...) w P. skladajacego sie z dwoch [pokoi, kuchni, przedpokoju i lazienki
o powierzchni 45,60 m 2 znajdujacego sie w zasobach Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w P.. Zgodnie z § 4 umowy jej
strony postanowily iz wydanie przedmiotu umowy nastapi do dnia 31 grudnia 2012 roku. W § 5 strony ustalily cene
sprzedazy na kwote 100 000 zl, i kwota ta miala by¢ zaplacona do dnia 17 czerwca 2012 roku. W § za$ 7 i 8 strony
poddaly sie w trybie art. 777 § 1 pkt 4 egzekucji w zakresie zaplaty ceny oraz wydania lokalu.

( Akt Notarialny sporzqdzony w Kancelarii Notarialnej E. W. z dnia 14 czerwca 2012 roku k-31-318 )

Nastepnego dnia po zawarciu umowy pozwany przekazal P. H. (1) pieniadze w gotdéwce ,a ten ostatni wraz z rodzina w
zakre$§lonym w umowie terminie wydat pozwanemu mieszkanie. Na tle postanowien zawartych w akcie notarialnym
pomiedzy pozwanym a dluznikiem do konfliktu nie doszlo.

(Zeznania swiadkoéw P. H. (1) k-419v protokotu rozprawy 00.08.37 — 00.32.05 zapisu rozprawy
k-420, zeznanie swiadka K. H. (1) k-419v protokotu rozprawy 00.32.55 — 00.49.14 zapisu rozprawy
k-420, zeznania swiadka A. K.-K. k-452v protokotu rozprawy 00.10.14 — 00.19.13 zapisu rozprawy
k -454, zeznania pozwanego J. K. (1) k — 452v protokolu rozprawy 00.20.54 -00.51.23 zapisu
rozprawy k — 454 i k -469 protokotu rozprawy 00.04.14 — 00.24.04 zapisu rozprawy k-470)

Postanowieniem Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w P. z dnia 26 kwietnia 2013r. w dniu 6 maja 2013 wszczeto
postepowanie kontrolne u P. H. (2), a nastepnie kolejne postepowania kontrolne w rezultacie ktoérych stwierdzono iz
zaleglo$ci tytulu zaleglych zobowigzan podatkowych P. H. (1) wynosza 1 746575,71 zl z czego 1132008,24 z} z tytulu
podatku od towardéw i uslug, 268273,47 zt z tytulu podatku dochodowego od 0séb fizycznych oraz (...).00zl z tytulu
podatku dochodowego wedtug stawki 19% od dochodéw oséb fizycznych prowadzgcych pozarolnicza dziatalno$é
gospodarcza lub dzialy specjalne produkcji rolnej

( Uzasadnienie decyzji Dyrektora Urzedu Kontroli skarbowej w P. z dnia 27 wrzesnia 2013r.k-129v.
Tytul wykonawczy SM (...) k-18-19, SM (...) k-22-23, SM (...) k-24-25, SM (...) k-26-27, SM (...)
k-28, SM (...) k-39, SM (...) k-50, SM (...) k-61, SM (...) k-73, SM (...) k-84, SM (...) k-95, SM (...)
k-107, SM (...) k-105 oraz SM (...) k-117. Decyzja Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w P. z dnia
27wrzesnia 2013r. nr (...) k-129-142, Decyzja Dyrektora Izby Skarbowej w P. z dnia 10 lutego 2014r
nr PT- (...)- (...) k143-155,. Postanowienie Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego w P. z dnia 20
stycznia 2015r. w sprawie I SA (...) k-155v-156 decyzja Naczelnika Urzedu Skarbowego w P. z dnia 11
czerwca 2015 PP- (...) k-159-163, decyzjaq Urzedu Kontroli Skarbowej w P. z dnia 26 czerwca 2015r.
nr. (...) k-164 — 201, decyzja Dyrektora Izby Skarbowej z dnia 9 grudnia 2015r. nr (...) k-202-231,
tytulem wykonawczym o nr. (...) k-232,234 a nastepnie stwierdzona ostatecznq decyzjq Dyrektora
Urzedu Kontroli Skarbowej P. z dnia 6 lutego2014r. nr (...) k-236-248 tytul wykonawczym onr. (...)
k-250, decyzja Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w P. z dnia 5 lutego 2016r. nr. (...) k-257-290,
decyzja Dyrektora Izby Skarbowej w P. z dnia 16 listopada 2016r. nr. (...).k-292-313 )

O wierzytelnoSci powoda w stosunku do P. H. (3) pozwany dowiedzial sie z doreczonego mu pozwu. Sam zresztg P.
H. (1) o prowadzonej u niego kontroli skarbowej nikomu nie moéwil , w tym réwniez i swojej zonie. Ostatecznie tez nie



kupil wiekszego mieszkania a wraz z zong i dzieémi zamieszkuje u swoich rodzicéw. Z uwagi na wytoczenie niniejszego
powodztwa stosunki pomiedzy pozwanym a P. H. (1) bardzo sie popsuly.

(Zeznania swiadkow P. H. (1) k-419v protokolu rozprawy 00.08.37 — 00.32.05 zapisu rozprawy
k-420, zeznanie s$wiadka K. H. (1) k-419v protokolu rozprawy 00.32.55 — 00.49.14 zapisu rozprawy
k-420, zeznania swiadka A. K.-K. k-452v protokolu rozprawy 00.10.14 — 00.19.13 zapisu rozprawy
k -454, zeznania pozwanego J. K. (1) k — 452v protokolu rozprawy 00.20.54 -00.51.23 zapisu
rozprawy k — 454 i k -469 protokolu rozprawy 00.04.14 — 00.24.04 zapisu rozprawy k-470)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujaca ocene dowodow.

Sad uznal za w pelni wiarygodne dokumenty urzedowe, ktoére staly sie podstawa jego ustalen. Dokumenty urzedowe
zostaly sporzadzone przez powolane do tego organy, w przepisanej formie i stanowily dowod tego co zostalo w nich
urzedowo zaswiadczone (por. art. 244 § 1 kpc).

Pozostale dokumenty zgromadzone w niniejszej sprawie to dokumenty prywatne, ktére zgodnie z trescig art. 245 kpc
stanowily dowdd tego, iz osoby, ktére je podpisaty zlozyly o§wiadczenia w nich zawarte. Sad rowniez uznal, ze sa one
wiarygodne w calo$ci.

Sad dal wiare zeznaniom zlozonym tak przez przestuchanych w sprawie §wiadkéw jak i pozwanego w caloéci. Sad
mial na uwadze, ze Swiadek A. K. jest siostra pozwanego , P. H. (4) jego kuzynem a K. H. (2) zona kuzyna pozwanego
jednakze w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, w tym zeznan $wiadkéw, oraz twierdzen
stron nie mozna uzna¢, aby zeznania te zloZzone zostaly na uzytek niniejszego postepowania. Zeznania $wiadkow
byly rzeczowe i spojne, zostaly zlozone w sposdb szczery i spontaniczny. Nadto Sad uznal, Ze zeznania §wiadkéw sa
wywazone, nie s3 w zaden sposob napastliwe, czy tendencyjne.

Oceniajac zeznania pozwanego Sad rzecz jasna dostrzegal, iz strona, jako osoba bezpoérednio zainteresowane
wynikiem procesu, moze przedstawiac fakty i je interpretowaé w korzystny dla siebie sposob. Dlatego tez tak istotne
znaczenie dla oceny zeznan stron mialy inne przeprowadzone w sprawie dowody, co do ktérych nie bylo podstaw do
ich zakwestionowania. Przy takim zalozeniu nalezy stwierdzi¢, iz zeznania pozwanego byly ztozone w sposob szczery.
Znajduja one bowiem wprost potwierdzenie w zeznaniach $§wiadkéw wskazanych juz wyzej, co do ktoérych — jak mowa
wyzej — nie bylo podstaw do ich zakwestionowania.

Pozwany zeznawal zdaniem Sadu w sposob spontaniczny, logiczny, bez przejaskrawiania niekorzystnych dla niego
faktow. Sad mial rowniez na uwadze, iz twierdzenia pozwanego, czy to zawarte w jego pismach procesowych, czy
tez przedstawiane w toku procesu byly spdjne i konsekwentne. Zeznania pozwanego i ww. Swiadkow tworza pelen
obraz stanu faktycznego, jaki mial miejsce. Podniesione przez niego okoliczno$ci w calo$ci znalazly potwierdzenie w
zgromadzonym materiale dowodowym.

Jednocze$nie, zdaniem Sadu, nie ma zadnych podstaw do przyjecia, iz Swiadkowie i pozwany celowo uzgodnili
tre$¢ swoich zeznan. Gdyby tak bylo w istocie, zeznania te bylyby ze soba zgodne w najmniejszych szczegdlach, o
okreslonych zdarzeniach §wiadkowie i pozwana zeznawaliby w taki sam sposob. Tymczasem — zeznania pozwanego i
swiadkow sg raczej wzajemnie komplementarne. Zauwazy¢ bowiem nalezy iz w wiele okoliczno$ci wskazywanych tak
przez pozwanego jak i §wiadkow wystepuja réznice jak chociazby w kwestii kiedy zostaly przekazane P. H. (2) pienigdze
za mieszkanie. Czy nastapilo to przed zawarciem umowy jak podaje pozwany czy po jej zawarciu jak podawal P. H.
(2). Dla rozstrzygniecia bowiem sprawy ta okoliczno$¢ nie ma znaczenia a potwierdza ona spontaniczno$¢ skladanych
zeznan majac rowniez na uwadze fakt iz zeznania te dotyczyly okresu paru lat wstecz do momentu ich sktadania.

Sad zwazyl co nastepuje

Stosownie do treéci art. 527 § 1 k.c. gdy wskutek czynnosci prawnej dhinika dokonanej z
pokrzywdzeniem wierzycieli osoba trzecia uzyskala korzysé majgtkowa, kazdy z wierzycieli



moze zqdaé uznania tej czynnosci za bezskuteczng w stosunku do niego, jezeli dhuznik dzialal ze
Swiadomosciq pokrzywdzenia wierzycieli, a osoba trzecia o tym wiedziala lub przy zachowaniu
nalezytej starannosci mogla sie dowiedzieé. Wedle § 2 tego przepisu czynnos$é prawna dluznika
Jjest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli wskutek tej czynnosci dluznik stal sie
niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byl przed dokonaniem
czynnosci. Dalej za$ zgodnie z treScia § 3 powolywanego przepisu jezeli wskutek czynnosci prawnej
dhznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskala korzysé osoba bedgca w bliskim
z nim stosunku domniemywa sie , ze osoba ta wiedziala iz dhuznik dzialal ze $wiadomosciq
pokrzywdzenia wierzycieli Cytowane wyzej przepisy zostaly zamieszczone w Tytule X Trzeciej Ksiegi Kodeksu
cywilnego oznaczonym jako ,Ochrona wierzyciela w razie niewyplacalnosci dluznika”. Juz choéby to wskazuje,
ze istota ich polega na zapewnieniu ochrony wierzycielowi w sytuacji, gdy majatek dluznika nie pozwala na
przeprowadzenie egzekucji pozwalajacej na zaspokojenie wymagalnej wierzytelno$ci. Sytuacje taka § 2 art. 527 k.c.
okresla jako niewyplacalno$¢ i uzaleznia od niej mozliwos¢ domagania sie uznania czynnosci prawnej za bezskuteczna.
Funkcja tzw. skargi paulianskiej polega wiec na ochronie wierzyciela przed nielojalnymi wzgledem niego czynnoéciami
prawnymi dtuznika, dokonanymi na korzy$¢ osob trzecich (Z. Radwanski, Zobowigzania — cze$¢ ogbdlna, W-wa 1995,
$.49).

W literaturze przedmiotu podkresla sie, ze méwiac o ochronie wierzyciela na podstawie art. 527 i nastepnych
Kodeksu cywilnego, ustawodawca postuguje sie pewnym skrétem mySlowym. W istocie przedmiotem ochrony jest
tutaj wierzytelno$c. Wierzytelno$¢ chroniona przez powolane wyzej przepisy musi istnie¢ i mie¢ charakter zaskarzalny
(M. P.-S., Ochrona wierzyciela w razie niewyplacalno$ci dtuznika, Dom Wyznego dawniczy ABC 1995, s. 40 i 42; wyrok
SN z 15.02.2007 r. IT CSK 452/06, OSNIC 2008 Zbi6ér Dodatkowy poz. 20).

Z powyzszego wynika jednoznacznie, ze podstawowa przeslanka skargi paulianskiej jest istnienie zaskarzalnej
wierzytelno$ci jako przedmiotu ochrony

W niniejszej sprawie powyzsze rozwazania wymagaja modyfikacji o tyle, ze przedmiotem ochrony jest wierzytelno§é
publicznoprawna. Chodzi tu mianowicie o wierzytelnoéci przystugujace Skarbowi Panstwa, w ktorego imieniu dziala
Naczelnik Urzedu Skarbowego w P., z tytulu podatku dochodowego i podatku od towaréw i ustug oraz podatku
dochodowego wedlug stawki 19% od dochodéw oséb fizycznych prowadzacych pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza
lub dzialy specjalne produkgji rolnej za 2010r

W wyroku z dnia 27 paZzdziernika 2010 r. (II CSK 227/10; OSNC-ZD 2011/1/23) Sad Najwyzszy potwierdzil, ze skarga
paulianiska (art. 527 k.c.) moze mieé zastosowanie - w drodze analogii - takze do ochrony naleznoéci podatkowych.

W wyroku z 1 czerwca 2011 r. Sad Najwyzszy podtrzymal swoja opinie i wskazal, ze nalezy dopusci¢ wykorzystanie
skargi paulianskiej w drodze anologiae legis jako merytorycznego $srodka ochrony wierzytelnosci publicznoprawnych
(I CSK 513/10; LEX nr 960505).

W wyroku z 29 maja 2015 r., rozwazajac inne zagadnienie, Sad Najwyzszy nie negowal mozliwosci ochrony
wierzytelno$ci podatkowych za pomoca skargi paulianiskiej (V CSK 454/14; LEX nr 1771405).

W zwigzku z powyzszym poglad o dopuszczalnoéci ochrony wierzytelnosci publicznoprawnych (podatkowych) w
drodze skargi paulianskiej nalezy uznaé¢ za utrwalony. Przepisy art. 527-534 Kodeksu cywilnego beda tu mialy
zastosowanie w drodze analogii

W niniejszej sprawie zaskarzong czynno$cia prawna byla umowa sprzedazy z dnia 14 czerwca 2012roku zawartej
w formie aktu notarialnego przed notariuszem E. W. ( Rep. A Nr 6971 pomiedzy P. H. (5) oraz J. K. (1) na mocy
ktorej P. H. (2) sprzedal za kwote 100 0 00 zl na rzecz swojego kuzyna ( brata ciotecznego ) J. K. (1) spoéldzielcze
wlasno$ciowe prawo do lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w budynku nr. 14 przy ulicy (...) w P. sktadajacego



sie z dwoch [pokoi, kuchni, przedpokoju i tazienki o powierzchni 45,60 m 2 znajdujacego sie w zasobach Spoldzielni
Mieszkaniowej (...) w P.

Wobec tego przedmiotem niniejszego postepowania byla kwestia zastosowania tzw. skargi paulinskiej uregulowanej
w art. 527 ke i nastepnych..

Z wyzej juz zacytowanego przepisu wynika, ze aby przyznac¢ wierzycielowi ochrone oparta na instytucji skargi
paulianskiej, konieczne jest laczne spelnienie nastepujacych przestanek:

1) istnienie wierzytelnoSci;

2) dokonanie czynnoéci z osobg trzecia;

3) dokonanie czynno$ci z pokrzywdzeniem wierzycieli;
4) osiagniecie korzy$ci majatkowej przez osobe trzecia;
5) dzialanie ze §wiadomo$cia pokrzywdzenia wierzycieli;
6) dzialanie osoby trzeciej w zlej wierze.

Istnienie powyzszych przeslanek sprawia, ze czynno$¢ prawna dluznika jest bezskuteczna wzgledem wierzyciela
(bezskuteczno$¢ wzgledna), a o bezskutecznosci konstytutywnie orzeka sad w procesie wytoczonym przeciwko osobie
trzeciej, z ktéra dtuznik dokonat czynnosci, albo w drodze zarzutu podniesionego przeciw tej osobie (art. 531 § 1 k.c.)
(A. J., Prawo upadloSciowe i naprawcze. Komentarz, LEX, 2011).

Ad. 1) Z zadaniem uznania czynnoSci prawnej za bezskuteczna wzgledem siebie moze wystapié wierzyciel, przy czym
jego wierzytelno$¢ musi istnie¢ najpozniej w chwili zamkniecia rozprawy. W niniejszej sprawie, powodem jest Skarb
Panstwa reprezentowany przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w P. Z poczynionych ustalen wynika, ze na dzien
zlozenia powo6dztwa warto$¢ wierzytelnosci z tytulu zaleglych zobowiazan podatkowych P. H. (1) wynosi 1 746575,71
z} 7z czego 1132008,24 zl z tytulu podatku od towaréow i ustug, 268273,47 zl z tytulu podatku dochodowego od
0so6b fizycznych oraz (...).00zl z tytulu podatku dochodowego wedlug stawki 19% od dochodéw osbb fizycznych
prowadzacych pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza lub dzialy specjalne produkcji rolnej

Ad. 2) Bezsporny pozostaje fakt, ze w dniu 14 czerwca 2012 roku zawarta zostala w formie aktu notarialnego przed
notariuszem E. W. ( Rep. A Nr 6971 pomiedzy P. H. (5) oraz J. K. (1) na mocy ktérej P. H. (1) sprzedal za kwote 100
0 00 zl na rzecz J. K. (1) spoldzielcze wlasnoéciowe prawo do lokalu mieszkalnego numer (...) polozonego w budynku
nr. 14 przy ulicy (...) w P. skladajacego sie z dwoch [pokoi, kuchni, przedpokoju i tazienki o powierzchni 45,60 m 2
znajdujacego sie w zasobach Spoéldzielni Mieszkaniowej (...) w P.

Ad. 3) Zgodnie z art. 527 § 2 kpc czynno$§é prawna dluznika jest dokonana z pokrzywdzeniem wierzycieli, jezeli
wskutek tej czynnosci dluznik stal sie niewyplacalny albo stal sie niewyplacalny w wyzszym stopniu, niz byt
przed dokonaniem czynno$ci. Pokrzywdzenie powstaje na skutek takiego stanu majatku dluznika, ktéry powoduje
niemozno$¢, utrudnienie lub odwleczenie zaspokojenia wierzyciela. Jednocze$nie nalezy podkresli¢, ze chodzi o
rzeczywista niewyplacalno$¢ dtuznika, oceniang wedlug chwili wystgpienia przez wierzyciela z akcja paulianska jak
réwniez chwili wyrokowania (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14 lutego 2008 r. II CSK 503/07). Przez niewyplacalnosé
rozumie sie brak mozliwo$ci wywigzania sie przez dluznika z zobowigzan finansowych.

Poza sporem w niniejszej sprawie pozostaje ( okolicznoSci tej nie przeczy sam dluznik ) iz wszelkie podejmowane
przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w P. dzialania zmierzajace do zaspokojenia wierzytelno$ci okazaly sie by¢
bezskuteczne. Jak wynika z niekwestionowanych przez dtuznika twierdzen powoda zastosowane Srodki egzekucyjne
w postaci chociazby zaje¢ rachunkéw bankowych z uwagi na brak Srodkow przekraczajacych kwote wolna od
zajet¢ oraz wystapienie zbiegow egzekucji nie doprowadzily do uregulowania naleznoéci Skarbu Panistwa. Réwniez i



inne dzialania podejmowane przez wierzyciela jak proby zajecia wierzytelnosci dluznika nie odniosly zamierzonego
skutku.. Z informacji uzyskanych przez powoda wynika réwniez iz P. H. (6) nie figuruje w elektronicznym rejestrze
ksiag wieczystych, w ewidencji gruntéw i budynkéw, nie figuruje jako osoba zgloszona do ubezpieczenia spolecznego,
uprawniona do pobierania §wiadczen emerytalno rentowych, nie pobiera §wiadczen w razie choroby i macierzynstwa
oraz zasitku chorobowego i §wiadczenia rehabilitacyjnego z ubezpieczenia wypadkowego. Ustalono tez iz dluznik
nie figuruje rowniez w ewidencji C. jako posiadacz pojazdu mechanicznego. W zwiazku z powyzszym postepowanie
egzekucyjne wobec dluznika zostalo umorzone.

7 powyzszego, niewatpliwie wynika, ze zar6wno na dzien wniesienia skargi paulinskiej, jak i na dzieh wyrokowania
»P. H. (1) jest niewyplacalny.

Ad. 4 Korzy$¢ majatkowa to zar6wno nabyte na podstawie wadliwej czynno$ci prawo majatkowe, jak i zwolnienie z
obowiazku.. W przypadku bezskuteczno$ci wzglednej na podstawie art. 527 i n. KC korzy$¢ majgtkowa jest powigzana
z odpowiednim uszczupleniem majatku dluznika. KorzyScia majatkowa jest zatem réwniez nabycie rzeczy od dtuznika
takze wtedy gdy osoba trzecia nabywajac ja placi za rzecz nabyta cene odpowiadajgca warto$ci rynkowej tej rzecz ( SA
w G. wwyr. z 28.10.1999 r. (I ACa 638/99, OSA 2002, Nr 2, poz. 14, . SN w wyr. z 17.6.2004 r. (V. CK 619/03, L.),

Sad przyjal zatem, ze na skutek zawarcia umowy sprzedazy z dnia 14 czerwca 2012 roku zawartej w kancelarii
notarialnej E. W. pomiedzy P. H. (1) a pozwanym J. K. (1) doszlo do uzyskania korzysci majatkowej przez pozwanego.

Ad. 5) Kolejna przestanka jest §wiadomo$¢ dtuznika o pokrzywdzeniu wierzyciela.

Z przepisu art. 527 KC wynika wprost, ze roszczenie paulianskie przystuguje tylko wtedy, gdy dluznik dziatal ze
$wiadomoécig pokrzywdzenia wierzycieli. Swiadomo$¢ pokrzywdzenia wierzycieli towarzyszy dluznikowi wtedy, gdy
zdaje on sobie sprawe z tego, ze nastepstwem dokonania przez niego czynno$ci prawnej moze by¢ niemozno$é
zaspokojenia wierzycieli z jego majatku. Nie musi by¢ to Swiadomo$é pokrzywdzenia tego konkretnego wierzyciela,
ktéremu przystluguje roszczenie paulianskie, lecz wystarczy $wiadomo$¢, ze dokonana przez dluznika czynno$é
prawna moze spowodowac niemozno$¢ zaspokojenia ogbéhu wierzycieli (A. Ohanowicz, w: System PrCyw, t. 111, cz.
1, 1981, s. 948; M. Pyziak-Szafnicka, Ochrona wierzyciela, 1995, s. 115; Radwanski, Zobowiazania, 2018, s. 32). Nie
jest rowniez wymagane, by dluznikowi towarzyszyl zamiar pokrzywdzenia wierzycieli (wyr. SN z 28.3.2003 r., IV
CKN 1965/00, L.; wyr. SA w Poznaniu z 19.9.2006 r., I ACa 1021/05, niepubl.). Nalezy podzieli¢ dominujacy w
orzecznictwie poglad , ze dluznik dziata ze §wiadomo$cig pokrzywdzenia wierzyciela, jezeli ma rozeznanie co do tego,
ze w nastepstwie dokonanej przezen czynno$ci ucierpi materialny interes wierzyciela, zazwyczaj poprzez wyzbycie

sie w calo$ci lub w cze$ci majatku nadajgcego sie do egzekucji. Zwigzana z tym niewyplacalno§é dluznika nie musi
by¢ calkowita, byleby wystapila w wiekszym rozmiarze niz przed dokonaniem czynnosci (art. 527 § 1i 2 KC) [wyr.
SN z 29.5.2007 r., V. CSK 77/07, L.. Podobnie wyr. SA w Poznaniu z 12.5.2005 r., I ACa 1764/04, OSA 2006, Nr 3,
poz. 8, w ktérym wskazano: "Do przyjecia $wiadomo$ci dluznika pokrzywdzenia wierzycieli, o ktéra chodzi w art.
527 & 1 KC, wystarczy by dluznik takie pokrzywdzenie przewidywal w granicach ewentualno$ci, a pokrzywdzenie
wierzyciela nalezy ocenia¢ nie wedlug chwili dokonania czynnosci prawnej dtuznika z osobg trzecia, lecz wedtug chwili
jej zaskarzenia (wystgpienia z zadaniem uznania bezskuteczno$ci czynnoS$ci prawnej)", tak tez wyr. SA w Warszawie

719.11.1997 1., I ACa 737/97, OSA/War. 1998, Nr 4, poz. 36].

Przekladajac powyzej przedstawione poglady na grunt niniejszej sprawy nie sposéb uznac¢ aby w chwili dokonywania
czynnoé$ci dtuznik P. H. (1) mial §wiadomo§¢ iz zbywaja na rzecz pozwanego mieszkanie pokrzywdzi powoda.

Na wstepie podnie$¢ nalezy iz w momencie zbywania mieszkania nie mial on w ogole swiadomo$ci iz powod posiada
w stosunku do niego jakgkolwiek wierzytelno§¢ P. pozostaje iz zgodnie z art. 2181 pkt 1 ustawy z dnia 29 sierpnia
1997 roku Ordynacja podatkowa zobowigzanie podatkowe powstaje z dniem zaistnienia zdarzenia z ktérym ustawa
podatkowa wigze powstanie takiego zobowiazania. Prawda tez jest iz wydane w trakcie kontroli zainicjowanych przez
organy podatkowe decyzje podatkowe stwierdzajace zobowigzania podatkowe nie tworzg nowych sytuacji w zakresie
powstania stosunku prawnopodatkowego lecz stwierdzaja jedynie ich powstanie z mocy samego prawa ze skutkiem



od momentu w jakim zdarzenie prawne zaistnialo .Nie zmienia to jednak faktu iz w momencie dokonywania czynnosci
zadna kontrola w stosunku do dtuznika nie byla prowadzona.

Poza sporem pozostaje a wynika to wprost z twierdzenia powoda iz pierwsza kontrola w stosunku do dtuznika wszczeta
zostala Postanowieniem Dyrektora Urzedu Kontroli Skarbowej w P. z dnia 26 kwietnia 2013r. w dniu 6 maja 2013
a wiec blisko rok po zawartej przez dluznika z pozwanym umowy. Poza sporem pozostaje tez iz P. H. (1) dzialalno$¢
gospodarcza prowadzi od 2005 roku. Od tego tez czasu zapewne rozliczal podatki i w ocenie sadu mogt zakladaé iz
rozlicza sie ze Skarbem Panistwa w sposéb prawidlowy. W ocenie zatem Sadu w momencie dokonywania czynno$ci nie
mogl przewidywac iz z tytulu rozliczen podatkowych powstana u niego jakiekolwiek zalegloéci, chyba zeby rozmys$lnie
podejmowal dzialania majace na celu uszczuplenie dochodéw Panstwa choé¢ w tym zakresie powod nie czynil zadnych
ustalen.

W swoich zeznaniach dluznik wskazywal powody dla ktérych wtedy w 2012 roku podjat decyzje o sprzedazy mieszkania
i w ocenie Sadu powody te ( che¢ zakupu wiekszego mieszkania z uwagi na urodzenie sie kolejnego dziecka ) byly
catkowicie uzasadnione. Marginalnie podnie$é jedynie nalezy iz dzialania dluznika juz po wykazaniu iz posiadat on
zaleglo$ci podatkowe a przejawiajace sie tym iz ukrywa posiadane $rodki ocenié nalezy negatywnie.

Ad. 6) Ostatnig z przestanek koniecznych do uznania zaskarzonej czynno$ci za bezskuteczna w stosunku do wierzyciela
jest wiedza osoby trzeciej o dzialaniu dluznika ze Swiadomoscia pokrzywdzenia wierzyciela.

W ocenie powoda w stanie faktycznym niniejszej sprawy zastosowanie znajdzie art. 527 § 3 k.c., z ktérego wynika,
ze jezeli wskutek czynnosci prawnej dluznika dokonanej z pokrzywdzeniem wierzycieli uzyskata
korzysé osoba bedagca w bliskim z nim stosunku domniemywa sie , ze osoba ta wiedziala iz dhuznik
dzialal ze swiadomosciq pokrzywdzenia wierzycieli

Domniemanie ustanowione w art. 527 § 3 ke dziala z korzyscig dla wierzyciela wystepujacego ze skarga paulianska.
Wystarczy, ze wykaze on, iz kwestionowana czynno$¢é prawna dokonana przez dtuznika przyniosta korzy$¢ majatkowa
osobie pozostajacej w bliskim z nim stosunku. W takim przypadku domniemywa sie, ze osoba ta wiedziala o
Swiadomym pokrzywdzeniu wierzyciela przez dluznika. To, czy stosunek laczacy dana osobe z dluznikiem moze
by¢ uznany za bliski, jest z natury rzeczy ocenie i wymaga indywidualizacji w ramach okoliczno$ci faktycznych
kazdej sprawy, przy czym chodzi tutaj o faktyczna relacje dtuznika z osobg, na rzecz ktorej nastepuje rozporzadzenie
korzyécia, a nie tylko o wiezy rodzinne. W orzecznictwie przyjmuje sie, Ze nie ma katalogu os6b pozostajacych
w bliskim stosunku z dluznikiem, okoliczno$ciami przemawiajacymi za§ za przypisaniem danej osobie stosunku
blisko$ci moga by¢: wieloletnia znajomo$¢, przyjazne stosunki kolezeniskie, poreczenie za kogo$ kredytu, powigzania
gospodarcze czy planowanie wspoélnej dzialalno$ci gospodarczej (wyr. SA w Poznaniu z 20.9.1995 r., I ACr 235/95,
OSA 1996, Nr 1, poz. 5), wiezy rodzinne, przyjazn, kolezenstwo, pozostawanie w relacji zaufanego pracownika,
podwladnego itp. (wyr. SA w Gdansku z 10.1.1995 r., I ACr 1014/94, OSA 1995, Nr 2, poz. 6), utrzymywanie stalych
kontaktéw handlowych (wyr. SN z 24.4.1996 r., I CRN 61/96, OSNC 1996, Nr 9, poz. 125), a nawet — co moze byé
dyskusyjne — sporadyczne kontakty gospodarcze pomiedzy dtuznikiem dzialajacym z pokrzywdzeniem wierzyciela a
osoba trzecia, ktérym towarzysza innego rodzaju relacje o charakterze majatkowym lub niemajgtkowym (wyr. SN z
9.3.2007 1., V CSK 473/06, OSNC 2008, Nr 2, poz. 27).

Jest ono domniemaniem usuwalnym, stad tez osoba trzecia moze wykazywaé, ze mimo stosunku bliskosci z
dluznikiem nie wiedziala o Swiadomym dzialaniu dtuznika w celu pokrzywdzenia wierzycieli i nawet przy zachowaniu
nalezytej staranno$ci nie mogla sie o tym dowiedzie¢ (por. wyr. SN z 16.4.2008 r., V CSK 564/07, L.; wyr. SA w
Katowicach z 4.10.2017r., V ACa 914/16, L.).

Majac na uwadze przytoczone wyzej uwagi odnoszac je do niniejszej sprawy poza sporem pozostaje iz dluznik z
pozwanym s3 czlonkami rodziny. W ocenie jednak Sadu trudno jednak przyja¢ aby pomiedzy wskazanymi wyzej
osobami istnial stosunek blisko$ci w rozumieniu art. 52783 ke. Z zeznan tak bowiem pozwanego jak i przestuchanych
w sprawie Swiadkow w tym dluznika wynika iz kontakty pozwanego z dluznikiem byly sporadyczne i mialy miejsce
tylko przy okazji wiekszych uroczystos$ci rodzinnych , nie czeéciej niz raz dwa razy w roku. Nieobojetne jest tu takze



ito iz pozwany na co dzieh zamieszkuje na terenie Niemiec a do Polski przyjezdzat tylko w celu realizacji kontaktow
z corkami po rozwigzaniu malzenstwa z ich matka

Nawet jednak gdyby uzna¢ iz pomiedzy pozwanym a dluznikiem istnieje stosunek blisko$ci to majac na uwadze fakt
iz przepis art. 527 § 3 KC wymaga aby osoba trzecia wiedziala, ze dluznik dzialal ze Swiadomoscig pokrzywdzenia
wierzycieli. (wyr. SA w Warszawie z 11.10.2017 r. V ACa 100/17, L.), to nie mozna uznaé aby pozwany mial taka
Swiadomo$¢ z uwagi iz w momencie dokonywania czynnosci takiej §wiadomo$ci nie mogl mie¢ dtuznik o czym mowa
byla juz wyzej w pkt 5

Podsumowujac, Sad przyjal, ze w niniejszej sprawie powod nie wykazal istnienia wszystkich przestanek koniecznych
dla zastosowania ochrony wierzyciela z art. 527 ke i nastepnych i w zwiazku z tym powo6dztwo oddalil.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. w punkcie drugim wyroku. Powdd jako strona, ktéra
w caloéci przegral proces, powinien zwréci¢ pozwanemu poniesione przez niego koszty procesu.

Pozwany byl reprezentowany przez adwokata. W zwiazku z tym na poniesione przez niego koszty sklada sie
wynagrodzenie pelnomocnika, ktérego wysoko$¢ ustalona zostala na podstawie § 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZdziernika 2015 r. w sprawie w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (Dz.U. poz.1800:
zm. Dz.U. z 2016r. poz 1668: z 2017r. poz.1797 Zgodnie z przedmiotowymi regulacjami, w brzmieniu obowigzujacym
w dniu wniesienia pozwu stawki minimalne przy wartoéci przedmiotu sporu powyzej 50 000 do 200 000 wynosi 5400
z} i taka kwote nalezalo zasadzi¢ od powoda na rzecz pozwanego..

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej powolanych przepiséw prawa, orzeczono jak w sentencji wyroku.

/-/SSO Przemystaw Okowicki



