Sygn. akt XIV C 474/19

WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 grudnia 2019 1.

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w Pile

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Marcin Garcia Fernandez

Protokolant: st. sekr. sad. Dorota Krygiotka

po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2019 r. w Pile

sprawy toczacej sie na skutek odwolania J. C.

od uchwaly Walnego Zgromadzenia (...) w P. z 13 kwietnia 2019 r. nr W-05/19/20
w przedmiocie odwolania od uchwaly Zarzadu Kota o skreéleniu z listy czlonkéw

1. uchyla uchwale Walnego Zgromadzenia (...) w P. z 13 kwietnia 2019 r. nr W-05/19/20 w przedmiocie odwolania
J. C. od uchwaly zarzadu o skreéleniu go z listy czlonkdow;

2. uchyla uchwale Zarzadu Wojskowego (...)w P. z 29 pazdziernika 2018 r. nr W-37/18/19 o skresleniu J. C. z listy
czlonkow Kola;

3. zasadza od (...) w P. na rzecz J. C. 960 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.
Marcin Garcia Fernandez

[Sedzia Przewodniczqcy Garcia Fernandez Marcin 01:05:40.992] Niech pan nie zamyka, niech pan C.
wejdzie.

[M 01:05:43.560] Tu go nie ma.

[Sedzia Przewodniczqcy Garcia Fernandez Marcin 01:05:47.656] Ale tu sa jego rzeczy. To jest... on zostawil
rzeczy, wiec... pani D., niech pani poszuka go. Dobrze, prosze o powstanie. Oglaszam wyrok w imieniu Rzeczypospolitej
Polskiej. Dnia 20 grudnia 2019 r. Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibg w Pile w
skladzie: Przewodniczacy - Sedzia Marcin Garcia Fernandez, protokolant - starszy sekretarz sagdowy Dorota Krygiolka,
po rozpoznaniu w dniu 20 grudnia 2019 r. w Pile sprawy toczacej sie na skutek odwolania J. C. od uchwaly Walnego
Zgromadzenia (...) w P. z 13 kwietnia 2019 r., numer (...) [? 01:06:54.912], w przedmiocie odwolania od uchwatly
zarzadu kota o skre$leniu z listy czlonkow - po pierwsze - uchyla uchwale Walnego Zgromadzenia(...) w P. z 13 kwietnia
2019 r., numer Wo05/19/20 [? 01:07:12.704] w przedmiocie odwolania J. C. od uchwaly zarzadu, o skreéleniu go z
listy czlonkow; po drugie - uchyla uchwale Zarzadu (...) w P. z 29 paZzdziernika 2018 r., numer (...) [? 01:07:32.560]
o skreéleniu J. C. z listy czlonkow kola; po trzecie - zasadza od (...) w P. na rzecz J. C. 960 zl tytulem zwrotu
kosztow procesu. Prosze sobie usiaéc i poshuchac uzasadnienia. Informuje, ze zostanie wygloszone ustne uzasadnienie
wyroku, ktbre zastepuje uzasadnienie pisemne. Dla uproszczenia, tak jak w toku calej rozprawy, bede postugiwal
sie sformulowaniami powo6d - pozwany, chociaz ono jest nie do konica adekwatne tutaj w tej sytuacji, ale wszyscy
bedziemy wiedzieli o co chodzi. Powod - pan J. C., pozwany - Kolo. Jezeli chodzi o... no bede tez, ze tak powiem, unikal
jakich§ szerokich tutaj wywodéw prawnych, ktore bylyby dla stron i tak niezrozumiale, a chodzi o to, Zeby stronom
wyjaénié¢ przyczyny dlaczego Sad uwzglednil to odwolanie, zeby one zrozumialy te przyczyny, niekoniecznie czuly sie
przekonane, poniewaz to jest pewnie rezultat nieosiagalny, natomiast chodzi o to, zeby strony dokladnie, zwlaszcza



strona pozwana, wiedzialy dlaczego... dlaczego Sad taka decyzje podjal. Jezeli chodzi o stan faktyczny, czyli to co Sad
przyjat za ustalone, to Sad przede wszystkim uwzglednil jako ustalone wszystkie fakty, ktére byly bezsporne, a wiec co
do ktérych nie bylo miedzy panstwem sporu, ze tak wlaénie bylo. A wiec to sg kwestie zalegania powoda ze sktadkami
za 3 miesigce 2018 r., rozpatrywania sprawy tych zalegtoéci finansowych na posiedzeniu zarzadu z 3 paZzdziernika
2018 r., podjecia decyzji o skierowaniu wezwania do zaplaty, wyslania do powoda 8 pazdziernika przesylki polecone;j,
w ktorej znajdowat sie plan polowan zbiorowych - to bylo bezsporne, tak, odebrania tej przesytki przez powoda 10
pazdziernika 2018 r., braku wplaty, podjecia na posiedzeniu zarzadu 29 pazdziernika 2018 r. uchwaly o skresleniu
powoda zlisty czlonkdéw, z okre§lonym uzasadnieniem, a wiec takim, ze nie zaplacil, zawiadomienia powoda o tresci tej
uchwaly, wniesienie przez niego odwolania do walnego zgromadzenia czlonkéw i treéci tego odwolania, rozpoznania
tego odwolania przez walne 13 kwietnia 2019 r. i podjecia uchwatly o utrzymaniu w mocy uchwaly zarzadu, od ktorej
odwolanie jest tutaj przedmiotem rozpoznania przez Sad, czyli te [? 01:10:21.816]... ta grupe faktow, ktorych nie
bede tutaj szczegdlowo przedstawial, poniewaz szkoda na to panstwa czasu, a wszyscy wiedzg o jakie fakty chodzi i jakie
to jest... i powiedzmy jak one sie przedstawialy. Te ustalenia Sad mogl poczynié na podstawie przepisu, ktory mowi
o tym, ze nie wymagaja dowody fakty, ktére sa przyznane albo co do ktérych strona sie nie wypowiedziala, jezeli one
nie budza watpliwoéci. Poza tym one w wiekszo$ci znajdowaly potwierdzenie w niekwestionowanych, wiarygodnych
dokumentach. Najistotniejsza kwestia sporna w tym postepowaniu, mianowicie, czy przesylka polecona wystana do
powoda 8 pazdziernika zawierala wezwanie do zaplaty? Zdaniem Sadu nie zawierala. I w zwigzku z tym jakby pojawiala
sie kwestia dlaczego Sad doszedl do takiego przekonania? Po pierwsze - istotne jest tutaj, co do tego zagadnienia,
jaki jest rozklad ciezaru dowodu w takiej sytuacji? Mianowicie, kto powinien udowodni¢, ze ta przesytka wyslana do
powoda, poza planem polowan, zawierala takze wezwanie do zaplaty? A ta kwestie reguluje art. 6 k.c., ktory mowi, ze
kazdy dowodzi to z czego wywodzi skutki prawne, czyli jezeli powdd... znaczy jezeli powod przeczyt temu, ze otrzymat
to wezwanie, a pozwany twierdzil, ze to wyslanie... Ze to wezwanie zostalo wyslane i ono bylo warunkiem jakich$
tam kolejnych kwestii, no to ten dowéd, ze tak faktycznie bylo, obcigzal pozwanego. Nie mamy przekonywajacego,
bezposredniego dowodu, ze ta... to wezwanie zostato wlozone do tej koperty i zostalo wyslane. Tutaj zeznania strony
pozwanej, po pierwsze no nie zawieraly takiego twierdzenia, ze pan prezes sam wtozyt do tej koperty i wystal. Nie
bylo Zadnych innych zeznah na ten temat. Zresztg same zeznania powoda... pozwanego co do tego faktu no byly...
musialyby by¢ uznane za niemajace wystarczajacej mocy dowodowej do tego, zeby... zeby przyjac takie ustalenia. No
nie mozna tak i z tego faktu przyjaé tylko na podstawie tego, ze tak zeznaje ta strona, ktora z tego jakby czerpie dla
siebie korzysci, ale w kazdym razie pozwany opieral sie na pewnym domniemaniu faktycznym, tzn. twierdzil, ze skoro
przesylka zostala wystana, to musiala zawierac to pismo i takie domniemanie no w 90% przypadkéw jest wystarczajace
dla Sadu i tutaj nie ma co kry¢ tego faktu, ale w tej sprawie sa bardzo specyficzne okolicznos$ci, ktére sprzeciwialy
sie przyjeciu takiego domniemania, czyli przyjeciu jakby takiego rozumowania, ze skoro przesylka byla wyslana, to
musiala zawiera¢ to wezwanie. Po pierwsze - przesytka miala zawiera¢ dwa pisma w zwigzku z czym nie mozna
wykluczyé, ze przez przypadek jaki$ niefortunny zbieg okolicznos$ci, ktory sie zdarza raz na tysiac, ale sie zawsze ma
prawo zdarzy¢, osoba, ktéra kompletowala ta przesytka przez przeoczenie wlozylta do tej... do niej tylko jedno pismo, a
na przyktad do kogo$ innego wystata dwa albo to jedno pismo gdzie$ tam sie zawieruszyto, podlgczyto pod co$ innego,
no w Sadzie regularnie zdarzajg sie takie przypadki, na ilo§¢ korespondencji wysylanej, to sa, powiedzmy, promile,
ale tutaj nie mozna tego wykluczy¢. No gdyby to bylo tylko jedno pismo, no to byloby to duzo mniej prawdopodobne.
W sytuacji kiedy mialy to by¢ dwa pisma, tutaj prawdopodobienstwo przeoczenia tego bardzo wzrasta. Druga taka
okoliczno$¢, ktora jakby Sad przekonywala do tego, Ze nie mozna przyjac takiego domniemania, to jest to, ze powod od
poczatku... od chwili zlozenia odwotlania, od uchwaly zarzadu przez wszystkie jakby etapy te... jakby tego toczacego sie
postepowania, najpierw wewnatrz organizacyjnego, a potem przed Sadem konsekwentnie twierdzil, ze nie otrzymat
wezwania. Byloby absurdalne ze strony powoda najpierw nie placi¢ celowo, mimo otrzymania wezwania, a potem
powolywaé sie na taka... na taka linie obrony, po co, bylo to dla Sadu niewytlumaczalne, wiec przekonywalo do tego, ze
tego wezwania nie byto. Po trzecie - niewatpliwie powodowi zalezy na czlonkostwie w Kole i sta¢ byto go na niezwloczne
zaplacenie tych skladek. Tutaj Sad nie mial najmniejszych watpliwosci co do tego, w zwiazku z tym dziwne byloby
gdyby powod otrzymal wezwanie i nie zaplacit tych skladek, zwlaszcza ze musial wiedzieé, ze wobec sytuacji w Kole
napietej jakies... znaczy wobec, Ze jest z zarzadem w takich relacjach, ze nawet jezeli zarzad nie odczuwa tego jako
konflikt, ale ze on skladal zawiadomienia, ktére powodowaly kontrole, ktore byly z pewnoscia klopotliwe dla cztonkow
zarzadu, wiec mog} sie spodziewad, ze jezeli popelni jakie$ uchybienie, to zarzad na pewno nie... znaczy nie moze liczy¢



na jaka$ super przychylno$c ze strony zarzadu, dlatego ze no co najmniej, zreszta to potwierdzali §wiadkowie, nie
jest w jakich$ idealnych relacjach z zarzadem. Na koficu i najmniej istotne, ale tez nie dajace sie wykluczy¢ jako taka
pewna, moze bardzo mala mozliwo$¢, ale jednak nie dajaca sie pomingé, ze ta sytuacja, ktora jest w Kole i to, ze powod
moze by¢ postrzegany jako osoba ucigzliwa, ze wzgledu na swoje zachowania, wytykanie zarzadowi, czy poszczegdlnym
jego cztonkom o nieprawidlowosci, mogta kogo$ sklonié, nie méwie tutaj o powiedzmy jakie$ mafijnej zmowie, nie,
ale mogla skloni¢ kogo$ do spowodowania do tego, zeby przesylka wyszla z samym planem polowan, aby stworzy¢
jakby taka sytuacje, zeby byl pretekst do odwolania powoda. Nie mowie, ze tak bylo, zeby to bylo jasne, nie...Sad
nie ustalil ze tak bylo. Sad jedynie mo6wi, ze to jest taka dodatkowa, malutka okoliczno$é, ktora zasiewa watpliwosci
co do tego, czy to wyzwanie faktycznie w tej przesylce bylo. A tg watpliwo$¢, ktore tutaj te wszystkie watpliwo$ci,
ktore tutaj przed chwila zostaly przedstawione, to zadaniem pozwanego bylo je rozwiaé¢ w taki sposob, zeby Sad ich
nie mial. To sie pozwanemu nie udalo. To, ze powo6d dostal w przesylce tylko plan polowan §wiadczyly tez zeznania
swiadkow, pandéw: W. [? 01:18:46.024] [ns 01:18:47.024]W. [? 01:18:48.432], Ciezkiego [? 01:18:48.792],
S. [? 01:18:49.768], w rozny sposob potwierdzali oni, ze powdd od poczatku twierdzil ze nie dostal wezwania do
zaplaty. No bardzo dziwne gdyby dostal. Naprawde byloby to jaki$ zupelnie makiaweliczny plan. Nie wiadomo po co
ze strony powoda mialby by¢ realizowany, poniewaz z bardzo marnymi szansami na powodzenie. W konsekwencji
Sad przyjal, ze nie zostalo dowiedzione, ze powod otrzymal wezwanie do zaplaty. W $wietle postanowien statutu
Ins 01:19:24.024] Sadu starego statutu on ma... on ma w tym momencie zastosowanie § 43 ustep 2 wezwanie do
zaplaty zaleglych sktadek bylo warunkiem mozliwos$ci zlozenia wniosku o skreélenie powoda z listy czlonkéw, podjecia
takiej decyzji przez zarzad. Skoro wezwania nie bylo, uchwala byla sprzeczna ze statutem i wadliwa. W konsekwencji
wadliwa byla takze uchwala walnego, utrzymujaca w mocy uchwale zarzadu, dlatego obie podlegaly uchyleniu. Na
marginesie i na przysztoéc¢, jezeli by taki... taki spor miat sie jeszcze kiedykolwiek toczy¢ przed Sadem. A skreslanie z
listy czlonkéw Kola z powodu zalegloSci w platnosci sktadek w wysokoSci 120 zl, po jednokrotnym wezwaniu, jezeli to
nie jest notoryczne sytuacja, powtarzajaca sie regularnie, co 3 miesiagce, wydaje sie sam... wydaje sie Sadowi sankcja
nieadekwatnie surowa i budzaca bardzo powazne watpliwoséci w $wietle zasad wspoélzycia spolecznego. Oczywiscie
mozliwo$¢ stosowania takich zasad i kontrolowania w ten sposdb decyzji organoéw, ktére maja, ze tak powiem, pelng
samodzielno$¢ i gdzie ingerencja Sadu jest bardzo ograniczona, no nie jest wielka, ale mimo to Sad mial tutaj bardzo
duze watpliwosci, ze niezalez... czy niezaleznie od tego czy... znaczy tak, by¢ moze gdyby Sad przyjal, ze wezwanie byto
doreczone i tak uchwaly bylyby uchylone z uwagi na sprzecznos¢ z zasadami wspolzycia spolecznego. No ta sankcje jest
naprawde bardzo surowa w kontekScie przewinienia, wydaje sie blahego. Tak zZe tutaj jest bardzo duza dysproporcja,
ale oczywiScie tutaj Sad stanowczo sie nie wypowiada, jedynie jakby daje pod rozwage pozwanego tego, czy... czy
jednak nie powinien wdrozy¢ takich procedur, zeby w przyszlosci jakby unikna¢ takiej... takiej sytuacji, ze... ze taka
chwala bylaby uchylona na sprzecznoé¢ z zasadami wspoéltzycia spotecznego, czy nie powinien wdrozy¢ procedur, ktére
by tu watpliwoéci usuwaly, a wiec, nie wiem, albo kolejne wezwanie do zaplaty, albo nieco wieksza kwota zalegloSci,
bo tu nie chodzi nawet o okres [? 01:22:10.408] ale o kwote. No kwota jest bardzo mala w stosunku do... do tej
sankgcji. Ale to juz jest decyzja wylacznie pozwanego. Wyrok jest prawomocny, nie przystuguje od niego zaden $rodek
odwolawczy. To tyle, dziekuje, do widzenia.

[M 01:22:29.912] Dziekuje.

[Sedzia Przewodniczqcy Garcia Fernandez Marcin 01:22:30.688] Do widzenia.
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