Sygn. akt XIV C 322/20

WYROK CZESCIOWY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2020 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w Pile
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Jacek Grudzinski

Protokolant p.o. stazysty Anita Brzychczy

po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2020 r. w Pile

sprawy z powbdztwa R. B. (B.)

przeciwko (...) SA z siedzibg w W.

o zaplate

1. Zasadza od pozwanego (...) SA z siedziba w W. na rzecz powoda R. B. tytulem zado$cuczynienia kwote 50.000 zl
(piecdziesiat tysiecy zlotych);

2. Nadaje wyrokowi w punkcie pierwszym rygor natychmiastowej wykonalno$ci.
J. Grudzinski

Sygnatura akt XIV C 322/20

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 30 marca 2020r. (data wplywu do tutejszego Sadu) powdd R. B. wniost o zasgdzenie od pozwanego
(...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda kwoty 88.000 z} tytulem doplaty do zado§éuczynienia wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia 14 wrze$nia 2018 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda
kosztow procesu wedlug spisu kosztéw, a w razie jego nieprzedstawienia wedlug norm przypisanych.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniosl o oddalenie powddztwa ponad kwote 50.000 zt wraz z ustawowymi
odsetkami za opdznienie liczonymi od dnia 14 wrzesnia 2018r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego.

Zuwagi na powyzsze, Sad zobowiazal powoda do udzielenia odpowiedzi, co do mozliwosci zawarcia ugody w niniejszej
sprawie.

Pismem z dnia 10 czerwca 2020r., w odpowiedzi na zobowigzanie Sadu, powo6d wskazal, iz z uwagi rozleglosc
obrazen powoda doznanych przez niego w zdarzeniu z dnia 16 listopada 2017r., a takze biorac pod uwage wysokie
prawdopodobienstwo ujawnienia sie skutkow wypadku w przyszloSci, powod na tym etapie postepowania, nie jest
zainteresowany zawarciem ugody w niniejszej sprawie.

Jednocze$nie majac na uwadze uznanie przez strone pozwana roszczenia powoda co kwoty 50.000 zl, pow6d wniost
o wydanie w tym zakresie wyroku cze$ciowego uwzgledniajacego powoddztwo co do kwoty 50.000 z} tytulem czesci



zado$¢uczynienia za krzywde doznang przez powoda w zdarzeniu z dnia 16 listopada 2017r. wraz z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia 14 wrzes$nia 2018r. do dnia zaplaty oraz kosztami procesu.

Na rozprawie dnia 12 listopada 2020 r. pow6d podtrzymal swoje stanowisko w sprawie.
Sad ustalil co nastepuje:

Powdd R. B. w 2017 r. pracowal jako elektryk w firmie w P.. Powod wspolnie z zona i dwdjka maloletnich dzieci
mieszkal wspoélnie ze swoimi teSciami w N.. Powod codziennie dojezdzal do pracy busem wspélnie z innymi
pracownikami firmy.

Powod uczestniczyt w zdarzeniu drogowym majacym miejsce w dniu 16 listopada 2017r. w miejscowosci E., gdzie
kierujacy pojazdem C. (...) o numerze rejestracyjnym (...) zjechal na przeciwny pas ruchu i doprowadzil do zderzenia
czolowego z innym pojazdem marki F. (...). W wyniku tego zdarzenia kierujacy pojazdami C. oraz F. poniesli §mierc
na miejscu.

Z uwagi na $émier¢ sprawcy wypadku §ledztwo zostato umorzone.

Powdd byl pasazerem pojazdu C. — siedzial na tylnim siedzeniu jako pasazer. Podczas zdarzenia powo6d mial zapiete
pasy.

W wyniku przedmiotowego zdarzenia powod doznat licznych obrazen ciala tj. wieloodlamowego zlamania tylniej
panewki stawu biodrowego lewego, zwichniecia tylnego stawu biodrowego, uszkodzenia nerwu kulszowego, zlamania
koéci jarzmowej i szczeki oraz zlamania dna oczodotu.

Powod zostal przyjety na odzial ortopedii Szpitala (...) numer 1 w B., gdzie przeprowadzono u niego dwa
zabiegi operacyjne — zamkniete nastawienie zwichnietego biodra oraz nastawienie zlamania tylnej $ciany panewki
lewego stawu biodrowego po zwichnieciu tylniego stawu, z wewnetrzng stabilizacja. Zespolenia dokonano plytami
rekonstrukcyjnymi i Srubami. Konieczna okazala sie konsultacja neurologiczna z uwagi na niedomoge nerwu
strzatkowego wspolnego. Z uwagi na niedokrwisto$¢ przetoczono powodowi krew.

Po wypisaniu powoda ze Szpitala (...) numer 1, pow6d zostal przekazany do kolejnej placowki — Szpitala (...) numer
2 w B. celem dalszego leczenia. W tym szpitalu powod przebywal w dniach 28.11.2017 1. — 4.12.2017r. W w.w. szpitalu
powdd przeszed! kolejny zabieg operacyjny, wykonano zabieg repozycji i stabilizacji odtamow.

W dniu 4 grudnia 2017r. pow6d zostal wypisany do domu, z zaleceniem podjecia dalszego leczenia i rehabilitacji,
unikania wysitku fizycznego, prowadzenia oszczednego trybu zycia.

Po wypisaniu ze szpitala powod postepowal wedlug zalecen lekarzy. Odbywal wizyty kontrolne, rehabilitacje, stosowal
leki i ¢wiczenia.
Podczas kontrolnej wizyty w Poradni Chirurgii Szczekowej w dniu 18 grudnia 2017r. stwierdzono u powoda lzawienie

oka prawego, niedomykalno$¢ powieki oraz dretwienie okolicy podoczodolowe;.

W okresie 5.10.2018r.- 28.10.2018r. powdd odbywal rehabilitacje lecznicza. Powodowi zalecono dalsza intensywna
rehabilitacje, majaca na celu przede wszystkim zmniejszenie dolegliwo$ci b6lowych zwigzanych z doznanymi urazami.

Od czasu wypadku u powoda wystepuja zaburzenia czucia w obrebie lewej konczyny dolnej oraz niedowlad lewej
nogi. Badania potwierdzily u powoda aksonalne uszkodzenie nerwu kulszowego lewego (cze$¢ strzatkowa) w stopniu
$rednim.

Bezposrednio po wypadku powod okolo 3 tygodni przebywal w szpitalach. Przez kolejne 2 miesigce powdd lezal caly
czas w 16zku, bo nie mogl siadaé ani wstawac.



Kolejne miesigce powdd poéwiecal na stopniowa nauke siadania, a p6Zniej wstawania. Powdd jezdzit poczatkowo na
wozku, pdzniej poruszal sie o kulach.

Powdd korzystal z pomocy rehabilitanta, ktory przyjezdzal do niego 2-3 razy w tygodniu. Bol towarzyszacy ¢wiczeniom
byl bardzo duzy. Pow6d zmuszony byt do przyjmowania silnych lekow przeciwbolowych.

Po zdarzeniu z dnia 16 listopada 2017r. powo6d przez dhugi okres czasu nie mogt sie samodzielnie poruszac. Powdd nie
mogl sam sie umy¢ czy zjes¢, we wszystkich czynnosciach codziennych wymagal pomocy i wsparcia. Powyzsze byto
bardzo krepujace dla powoda, ktéry musial korzystac z pomocy zony przy chociazby codziennej toalecie i myciu.

Powod po wypadku przebywal przez 6 miesiecy na zwolnieniu lekarskim oraz przez okres 1,5 roku pozostawal
niezdolny do pracy.

W tym czasie powdd byt takze mlodym ojcem. Dzieci powoda mialy odpowiednio 2 miesigce i 4 lata. Pow6d nie mog}t
zajmowac sie dzie¢mi, uczestniczy¢ ich zyciu w taki sposo6b jaki by chcial.

Powod wrocil do pracy w maju 2019r. Powdd w czasie pracy meczy sie bardziej niz przed wypadkiem. Powdd nie moze
pracowa¢ na drabinie, nie moze sta¢ dlugo w jednej pozycji, gdyz cierpnie mu noga.

Powdd cierpi na bolesne skurcze nogi w nocy. Powod nie mogl wroci¢ do uprawiania sportu. Po wzmozonym ruchu
fizycznym powdd zmuszony jest nadal braé leki przeciwbdlowe.

Z uwagi na to, ze wypadek powoda zostal uznany za wypadek przy pracy, Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych przyznal
powodowi jednorazowe odszkodowanie z tytutu wypadku przy pracy w tacznej wysokos$ci 36.680 zt. Powyzsza kwota
odszkodowania zostala przez powoda spozytkowana na pokrycie kosztow rehabilitacji przeprowadzenie plastyki
gbrnej i dolnej powieki, usuniecie blizn powypadkowych.

Powod zglosil rowniez roszczenie o zado$éuczynienie do pozwanego. Decyzja z dnia 13 wrze$nia 2019r. pozwany
przyznal powodowi zado$c¢uczynienie pieniezne za krzywde w wysokosci 22.000 zt.

W odniesieniu do powyzszej decyzji powdd zaproponowal zakonczenie postepowania poprzez dokonanie na niego
rzecz doplaty w wysokoSci 40.000 zl.

Pozwany zgodzil sie na doplate w wysokoéci 5.000 zl oraz zaproponowal przeprowadzenie postepowania
mediacyjnego.

Powdd nie wyrazit zgody na przeprowadzenie postepowania mediacyjnego, albowiem jego zdaniem wskazana przez
pozwanego kwota byla za niska i nieadekwatna do obrazen poniesionych w wyniku wypadku przez powoda.

Do chwili obecnej powdd odczuwa skutki zdarzenia z dnia 16 listopada 2017r. Powdd stale odczuwa bole okolicy lewego
biodra, ktére nasilaja sie przy skretach. Pow6d ma odczucie stalego mrowienia podudzia lewego. U powoda wystepuje
opadanie stopy lewej oraz dretwienie prawego policzka.

Powdd do chwili obecnej utyka na lewa noge, oraz odczuwa dyskomfort podczas dluzszego chodzenia. Na skutek
doznanych urazéw wystepuje u powoda wyszczuplenie mie$ni lewej nogi.

Powdd posiada rowniez liczne blizny pourazowe min. na twarzy i lewej nodze ( blizna pooperacyjna o dlugoéci 22 cm).
Blizny twarzy wywoluja u powoda pewne ograniczenia w zakresie otwierania prawego oka, uczucie $ciggniecia.

Liczne blizny twarzy wywoluja takze wplyw na samoocene powoda. Powdd unika kontaktéw towarzyskich, wstydzi
sie swojego obecnego wygladu.

Poniesione przez powoda obrazenia powoduja wieksze obcigzenie lewego stawu biodrowego. Stan zdrowia powoda
z wiekiem nie bedzie ulegal poprawie. Zgodnie z opinia chirurga postepujaca degradacja lewego stawu biodrowego



powoda, bedzie w przyszloéci wymagala wymiany stawu biodrowego na sztuczny. Chirurg ocenil, iz pow6d doznal 39
% trwalego uszczerbku na zdrowiu.

/ dowody : dokumentacja medyczna powoda (k. 16- 37), opinia lekarska (k. 38- 41), postanowienie o umorzeniu
§ledztwa (k. 43), orzeczenie lekarza orzecznika ZUS (k. 51, 54, 56), decyzja Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (k. 55),
decyzja Powszechnego Zakladu Ubezpieczen Spolecznych S.A. z siedziba w W. z dnia13 wrzesnia 2018r. (k. 61), pisma
pelnomocnika powoda do pozwanego (k. 66- 70), pismo pozwanego (k. 71-73), przestuchanie powoda na rozprawie
dnia 12 listopada 2020 r. (k. 108- 110)/

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujgcq ocene dowodow:

W ustaleniu powyzszego stanu faktycznego Sad oparl sie przede wszystkim na zgromadzonych w aktach
przedmiotowej sprawy dokumentach, ktérych autentycznoéc i wiarygodno$¢ nie budzila watpliwoSci Sadu, nie byla
kwestionowana przez zadna ze stron postepowania, aktywnie dzialajace przez swoich pelnomocnikéw, do czego
roéwniez Sad nie znalazl zadnych podstaw, uznajac wszystkie zgromadzone dokumenty za w pelni wiarygodny materiat
dowodowy.

W sprawach o zadoécuczynienie niewatpliwie najwazniejszym dla postepowania jest dowdd z przestuchania strony,
albowiem to strona jest z przyczyn oczywistych najbardziej zainteresowana rozstrzygnieciem procesu jak rowniez
posiada najlepsza wiedze co do poniesionych przez siebie strat zwigzanych z pogorszeniem stanu zdrowia.

Powod przestuchany na rozprawie dnia 12 listopada 2020 r. zeznawal w spos6b wiarygodny, logiczny, rzetelny i zgodny
z reszta materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy. Powdd opisal w sposob szczegotowy przebieg
swojego leczenia oraz rehabilitacji powypadkowej. Powod opisal rowniez dolegliwo$ci po zabiegowe, z ktorymi musi
borykaé¢ do chwili obecnej. Powdd przedstawil rowniez réznice pomiedzy standardem zycia, przed dokonaniem
zabiegu, a obecna sytuacja.

Sad zwazyl co nastepuje :

Powdd R. B. wniost o zasadzenie od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. na rzecz powoda kwoty 88.000 zl tytulem
doplaty zado$c¢uczynienia wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 14 wrzesnia 2018 r. do dnia zaplaty.

Poza sporem pozostaje fakt, ze na skutek zdarzenia drogowego z dnia 16 listopada 2017r., powdd doznal licznych
obrazen ciala, w wyniku ktérych powdd doznal 39% stalego uszczerbku na zdrowiu.

Pozwany na obecnym etapie postepowania uznal powddztwo co do kwoty 50.000 zt tytulem doplaty do
zado$éuczynienia.

Zgodnie z art. 213 § 2 k.p.c. Sad jest zwigzany uznaniem powddztwa, chyba zZe uznanie jest sprzeczne z prawem lub
zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejScia prawa.

W niniejszym postepowaniu Sad nie znalazl podstaw do uznania, ze uznanie roszczenia przez pozwanego jest
sprzeczne z prawem, zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza do obejScia prawa.

Majacna uwadze uznanie przez strone pozwang roszczenia powoda co kwoty 50.000 zl, pow6d wnidst o wydanie w tym
zakresie wyroku cze$ciowego uwzgledniajgcego powddztwo co do kwoty 50.000 z} tytulem czesci zadoSéuczynienia za
krzywde doznang przez powoda w zdarzeniu z dnia 16 listopada 2017r.

Zdaniem Sadu wniosek powoda o wydanie wyroku cze$ciowego zastugiwal na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 317 k.p.c., Sad moze wydaé wyrok czeSciowy, jezeli nadaje sie do rozstrzygniecia tylko cze$¢ zadania lub
niektore z zadan pozwu; to samo dotyczy powodztwa wzajemnego.



Wyrok czeSciowy sad moze wydac zardbwno na wniosek, jak i z urzedu. Warunkiem wydania wyroku cze$ciowego jest,
aby do rozstrzygniecia nadawala sie badZ czesé roszczenia, badz niektoére z zadan pozwu.

Jest zatem suwerenng decyzja sadu, czy w ustalonym stanie faktycznym wyda wyrok czeSciowy czy tez zakonczy
postepowanie i wyda wyrok. Wyrok cze$ciowy nie koniczy postepowania w sprawie, a sad bedzie procedowat co do
pozostalej czeSci roszczenia.

Z tresci art. 448 k.c. wynika, Ze w razie naruszenia dobra osobistego Sad moze przyznac temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkdw naruszenia. W przepisie tym zostal wiec ustanowiony wyjatek od ogdlnej reguly,
w Swietle ktorej naprawieniu podlega tylko szkoda majatkowa. Stosowanie zado$¢uczynienia pienieznego, jako formy
naprawienia krzywdy ograniczone jest przy tym do odpowiedzialnoéci deliktowej. Przyznanie zado$¢uczynienia nawet
w razie istnienia krzywdy nie jest obligatoryjne i zalezy od uznania i oceny sadu konkretnych okolicznosci.

Z uwagi na niewymierno§¢ krzywdy, okre$lenie w konkretnym przypadku odpowiedniej sumy z tytulu
zado$éuczynienia pozostawione zostalo przez ustawodawce sadowi, ktéry dysponuje woéwczas wiekszym zakresem
swobody, niz przy ustalaniu szkody majatkowej i sumy potrzebnej do jej naprawienia. Jak wskazuje sie w literaturze,
wspolczes$nie dominuje zapatrywanie, ze sposrod funkcji spelnianych przez zadoSéuczynienie podstawowg jest funkcja
kompensacyjna - suma pieniezna przyznana z tytulu zado$¢uczynienia ma przede wszystkim wynagrodzic i ztagodzic¢
cierpienia fizyczne oraz psychiczne poszkodowanego oraz utrate radoSci zycia. Ma ponadto ulatwi¢ przezwyciezenie
ujemnych przezy¢, i w ten sposéb doprowadzi¢ do choéby czeSciowego przywrocenia rownowagi, ktora zostala
zachwiana przez sprawce czynu niedozwolonego (zob. A. Smieja w: "System prawa cywilnego. Tom 6. Prawo
zobowigzan- cze$¢ ogbdlna" red. A. Olejniczak, Warszawa 2009 r., s. 702-703). W judykaturze podkresla sie z kolei,
ze wysoko$¢ zado$éuczynienia nie moze stanowi¢ kwoty symbolicznej, lecz powinna przedstawiaé ekonomicznie
odczuwalng warto$¢ (tak Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 8 listopada 2005 r., I ACa 329/05). Z
drugiej strony kwota przyznanego zado$éuczynienia nie moze stanowié, z uwagi na zryczaltowana wysokos¢, represji
majatkowej (uchwala pelnego skladu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 8 grudnia 1973 r.,w sprawie III CZP
37/73). Wysoko$¢ zadoSéuczynienia nalezy zatem okresla¢ z uwzglednieniem okolicznoéci konkretnej sprawy. W
szczegblnosci, wobec tego, iz glowna funkcja zado$éuczynienia jest funkcja kompensacyjna, nalezy uwzgledniac
rozmiar doznanej przez poszkodowanego krzywdy - w tym nasilenie cierpienia i okres jego trwania. Czynniki te
zalezg zwykle od wieku poszkodowanego, jego osobistej sytuacji, a takze od tego, czy wyrzadzona krzywda ma
charakter odwracalny i przemijajacy, czy tez trwaly. Stusznie wskazuje sie przy tym, ze niekiedy - w zaleznosci od
rodzaju naruszonego dobra prawnego -wplyw na wysoko$¢ zadoSéuczynienia moze mie¢ rowniez sytuacja materialna
poszkodowanego, a przede wszystkim - jego zla sytuacja materialna, ktéra nie pozwala mu samodzielnie w Zaden
sposoéb zalagodzi¢ cierpien i negatywnych przezy¢.

Przeprowadzone postepowanie dowodowe w pelni potwierdzilo, ze po stronie powoda zaistniala szkoda niemajatkowa
okreslana jako krzywda.

Powod w chwili wypadku byt osoba mloda (27 lat), aktywna towarzysko. Powdd lubil spedza¢ czas wolny aktywnie
grat w gry zespotowe, plywac.

Obecnie pow6d nie moze uprawiaé sportu, gdyz po dtuzszym wysitku boli go noga.

Powdd byl rowniez mlodym ojcem. Dzieci powoda w chwili wypadku maly odpowiednio 2 miesiace i 4 lata. Powod z
uwagi na wypadek nie moégl uczestniczy¢ aktywnie w wychowywaniu dzieci, ani pomaga¢ malzonce w sprawowaniu
opieki nad dzie¢mi.

Powod réwniez obecnie nie moze w pelni zajmowa¢ sie dzieémi. Powod nie moze biegaé za dzie¢mi, ani uczy¢ ich
jazdy na rowerze.



Powod przez okres 1,5 roku nie mogt pracowac¢ zawodowo i w ten sposéb nie mogl wspomaga¢ budzetu rodziny.
Obecnie powod pracuje, ale nie moze pracowac na drabinie, szybciej sie meczy, a przy wzmozonym wysitku odczuwa
dolegliwo$ci bélowe.

Powodd po wypadku przez dlugi czas nie mogl poruszaé sie, ani je$¢ samodzielnie. Pow6d musial na nowo nauczy¢
sie chodzic¢ i korzysta¢ z pomocy z pomocy rodzinny przy wszystkich czynno$ciach zycia codziennego. Dlugotrwala
rehabilitacja byta bardzo bolesna dla powoda.

Powdd do chwili obecnej utyka na lewa noga, cierpi na bole lewej nogi, stawu biodrowego, opadanie lewej stopy.

Cialo powoda naznaczone jest bliznami powypadkowymi. W zwiazku z tym powdd ma obnizong samoocene, unika
kontaktow towarzyskich, wstydzi sie swojego aktualnego wygladu.

Rokowania co do poprawy zdrowia powoda na przyszlo$¢ sa zte i niepewne. Powod wymaga stalej rehabilitacji, aby
utrzymac jak najdluzej obecny stan zdrowia. Staly uszczerbek na zdrowiu powoda zgodnie z opinig lekarza chirurga
wynosi 39%.

Podkresli¢ nalezy, ze nie istnieja zadne obiektywne mierniki cierpienia spowodowanego utrata zdrowia, jakie$ z gory
narzucone ,tabele”, ktére wyznaczalyby kwoty, jakie sady winny przyznawacé tytulem zado$éuczynienia. Orzekanie o
zado$¢uczynieniu musi polega¢ na poréwnywaniu stanéw faktycznych i kwot zasagdzanych w takich sprawach.

W zwiazku powyzszym sad uznal, ze kwota 50.00 z} jest kwota z pewnoS$cig adekwatng w rozumieniu art. 448 k.c.

Jednocze$nie dalsze postepowanie dowodowe bedzie mialo na celu ustalenie, czy kwota zado$cuczynienia winna by¢
wyzsza od zasadzonej kwoty 50.000 zl.

W zwigzku z powyzszym, Sad zasadzil od pozwanego (...) na rzecz powoda R. B. kwote 50.000 zt tytulem
zado$éuczynienia ( punkt 1 wyroku).

Zgodnie z art. 333 § 1 pkt 2 k.p.c. Sad z urzedu nada wyrokowi przy jego wydaniu rygor natychmiastowej wykonalno$ci,
jezeli zasadza roszczenie uznane przez pozwanego.

Tym samym w punkcie drugim wyroku Sad nadal wyrokowi w punkcie pierwszym rygor natychmiastowej
wykonalnoSci.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie przytoczonych przepiséw prawa orzeczono jak w sentencji wyroku.

Sedzia Jacek Grudzinski



