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WYROK ZAOCZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 grudnia 2020 roku

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w Pile
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Jolanta Czajka-Balon

Protokolant st. sekr. sad. Grazyna Bielicka

po rozpoznaniu w dniu 14 grudnia 2020 roku w Pile

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu
Sekurytyzacyjnego z siedzibq
wW.

przeciwko W. K.
o zaplate

zasadza od pozwanego W. K. na rzecz (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego Funduszu
Sekurytyzacyjnego z siedziba w W. kwote 131.319,97 (sto trzydziesci jeden tysiecy trzysta dziewietnasScie i 97/100) z}
z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia 22 stycznia 2020 r. do dnia zaplaty;

zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 11.983 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od chwili uprawomocnienia sie niniejszego wyroku do dnia zaplaty,

nadaje wyrokowi rygor natychmiastowej wykonalnoéci.
Jolanta Czajka-Balon

Sygnatura akt XIV C 518/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 07-11-2023 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w Pile w sktadzie:
Przewodniczacy: sedzia Jolanta Czajka-Balon

Protokolant: st.sekr.sad. Grazyna Bielicka

po rozpoznaniu w dniu 07-11-2023 r. w Pile

sprawy z powoOdztwa  (...) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz
Sekurytyzacyjny z/s w W.



przeciwko W. K.
o zaplate

Utrzymuje w mocy wyrok zaoczny Sadu Okregowego w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedziba w Pile
z dnia 14 grudnia 2020 r. w sprawie XIV C 518/20.

Jolanta Czajka-Baton

Sygn. akt XIV C 518/20

W pozwie wniesionym w dniu 22 stycznia 2020 w elektronicznym postepowaniu upominawczym powdd (...)
Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w W. domagal sie
zasadzenia od pozwanego W. K. kwoty 131.319,97 zl z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia wniesienia
pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztéw procesu wedlug
norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych wraz z oplata skarbowa od
pelnomocnictwa. Pow6d wniost o wydanie nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym. Uzasadniajac powoddztwo
powod wskazal, ze na podstawie umowy kredytu nr (...) z dnia 6 marca 2015 roku zawartej przez pozwanego z
poprzednikiem prawnym powoda, pozwanemu udostepniono kwote 150.000 zlotych na dowolny cel konsumpcyjny
nie zwigzany z dziatalno$cia gospodarcza. Swiadczenie mialo zostaé splacone w ratach ustalonych w umowie, jednakze
pozwany nie wywiazal sie z warunkéw umowy, wobec czego wierzyciel pierwotny wypowiedzial pozwanemu umowe
ze skutkiem na dzien 15 sierpnia 2017 roku.

W pozwie wniesionym w dniu 22 stycznia 2020 w elektronicznym postepowaniu upominawczym powod (...)
1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz Sekurytyzacyjny z siedziba w W. domagatl sie
zasgdzenia od pozwanego W. K. kwoty 131.319,97 zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia
pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym do dnia zaplaty oraz zwrotu kosztéw procesu wedlug
norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wg norm przepisanych wraz z oplatg skarbowa od
pelnomocnictwa. Pow6d wnioést o wydanie nakazu zaptaty w postepowaniu upominawczym. Uzasadniajac powbdztwo
powod wskazal, ze na podstawie umowy kredytu nr (...) z dnia 6 marca 2015 roku zawartej przez pozwanego z
poprzednikiem prawnym powoda, pozwanemu udostepniono kwote 150.000 zlotych na dowolny cel konsumpcyjny
nie zwigzany z dzialalno$cia gospodarcza. Swiadczenie mialo zostaé splacone w ratach ustalonych w umowie, jednakze
pozwany nie wywiazal sie z warunkéw umowy, wobec czego wierzyciel pierwotny wypowiedzial pozwanemu umowe
ze skutkiem na dzien 15 sierpnia 2017 roku.

W dniu 10 kwietnia 2020 r. w elektronicznym postepowaniu upominawczym Referendarz Sadowy Sadu Rejonowego
Lublin - Zachod VI Wydzial Cywilny wydatl postanowienie o przekazaniu sprawy do Sadu Okregowego w Poznaniu

k.7v.)

Po uzupehieniu brakéw formalnych przez strone powodowsg tut. Sad wydal w przedmiotowej sprawie 14 grudnia
2020 roku wyrok zaoczny zasgdzajacy od pozwanego W. K. na rzecz powoda kwote 131.319,97 zlotych z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 22 stycznia 2020 r. do dnia zaplaty, a takze zasadzit kwote 11.983 zt tytulem zwrotu
kosztow procesu z ustawowymi odsetkami za opdznienie od chwili uprawomocnienia sie wyroku (k.80).

Pozwany W. K. w dniu 28 grudnia 2020 roku wnidslt sprzeciw od powyzszego wyroku zaocznego. Podnibslt zarzut
przedawnienia roszczenia w calo$ci, nie wykazania legitymacji czynnej przez strone powodowa, zarzucil brak
skutecznego zawiadomienia o cesji wierzytelno$ci, brak wykazania roszczenia co do wysokosci, brak zawarcia waznej
umowy kredytu z tego wzgledu, ze jest osoba chorg umystowo i nie posiada dostatecznej wiedzy co do istoty umowy.
Pozwany podnidsl, ze jest pod opieka psychiatry od 2012 roku. Wniost o uchylenie wyroku w calosci (k.83-86).
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W pi$mie procesowym z dnia 25 marca 2021 r. pelnomocnik powoda podtrzymatl w caloéci zgdanie wyrazone w pozwie
(k.1 10-114Vv.).

W toku procesu strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie.

W dniu 6 marca 2015 r. pozwany W. K. zawarl umowe kredytu gotéwkowego nr (...) z (...) S.A. z siedziba w
W.. Pozwanemu udzielono kredytu gotéwkowego w wysokoSci 150.000 zlotych na dowolny cel konsumpcyjny nie
zwigzany z dzialalnoScia gospodarcza (81 ust.l i 2). Pozwany zobowigzal sie do splaty kredytu w miesiecznych ratach
rownych. Liczba rat wynosita 84. Splata rat ustalona byla na 15 dzien miesigca (§3 ust. 1-3). Kredyt oprocentowany
byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra wynosila 9,50% w stosunku rocznym. Caltkowita kwota kredytu zostala
ustalona na kwote 135.147,31 zlotych. RRSO wynosila 13,71%. Calkowita kwota do zaplaty przez kredytobiorce
wynosila 206.308,22 zlote; Calkowity koszt kredytu wynio6st 71.160,91 zlotych (§9 ust. 1-3).

W dniu 6 marca 2015 r. pozwany W. K. zawarl umowe kredytu gotéwkowego nr (...) z (...) S.A. z siedziba w
W.. Pozwanemu udzielono kredytu gotéwkowego w wysokoSci 150.000 zlotych na dowolny cel konsumpcyjny nie
zwigzany z dzialalnoScia gospodarcza (81 ust.l i 2). Pozwany zobowigzal sie do splaty kredytu w miesiecznych ratach
rownych. Liczba rat wynosita 84. Splata rat ustalona byla na 15 dzien miesigca (§3 ust. 1-3). Kredyt oprocentowany
byl wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra wynosila 9,50% w stosunku rocznym. Caltkowita kwota kredytu zostala
ustalona na kwote 135.147,31 zlotych. (...) wynosita 13,71%. Calkowita kwota do zaplaty przez kredytobiorce wynosila
206.308,22 zlote; Catkowity koszt kredytu wyniost 71.160,91 zlotych (§9 ust. 1-3).

Zgodnie z zapisami umowy Kredytobiorca moégl bez podania przyczyny odstapi¢c od umowy w terminie 14
dni kalendarzowych od dnia zawarcia umowy (par. 17 ust.l umowy). W wypadku niesplacenia w umoéwionym
terminie kredytu wraz z naleznymi bankowi odsetkami, prowizjami, oplatami lub innymi naleznoSciami Bank
wezwie Kredytobiorce do niezwlocznego wplacenia wymagalnych naleznosci. W § 11 umowy bank zastrzega sobie
prawo obciazenia kredytobiorcy kosztami powstalymi w wyniku niewywiagzania sie kredytobiorcy z postanowien
umowy; odsetkami od zadluzenia przeterminowanego, ewentualnymi kosztami sadowymi, egzekucyjnymi
zgodnie z powszechnie obowiazujacymi przepisami oraz oplatami za prowadzenie monitoringu. Zadluzeniem
przeterminowanym sg wszelkie nalezno$ci wynikajace z zaciagnietego kredytu niesplacone w terminie lub w wysokosci
okre$lonej w umowie. Bank ma prawo do obcigzenia kredytobiorcy odsetkami od zadluzenia przeterminowanego. W
dniu zawarcia umowy wysoko§¢é oprocentowania z tytutu zadluzenia przeterminowanego wynosi 19,50% w stosunku
rocznym.

Niesplacenie kredytu w umoéwionym terminie moze skutkowaé wypowiedzeniem umowy przez Bank (§11 ust.l).
Strony zawarly zapis w umowie, z ktérego wynikalo, ze wypowiedzenie umowy dokonywane jest w formie pisemnej
pod rygorem niewazno$ci, okres wypowiedzenia wynosi 30 dni (§19 ust. 1-3). Bank mdégt wypowiedzie¢ umowe
w przypadku m.in. naruszenia postanowiein umowy tj. niewykonania lub nienalezytego wykonania obowiazkow
kredytobiorcy wynikajacych z umowy lub niedokonania splaty naleznych Bankowi prowizji, oplat czy innych
naleznoSci (§20 ust.3).
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Dowod: umowa o kredyt gotbwkowy z dnia 6 marca 2015 roku k.25-27v. harmonogram splat kredytu - k.16-17,

Wobec op6znienia pozwanego w splacie kredytu, powdd pismem z dnia 16 czerwca 2017 r. wezwal pozwanego
do uregulowania wymagalnego zadluzenia w wysokosci 1.519,88 zlotych., informujac jednocze$nie o mozliwosci
dokonania zmiany warunkow splaty lub restrukturyzacji zobowiazania. Powyzsze wezwanie do zaplaty nie przyniosto



oczekiwanego skutku, wobec czego powdd pismem z dnia 15 sierpnia 2017 roku wypowiedzial stronie pozwanej
umowe z zachowaniem 30-dniowego terminu wypowiedzenia. Strona pozwana nie dokonala platnosci zalegltego
zobowiazania, wobec czego roszczenie stalo sie wymagalne.

Wezwanie do zaplaty jak i wypowiedzenie umowy zostalo skierowane na adres do korespondencji wskazany w umowie
przez pozwanego.

Dowdd: wezwanie do zaplaty z dnia 16 czerwca 2017 r. wraz z potwierdzeniem nadania- k 130-132, wypowiedzenie
umowy z potwierdzeniem nadania - k. 133-134v.

Pierwotny wierzyciel sprzedal niesplacona cze$é zadluzenia powodowi. W dniu 31 pazdziernika 2019 roku na mocy
umowy cesji powdd nabyl przystugujaca pierwotnemu wierzycielowi tj. (...) S.A. z siedzibg w W..

Dowod: cesja wierzytelno$ci z dnia 31 pazdziernika 2019 roku -k. 51-53, aneks nr (...) do umowy cesji z dnia 31
pazdziernika 2019 r. - k.58, wyciag z ksiag rachunkowych funduszu - k.29-30, ramowa umowa przelewu wierzytelnosci
z dnia 12 wrze$nia 2019 roku - k.31-46

Pozwany W. K. prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza przez okres ok.20 lat - zajmowal sie wynajmem maszyn
budowlanych, sprzedaza i serwisem maszyn. Mial ok.150 uméw leasingowych i kredytowych. W 2012 roku jego
firma zaczela mie¢ problemy finansowe. Ma ok. 15-20 min zlotych dlugéw. Problemy finansowe przerosly go, zaczal
chorowaé na depresje. W toku leczenia stawiano poczatkowo diagnoze zaburzen adaptacyjnych, nastepnie zaburzen
depresyjnych nawracajacych i ostatecznie zaburzen afektywnych dwubiegunowych. W przebiegu leczenia trzykrotnie
wymagal hospitalizacji psychiatrycznej : od 04.05- 24.07.2017 r. nasilenie depresji okreslono jako umiarkowane, od
10.10-22.12.2017 r.- nasilenie depres;ji okreslono jako ciezkie, 10.01-29.01.2019 r. - nasilenie depresji okre$lono jako
lagodne. Pobyty w szpitalu nie pokrywaja sie z czasem kiedy pozwany zawarl przedmiotowa umowe pozyczki tj .6
marca 2015 roku.
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Z dokumentacji medycznej jedynie w zaswiadczeniu prof. J. R. z 22 wrzes$nia 2018 roku znajduje sie adnotacja o
epizodzie hipomanii wystepujacym w lipcu 2017 roku i trwajacym dwa miesiace, o ktérym profesor wie jedynie od
pozwanego, a nie z wlasnych obserwacji. Dokumentacja ambulatoryjna z lat 2013 - 2017 wskazuje na rozpoznawane
u W. K. zaburzenia adaptacyjne, a od 2016 roku zaburzenia depresyjne nawracajace, opisuje typowe dla stawianych
diagnoz objawy w postaci zaburzen snu, ogolnego zlego samopoczucia, spadku aktywnoéci, poczucia rezygnacji.
Objawy te jednak nie osiggaly takiego nasilenia by dawaly podstawe do kwestionowania poczytalnos$ci czynow
pozwanego w okresie od 2013 roku do 2017.

W 6 marca 2015 roku w dacie zawierania umowy bankowej z (...) S.A. pozwany dzialal z pelng §wiadomoécia i
dobrowolnoscia.

Sad Okregowy w Poznaniu III Wydzial Karny prowadzi obecnie postepowanie przeciwko pozwanemu, rowniez zlecit
wykonanie opinii sadowo-psychiatrycznej, w ktérej W. K. jest oskarzony o to, ze w okresie od 26 kwietnia 2013 roku
do 27 wrzeénia 2016 roku dokonal przywlaszczenia przedmiotéw stanowigcych przedmiot umoéw leasingowych. Biegli
stwierdzili, ze W. K. w podanym przedziale czasowym tj. od 26 kwietnia 2013 roku do 27 wrze$nia 2016 roku mial
zachowang zdolno$¢ rozpoznania znaczenia swoich czynéw i pokierowania swoim postepowanie, co oznacza, ze nie
zachodza warunki okreSlone w art.31 par.li 2 kk.

Pozwany od 4 lat otrzymuje rente z tytulu calkowitej niezdolno$ci do pracy ze wzgledu na depresje. Renta zostata
przyznana do dnia 30 wrze$nia 2023 roku.



Dowdd: opinia bieglej I. K. (1) - k. 344-348,przestuchanie bieglej - k.378- 379, opina saddéwo-psychiatryczna z dnia 11
pazdziernika 2022 r. - k. 384-400, decyzja o przywroceniu renty - k. 95-98

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zalaczonych przez strony dokumentéw prywatnych. Dokumenty
powyzsze mimo, ze zfozone w przewazajacej cze$ci w kserokopiach zostaly uznane przez Sad za wiarygodny i przydatny
dla czynienia ustalen faktycznych material dowodowy, gdyz ich autentyczno$¢ nie byta kwestionowana przez zadng
ze stron. Sad uznal zatem, ze kserokopie odpowiadajg faktycznej tre$ci dokumentow.

Ustalenia, czy pozwany w dniu 6 marca 2015 r. zawierajac umowe pozyczki z powodu schorzen psychicznych byt w
stanie wylaczajacym §wiadome i swobodne powziecie decyzji
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i wyrazanie woli, czy tez dzialal z pelng $wiadomoscia i dobrowolnoscia, Sad poczynit w oparciu o opinie bieglego z
zakresu psychiatrii I. K. (1).

Biegla sporzadzil opinie zgodnie z treScia postanowienia dowodowego w tym przedmiocie, a sporzadzona opinia
nie zawiera brakdow ani sprzecznoSci. Istotne za$ okolicznoSci dotyczace jej przedmiotu, ustalone na podstawie
zalaczonych do akt dokumentéw, badania pozwanego oraz wiedzy i doswiadczenia bieglej sa przedstawione w sposéb
nie budzacy watpliwosci - opinia jest jasna i nie zawiera twierdzen i wnioskéw, ktore nie znajdowalyby oparcia w
materiale dowodowym sprawy, w wiedzy i do§wiadczeniu zawodowym bieglego oraz zasadach logiki. Zawarte za$ w
jej tresci wywody i wnioski, pozwalaja na przesledzenie toku rozumowania bieglego i ustalenie, ze wyciggniete wnioski
sq logicznie poprawne. Strona pozwana kwestionowala niekorzystna dla siebie opinie, wobec czego biegla zostala
przestuchana na rozprawie w dniu 18 lipca 2023 r. podtrzymujac twierdzenia zawarte w opinii. Biegla nie zgodzila
sie z diagnozami stwierdzonymi przez lekarzy, u ktorych leczyl sie pozwany, ktérzy stwierdzili iz pozwany choruje na
afektywna chorobe dwubiegunowa.

Biegla wyjasnila, ze aby rozpoznaé zaburzenie afektywne dwubiegunowe konieczne jest wystapienie oprocz epizodow
depresji choc¢by jeden epizod hipomaniakalny, maniakalny lub mieszany. Nikt z lekarzy zajmujacych sie pozwanym
takich epizod6éw nie widzial, zostalo to stwierdzone jedynie na podstawie wywiadow, ktére uzyskano od pacjenta-
pozwanego. Objawdw depresji, takich jak brak checi wychodzenia z domu, mys$li samobojcze nie mozna potraktowaé
jako epizod6éw hipomaniakalnych, maniakalnych lub mieszanych. Za kazdym razem pozwany leczyt sie szpitalnie z
powodu epizodu depresyjnego. Tylko stwierdzenie zaburzenia afektywnego dwubiegunowego u pozwanego byloby
schorzeniem psychicznym wylaczajacym Swiadome i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli. W przedstawionej
dokumentacji medycznej nie ma udokumentowanego epizodu maniakalnego, ani hipomaniakalnego, ani mieszanego.
Sa tylko epizody depresyjne, zaburzenia depresyjne nawracajace, a te nie powoduja wylaczenia §wiadomego i
swobodnego powziecia decyzji i wyrazania woli. Jedynie w za§wiadczeniu prof. J. R. z 22.09.2018 roku znajduje
sie adnotacja o epizodzie hipomanii, ktéry wystapil w lipcu 2017 roku i trwal 2 miesigce, poza tym nie ma innego
potwierdzenia wystepowania stan6w maniakalnych. Dla Sadu przedmiotowa opinia biegltego sadowego byta w caloéci
przekonujaca, wnioski w niej zawarte poprzedzone byly kompleksowa analiza materiatu dowodowego dotyczacego
stanu zdrowia pozwanego, a takze wyjaénieniem i omdéwieniem jednostki chorobowej zdiagnozowanej u pozwanego.
W konsekwencji, Sad nie podzielil zarzutu niewazno$ci umowy.
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Na podstawie art.235°§ 1 pkt 5 k.p.c. Sad pomingl dowdd z kolejnego bieglego z zakresu psychiatrii. Powolanie
kolejnego bieglego zmierzaloby tylko do przedluzenia postepowania.

Opinia ze sprawy karnej réwniez potwierdzila, ze W. K. byl §wiadomy swoich czynéw. Jedyna réznica miedzy
opiniami dotyczy tego, czy aktualnie pozwany cierpi na zaburzenia afektywne dwubiegunowe, w ocenie bieglej K.
nie, a w ocenie bieglych wydajacych opinie w sprawie karnej tak. Jednak biegli byli tego samego zdania, ze W. K.
mial zachowang zdolno$¢ rozpoznania znaczenia swoich czynéw i pokierowania swoim postepowaniem w latach
2012-2017, a okres hipomanii jaki wystapil u pozwanego w lipcu 2017 roku nie pokrywa sie z zadnym z okreséw
objetych zarzutami. Dzialanie W. K. charakteryzowalo sie celowa, ztozong aktywnoscia jak planowanie, analizowanie,
bylo przemyslane, rozciggniete w czasie, realizowane konsekwentnie do osiggniecia okre$lonego celu, wynikato ze
zrozumialych psychologicznych motywéw. Dokumentacja ambulatoryjna z lat 2013 - 2017 wskazuje na rozpoznawane
u W. K. zaburzenia adaptacyjne, a od 2016 roku zaburzenia depresyjne nawracajace, ktore nie osiagaly takiego
nasilenia by dawaly podstawe do kwestionowania poczytalnoSci czynéw pozwanego w okresie od 2013 roku do 2017.

Sad dal wiare zeznaniom pozwanego w zakresie jego historii leczenia, ktéra byta udokumentowana a takze odnoénie
jego probleméw finansowych zwigzanych z prowadzong dzialalnoScig gospodarcza. Pozwany nie kwestionowat faktu
zawarcia umowy z (...) S.A. w dniu 6 marca 2015 roku.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie powdd (..) Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz
Sekurytyzacyjny z siedzibg w W. domagal sie zasadzenia od pozwanego W. K. kwoty 131.319,97 zl z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym do dnia

zaplaty.

W przedmiotowej sprawie powdd (...) 1 Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Niestandaryzowany Fundusz
Sekurytyzacyjny z siedzibg w W. domagal sie zasadzenia od pozwanego W. K. kwoty 131.319,97 zl z odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia wniesienia pozwu w elektronicznym postepowaniu upominawczym do dnia

zaplaty.

Przedmiotowe roszczenie pow6d wywodzil z umowy kredytu nr (...) z dnia 6 marca 2015 roku, ktéra pozwany zawart
z (...) S.A. z siedziba w W.. Nastepnie wierzytelno$c¢ z tej umowy pozyczkodawca zbyl na rzecz powoda na podstawie
umowy cesji z 31 pazdziernika 2019. Umowy te i okoliczno$ci im towarzyszace stanowily podstawe faktyczna zadania
pozwu.
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Podstawa prawng zgdania pozwu stanowily: przepisy art. 3 ust. 11 2 pkt 1 Ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie
konsumenckim (Dz. U. 2016.1528 j.t.), art. 720 k.c. oraz 509 § 1 k.c.

Zgodnie z art. 3 ust. 1 i 2 pkt 1 Ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim, przez umowe o kredyt
konsumencki rozumie sie umowe o kredyt w wysokoSci nie wiekszej niz 255 550 z albo rbwnowarto$é tej kwoty w
walucie innej niz waluta polska, ktory kredytodawca w zakresie swojej dzialalnoSci udziela lub daje przyrzeczenie
udzielenia konsumentowi. Za umowe o kredyt konsumencki uwaza sie w szczegblno$ci umowe pozyczki. Natomiast
art. 720 § 1 k.c. stanowi, ze przez umowe pozyczki dajacy pozyczke zobowigzuje sie przenie$¢ na wlasnosé bioracego
okreslong ilo$§¢ pieniedzy albo rzeczy oznaczonych tylko co do gatunku, a bioracy zobowigzuje sie zwrocié te samg
iloé¢ pieniedzy albo te sama ilo$¢ rzeczy tego samego gatunku i tej samej jakoSci. Podstawowym obowiazkiem
pozyczkodawcy jest wydanie drugiej stronie przedmiotu pozyczki, natomiast obowigzkiem pozyczkobiorcy jest zwrot
przedmiotu pozyczki w umdéwionym terminie.



Art. 509 § 1 k.c. stanowi za$, ze wierzyciel moze bez zgody dluznika przenies¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia
(przelew), chyba zZe sprzeciwialoby sie to ustawie, zastrzezeniu umownemu albo wla$ciwosSci zobowiazania. Wraz z
wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczego6lno$ci roszczenie o zalegle odsetki

(§2).

Majac na wzgledzie podstawe zgdania pozwu oraz zasady rozkladu ciezaru dowodu w postepowaniu cywilnym,
zgodnie z ktérymi obowiazek przedstawienia dowodéw, w mysl przepisu art. 3 k.p.c., spoczywa na stronach, zas
ciezar udowodnienia faktéw majacych dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 2277 k.p.c.) spoczywa na
stronie, ktora z faktéw tych wywodzi skutki prawne (art. 6 k.c.) i stanowisko pozwanego wskazaé nalezy, ze na
stronie powodowej spoczywal obowigzek wykazania, Ze jego poprzednik prawny zawarl z pozwanym umowe pozyczki
i przekazal pozwanemu $rodki z pozyczki, ktora to wierzytelno$é powod nastepnie nabyl w drodze cesji wierzytelnosé.
Pozwany za$ - z uwagi na podniesione zarzuty obowiazany byl wykazac, ze w momencie zawierania umowy znajdowat
sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Okoliczno$é zwarcia umowy i otrzymania przez pozwanego kwoty 150.000 zl byly w sprawie niesporna.

Zarzut braku legitymacji czynnej powoda. Wskazac nalezy, ze w procesie w charakterze stron moga wystepowac tylko
te podmioty, ktore sa jednocze$nie podmiotami stosunku prawnego bedacego przedmiotem tego procesu. W kazdym
procesie sad powinien przede wszystkim rozstrzygnaé, czy strony procesowe s3 jednoczeSnie stronami spornego
stosunku
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prawnego. Podkresli¢ nalezy, ze posiadanie przez strone powodowa legitymacji czynnej, natomiast przez strone
pozwana legitymacji biernej, jest kluczowa przeslanka, od ktérej uzaleznione jest mozliwos¢é uwzglednienia
powddztwa. Brak ktorejkolwiek z nich prowadzi do oddalenia powddztwa juz z samej tej przyczyny. Jak wskazat Sad
Najwyzszy w uzasadnieniu Uchwaly z 12 grudnia 2012 r. (sygn. akt III CZP, Legalis 549473) legitymacja materialna,
a wiec posiadanie prawa podmiotowego lub interesu prawnego stanowi przeslanke materialng powddztwa, a
jej brak stoi na przeszkodzie udzieleniu ochrony prawnej. Brak legitymacji materialnej (czynnej lub biernej)
skutkuje co do zasady oddaleniem powddztwa. W sytuacji, gdy legitymacja materialna i procesowa zespalaja
sie, oddalenie powddztwa nastepuje w istocie z braku legitymacji materialnej, ktérego rezultatem jest takze
brak legitymacji procesowej, bedacy wtoérng przyczyna oddalenia powddztwa. Legitymacja procesowa to zatem
uprawnienie konkretnego podmiotu (legitymacja czynna) do wystepowania z konkretnym roszczeniem przeciwko
innemu oznaczonemu podmiotowi (legitymacja bierna) wyplywajaca z prawa materialnego.

Powod wskazal, ze wierzytelno$¢ wynikajgca z umowy z 6 marca 2015 r. zostala przeniesiona na niego w drodze
cesji. W ocenie Sadu okolicznos$é ta zostala przez powoda udowodniona. W niniejszej sprawie powod wykazal, ze
nabyl wierzytelno§¢ wobec pozwanego na podstawie umowy przelewu wierzytelno$ci z dnia 31 pazdziernika 2019 r.
wraz z aneksem z dnia 5 grudnia 2019 r. oraz potwierdzeniem zaplaty ceny nabycia wierzytelno$ci. Wierzytelnoéc
wobec pozwanego zostala ujeta w Zalaczniku B do umowy. Dokumenty przedlozone przez powoda w kserokopiach
zawieraja podpisy stron transakgji i zostaly uwierzytelnione przez profesjonalnego pelnomocnika powoda. Ubocznie
Sad zauwaza, ze dysponowanie przez powoda danymi pozwanej oraz dokumentami zwigzanymi ze stosunkiem
zobowigzaniowym musi prowadzi¢ do wniosku, ze doszlo do skutecznej cesji - jak ustalono w stanie faktycznym,
po skutecznym zawarciu cesji, zbywca zobowiazal sie do przekazania dokumentéw niezbednych dla dochodzenia
roszczenia przez nabywece.

Odnoszac sie do zarzutu blednego wyliczenia kwoty dochodzonego roszczenia Sad doszedl do przekonania, ze w
Swietle caloksztaltu materialu dowodowego zaoferowanego przez strony stan zadluzenia pozwanego nie budzi zadnych
watpliwoéci. Pozwany nie przedstawil zadnego dowodu na odparcie tej tezy, a jego twierdzenia w tym zakresie Sad



uznal za goloslowne. Jezeli pozwany uwazal, Ze roszczenie jest niezasadne a wysoko$¢ naleznoéci jest inna, anizeli
wynika z wyliczenn powoda, mogl przedstawi¢ dowody na potwierdzenie swoich twierdzen. Przede wszystkim mog}
przedstawi¢ dowody splaty pozyczki, czego nie uczynil.
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Zarzut najdalej idacy podniesiony w sprzeciwie od wyroku zaocznego to nieistnienia umowy (z uwagi na chorobe
psychicznag pozwanego, skutkujacej brakiem skutecznego zawarcia tej umowy).

Zgodnie z art. 82 k.c. niewazne jest o§wiadczenie woli zloZone przez osobe, ktora z jakichkolwiek powod6w znajdowata
sie w stanie wylaczajacym Swiadome albo swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli. Dotyczy to w szczegolno$ci
choroby psychicznej, niedorozwoju umystowego albo innego, chociazby nawet przemijajacego, zaburzenia czynnosci
psychicznych.

Ciezar wykazania zarzutu niewazno$ci umowy spoczywal na stronie pozwanej i w ocenie Sadu ciezarowi temu pozwany
nie podolal. W. K. powolal sie na swoja chorobe psychiczna, ktéra miala uniemozliwi¢ mu $wiadomg swobode
powziecia decyzji i wyrazenia woli co do zawarcia umowy z 6 marca 2015 T.

Przepis art. 82 k.c. reguluje dwie grupy stanéw faktycznych powodujacych wady o$wiadczenia woli, a mianowicie:
stan wylaczajacy Swiadomosé oraz
stan wylaczajacy swobode.

Stan braku $wiadomosci lub swobody nie musi by¢ calkowity i zupelny, wystarczy ze jest on na tyle znaczny, ze
w konkretnych okolicznoSciach faktycznych prowadzi do wady o$wiadczenia woli. Nie mozna przy tym a priori
przyjmowac stanu wylaczajacego $wiadomosé nawet oséb chorych psychicznie lub niedorozwinietych umystowo - i to
nawet wtedy, gdy sa ubezwlasnowolnieni catkowicie lub czeSciowo, poniewaz w danym momencie dziata¢ oni mogli z
wystarczajacym rozeznaniem. Stan wylaczajacy Swiadomo$é, to brak rozeznania, niemozno$é¢ rozumienia zachowan
wlasnych i zachowan innych os6b, niezdawanie sobie sprawy ze znaczenia i skutkow wlasnego postepowania. Musi
on wynikaé z przyczyny wewnetrznej, a zatem z polozenia, w jakim znajduje sie osoba skladajaca oswiadczenie woli,
a nie z okolicznoéci zewnetrznych, w jakich sie znalazla. Natomiast powziecie decyzji i wyrazenie woli jest swobodne,
gdy zaré6wno sam proces decyzyjny, jak i uzewnetrznienie woli, nie byly zakl6cone przez zadne destrukcyjne czynniki
wynikajace z aktualnych wlasciwosSci psychiki lub procesu mys$lowego osoby skladajacej o$wiadczenie woli. Stan
wylaczajacy swobode w powzieciu decyzji i wyrazeniu woli rowniez musi by¢ odniesiony do stanu psychiki i intelektu
osoby skladajacej o§wiadczenie woli (por. wyrok SA w Szczecinie z 12 stycznia 2021 r., sygn. akt I ACa 345/19, wyrok
SA w Gdansku z 14 grudnia 2020 r., sygn. akt V ACa 356/20,wyrok SA w Bialymstoku z 23 stycznia 2020 r., sygn.
akt I ACa 313/19 oraz z 10
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pazdziernika 2019 r., sygn. akt I ACa 314/19, So w Olsztynie z 31 maja 2019 r., sygn. akt I C 479/16).
*
Rozstrzygniecie podniesionego zarzutu wymagato wiadomosci specjalnych. Zlozona przez pozwanego dokumentacja

medyczna dowodzila, ze leczy sie on na depresje, ze wystepowaly u niego epizody depresyjne ale nie dowodzila,
ze w chwili zawierania umowy pozwany nie znajdowal sie w stanie wystarczajacego rozeznania. Ustalenie stanu



Swiadomosci osoby dokonujacej czynno$ci prawnej wymaga wiadomosci specjalnych, stad tez kluczowe znaczenie
ma tutaj opinia bieglych (art. 278 § 1 k.p.c.), a nie inne dowody w postaci dokumentéw, wyjasnien strony. Nie
oznacza to oczywiScie, ze tego typu dowody sa niedopuszcezalne. Owszem, sa dopuszezalne i nieraz nawet potrzebne dla
pelniejszego wyjasnienia okolicznoSci sprawy, tym niemniej wszystkie te dowody maja jedynie pomocnicze znaczenie
wzgledem dowodu z opinii bieglych. Opinia taka ma charakter przesadzajacy; tylko ona bowiem moze w sposéb
jednoznaczny i niebudzacy watpliwo$ci stwierdzié stopien §wiadomoséci w dacie dokonywania czynnoéci prawnej. Inne
dowody s3 w tej mierze mniej przydatne i moga co najwyzej pehic role pomocnicza (choéby przy opiniowaniu przez
bieglych) (por. wyrok SA w Bialymstoku z 20 stycznia 2017 r., I ACa 126/16).

Jak za§ wynika z opinii bieglego sadowego z zakresu psychiatrii lek med. I. K. (1), przy zawieraniu umowy z 6
marca 2015 r. pozwany W. K. nie znajdowal sie w stanie wylgczajacym $wiadome, swobodne podjecie decyzji i
wyrazania woli. Pozwany leczy sie przewlekle psychiatrycznie. W toku leczenia stawiano mu poczatkowo diagnoze
zaburzen adaptacyjnych, nastepnie zaburzen depresyjnych nawracajacych i ostatecznie zaburzen afektywnych
dwubiegunowych. Dominujace u W. K. byly objawy o typie depresyjnym i wlasnie z powodu tych objawéw byt 3-
krotnie hospitalizowany od 04.05-24.07.2017 r. nasilenie depresji okre§lono jako umiarkowane, od 10.10-22.12.2017
r.- nasilenie depresji okres$lono jako ciezkie, 10.01-29.01.2019 r. - nasilenie depresji okreslono jako lagodne. Pobyty
w szpitalu nie pokrywaja sie z czasem kiedy pozwany zawart przedmiotowa umowe pozyczki tj .6 marca 2015
roku. Depresja nie wplywa na wazno$¢ decyzji woli. Tylko stwierdzenie zaburzenia afektywnego dwubiegunowego u
pozwanego byloby schorzeniem psychicznym wylaczajacym §wiadome |i swobodne podjecie decyzji i wyrazenie woli.
Musi przy tym wystapi¢ udokumentowany epizod maniakalny, ktéry powoduje stan wylaczajacy $wiadome i swobodne
podjecie decyzji i wyrazenie woli. Z dokumentacji medycznej jedynie w za§wiadczeniu prof. J. R. z 22 wrzeénia 2018
roku znajduje sie adnotacja o epizodzie hipomanii wystepujacym w lipcu 2017 roku i trwajacym dwa miesiace, o
ktérym profesor wie jedynie od pozwanego, a nie z wlasnych obserwacji.
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Ponadto Sad Okregowy w Poznaniu III Wydzial Kamy prowadzi postepowanie przeciwko pozwanemu, rowniez zlecit
wykonanie opinii sagdowo-psychiatrycznej, w ktorej W. K. jest oskarzony o to, ze w okresie od 26 kwietnia 2013
roku do 27 wrze$nia 2017 roku dokonal przywlaszczenia przedmiotéw stanowiacych przedmiot uméw leasingowych.
Biegli wydajacy opinie w sprawie karnej na podstawie jednorazowego badania sadowo-psychiatrycznego, zalaczonej
dokumentacji medycznej oraz danych z akt sprawy stwierdzili, ze W. K. w podanym przedziale czasowym ftj.
od 26 kwietnia 2013 roku do 27 wrze$nia 2016 roku mial zachowana zdolno§é rozpoznania znaczenia swoich
czyndéw i pokierowania swoim postepowanie, co oznacza, ze nie zachodza warunki okre$lone w art.31 par.l i 2
kk. Podczas badania w dniu 27 wrze$nia 2022 roku biegli stwierdzili co prawda u W. K. faze depresyjng w
przebiegu zaburzen afektywnych dwubiegunowych, jednak wyraznie zaznaczyli, Ze przeprowadzona przez nich
szeroka analiza dokumentacji medycznej i stanu psychicznego W. K. w datach wszystkich czynéw objetych aktem
oskarzenia pozwala na sformulowanie wniosku, ze W. K. mial zachowana zdolno$¢ rozpoznania znaczenia swoich
czynow i pokierowania swoim postepowaniem. Dzialanie W. K. charakteryzowalo sie celowg, ztozona aktywno$cig
jak planowanie, analizowanie, bylo przemys$lane, rozciagniete w czasie, realizowane konsekwentnie do osiagniecia
okre§lonego celu, wynikalo ze zrozumialych psychologicznych motywow.

Ponadto Sad Okregowy w Poznaniu III Wydzial K. prowadzi postepowanie przeciwko pozwanemu, rowniez zlecil
wykonanie opinii sagdowo-psychiatrycznej, w ktorej W. K. jest oskarzony o to, ze w okresie od 26 kwietnia 2013
roku do 27 wrze$nia 2017 roku dokonal przywlaszczenia przedmiotéw stanowigcych przedmiot umow leasingowych.
Biegli wydajacy opinie w sprawie karnej na podstawie jednorazowego badania sgdowo-psychiatrycznego, zalgczonej
dokumentacji medycznej oraz danych z akt sprawy stwierdzili, ze¢ W. K. w podanym przedziale czasowym tj.
od 26 kwietnia 2013 roku do 27 wrze$nia 2016 roku mial zachowana zdolno$¢ rozpoznania znaczenia swoich
czyndéw i pokierowania swoim postepowanie, co oznacza, ze nie zachodzg warunki okre§lone w art.31 par.l i 2



kk. Podczas badania w dniu 27 wrzesnia 2022 roku biegli stwierdzili co prawda u W. K. faze depresyjna w
przebiegu zaburzen afektywnych dwubiegunowych, jednak wyraznie zaznaczyli, ze przeprowadzona przez nich
szeroka analiza dokumentacji medycznej i stanu psychicznego W. K. w datach wszystkich czynéw objetych aktem
oskarzenia pozwala na sformulowanie wniosku, ze W. K. mial zachowana zdolno$¢ rozpoznania znaczenia swoich
czynow i pokierowania swoim postepowaniem. Dzialanie W. K. charakteryzowalo sie celowa, zlozona aktywno$cia
jak planowanie, analizowanie, bylo przemys$lane, rozciagniete w czasie, realizowane konsekwentnie do osiagniecia
okreslonego celu, wynikalo ze zrozumialych psychologicznych motywéw.

Rozbieznosé w opinii wykonanej w przedmiotowej sprawie przez biegla I. K. (2), a opinia wydana w sprawie karnej
odnoé$nie tego, czy aktualnie u pozwanego wystepuja zaburzenia afektywne dwubiegunowe nie jest istotna, gdyz biegli
wydajacy opinie w postepowaniu karnym zaznaczyli, ze jedynie w za§wiadczeniu prof. J. R. z 22.09.2018 roku znajduje
sie adnotacja o epizodzie hipomanii, ktéry wystapil w lipcu 2017
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roku i trwal 2 miesigce, poza tym nie ma innego potwierdzenia wystepowania stanéw manii- hipomanii u badanego,
a jak zaznaczyla biegla K. zeby rozpoznaé zaburzenie afektywne dwubiegunowe konieczne jest wystapienie oprocz
epizodéw depresji choc¢by jednego udokumentowanego epizodu hipomaniakalnego, maniakalnego lub mieszanego,
a zaden z lekarzy u ktorych leczyl sie pozwany takich epizodéw osobiScie nie zaobserwowal - nawet w czasie
hospitalizacji, wiedze o epizodzie posiadaja jedynie z wywiadu przeprowadzonego z pozwanym. Co wiecej w opinii
sagdowo-psychiatrycznej wykonanej w sprawie karnej, biegali zaznaczyli, ze wywod prof. R. w zadwiadczeniu z 14
wrze$nia 2021 roku ,ze istnieje duze prawdopodobienstwo, ze czyny ktérych dopuscil sie w latach 2012-2016
dokonywal w stanie hipomaniakalnym, maniakalnym lub mieszanym... ” nie znajduje uzasadnienia w za§wiadczeniu
inie jest to opinia sadowo-psychiatryczna.

Biegla I. K. (1) jak i biegli wydajacy opinie w postepowaniu karnym, zgodnie potwierdzili, ze W. K. mial zachowang
zdolno$¢ rozpoznawania znaczenia swoich czynow i pokierowania swoim postepowaniem. W dniu 6 marca 2015 roku
pozwany nie byl w stanie wylgczajacym $§wiadome i swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, dzialal z pelng
$wiadomosciag i dobrowolnoécia, dzialania pozwanego byly planowane, analizowane i przemy$lane.

Na podstawie powyzszego, Sad nie podzielil zarzutu pozwanego o niewazno$ci umowy z 6 marca 2015 r. i utrzymat
w mocy wyrok zaoczny z dnia 14 grudnia 2020 roku.

Jolanta Czajka-Balon
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