Sygn. akt XIV C 17/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 marca 2022 roku

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydzial Cywilny z siedzibq w Pile
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Jan Sterczala

Protokolant st. prot. Malgorzata Gawronska

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2022 roku w Pile

sprawy z powbdztwa A. O. i W. O.

przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedzibg w W.

o ustalenie i zaplate

1. oddala powddztwo;

2. nie obciaza powod6w obowiazkiem zwrotu pozwanemu kosztow procesu.
Jan Sterczala

Sygn. akt XIV C 17/21

UZASADNIENIE

Pozwem skierowanym przeciwko Bankowi (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W. z dnia 28 grudnia 2020 roku,
powodowie A. i W. O. wnieéli o ustalenie niewaznoéci umowy kredytu hipotecznego nr KH/ (...) z dnia 24 kwietnia
2008 roku zawartej pomiedzy stronami, na mocy ktérej kwota kredytu zostala indeksowana do waluty obcej tj. franka
szwajcarskiego, zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw w przypadku uznania umowy kredytowej za niewazng
kwoty 303.642,37 z} za okres od dnia 25 kwietnia 2008 roku do dnia 30 listopada 2020 roku wraz z ustawowymi
odsetkami za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty, o zasadzenie od pozwanego na rzecz
powoddw zwrotu kosztow procesu, kosztow zastepstwa procesowego w podwdjnej wysokosci stawki minimalnej, w
tym oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz o nieobcigzanie powodéw kosztami procesu w przypadku choéby
cze$ciowej wygranej pozwanego.

W uzasadnieniu powodowie wskazali, ze umowa kredytu uksztaltowana zostala w sposob jednostronny i zawiera
klauzule abuzywne, nieuzgodnione z nimi indywidualnie i sformulowane w sposéb niejednoznaczny. Powodowie
podniesli, ze jako konsumenci nie byli §wiadomi mozliwosci ogromnego wahania kursu franka szwajcarskiego, przy
czym Bank w sposdb nalezyty nie poinformowal ich o przedmiotowym ryzyku walutowym. Stosowane przez Bank
kursy walut, nie zostaly w zaden sposéb precyzyjnie opisane, czym wprowadzily powodéw w blad co do oferowanego
produktu. Ponadto bank ustalat kursy franka szwajcarskiego w sposéb arbitralny. Wskazali réwniez, iz nie byli
nalezycie poinformowani o ryzyku wzrostu stopy procentowej, a nabywany przez nich kredyt zostal przedstawiony im
celowo w jak najlepszym $wietle, uniemozliwiajac im tym samym realng ocene jego najistotniejszych cech, co w pelni
uzasadnia dochodzone pozwem roszczenie.



W odpowiedzi na pozew, pozwany wnidst o oddalenie powodztwa w caloéci oraz o zasadzenie od powoddw na rzecz
pozwanego zwrotu kosztéw procesu, kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych, w tym oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa.

Na rozprawie dnia 14 lutego 2022 roku strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska w sprawie.
Sad ustalil co nastepuje:

W dniu 24 kwietnia 2008 roku, powodowie A. i W. O., pozostajacy w zwigzku malzenskim zawarli z pozwanym
Bankiem (...) S.A. z siedzibg w W., umowe kredytu hipotecznego nr KH/ (...) na kwote 394.334,44 zt w celu
splaty kredytu samochodowego, splaty kart kredytowych oraz splaty innego kredytu mieszkaniowego. Przedmiotem
kredytowania byla nieruchomo$é gruntowa polozona w D. o numerze 408/1. Umowa zawarta zostala na okres
360 miesiecy, a kredyt indeksowany byl do waluty obcej — franka szwajcarskiego. Zgodnie z umowa indeksacja
nastepowala po przeliczeniu wyplaconej kwoty zgodnie z kursem kupna (...) wedlug tabeli kurséw, obowiazujacej
w Banku w dniu uruchomienia kredytu lub transzy. Bank zobowigzal sie rownoczesdnie, iz o wysoko$ci pierwszej
raty, kwocie kredytu wyrazonej w (...) oraz jej rownowartoéci w zlotych polskich zgodnie z kursem kupna franka
szwajcarskiego obowigzujacym w Banku poinformuje Kredytobiorcow pismem. Wskazano jednocze$nie, ze zmiany
kurséw walut w trakcie calego okresu kredytowania maja wplyw na wysoko$¢ zaciagnietego zobowiazania oraz rat
kapitalowo — odsetkowych. Ustalono, iz kredyt wyplacony zostanie w II transzach w walucie polskiej. O uruchomieniu
kredytu decydowaé mieli powodowie, skltadajac dyspozycje wyplaty i wskazujac termin, kiedy ma nastapic.

Kredyt oprocentowany zostal wedlug zmiennej stopy procentowej, zgodnie z § 6 niniejszej umowy i w dniu
sporzadzenia umowy wynosilo 3,0605 % w stosunku rocznym, stanowiagcym sume stopy referencyjnej LIBOR 3M (
(...)), obowigzujacej w dniu podpisania umowy oraz stalej marzy Banku wynoszacej 1, (...).p. Zmiana oprocentowania
nastepuje w zaleznoS$ci od zmiany stopy referencyjnej, zmieniajacej sie w cyklu kwartalnym.

Powodowie na mocy umowy zobowiazali sie do splaty kredytu w miesiecznych ratach. Kwoty rat kapitalowo —
odsetkowych okres§lone mialy by¢ w walucie obcej ( (...)), a splacane w polskich zlotych, po zastosowaniu kursu
sprzedazy danej waluty, zgodnie z Tabela Kurséw obowiazujaca w Banku w dniu splaty raty. Splata rat nastepowac
miala poprzez potracanie przez Bank naleznych mu kwot z rachunku powodéw posiadanego u pozwanego.

Calkowity koszt kredytu na dzien zawarcia Umowy wynosil 330.604,05 zl, a rzeczywista roczna stopa oprocentowania
w skali roku — 4,95%.

Integralng cze$¢ umowy stanowil regulamin kredytowania oséb fizycznych w ramach ustug bankowosci hipotecznej
w Banku (...) S.A., z ktérym powodowie zapoznali sie przed podpisaniem umowy.

Powodowie podczas procedury podpisywania umowy kredytowej udzielili Bankowi pelnomocnictwa, zgodnie z ktérym
upowaznili Bank, by przy pobieraniu srodkéw pienieznych z rachunku bankowego powodéw, stosowal kurs zgodnie
z obowigzujaca w nim tabelg kurséw w dniu ich pobierania.

Powodowie otrzymali od pozwanego dokument stanowiacy informacje o konsekwencjach ekonomicznych zawierane;j
przez nich umowy kredytowej, w tym o istnieniu ryzyka walutowego i zmiennej stopy procentowej. Dokument ten
przeznaczony byl dla wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej. A.
i W. O. wlasnorecznie podpisali oSwiadczenie o zapoznaniu sie z powyzsza informacja, deklarujac tym samym, iz jako
pierwsza przedstawiona zostala im oferta kredytu zlotéwkowego.

Podczas podpisania umowy kredytowej, powodowie nie zadawali zadnych pytan, a umowa byla dla nich zrozumiala.
Pracownik Banku dal powodom czas na spokojne zapoznanie sie z jej trescia.

Dyspozycje o wyplaty Srodkéw kredytu powodowie ztozyli w dniu 7 maja 2008 roku, a wyplata nastapila 6 dni p6zniej,
tj. 13 maja 2008 roku.



Pismem z dnia 19 grudnia 2020 roku skierowanym do pozwanego, powodowie powolali sie na fakt niewaznosci
zawartej miedzy stronami umowy z dnia 24 kwietnia 2008 roku, domagajac sie tym samym uznania jej niewazno$ci
przez pozwanego oraz wzywajac do dokonania rozliczenia polegajacego na wzajemnym zwrocie Swiadczen. Wniesli
jednoczeénie o zwrot na ich rzecz, w terminie 3 dni od dnia otrzymania niniejszego pisma wszelkich uiszczonych przez
siebie rat, lacznie z odsetkami i kosztami kredytu.

Powodowie wywiazuja sie z zawartej umowy kredytowej i w dalszym ciagu splacajg raty zaciagnietego przez siebie
zobowigzania.

/umowa kredytu nr KH/ (...) (k.295-300), regulamin kredytowania (k.301-310),pelnomocnictwo (k.206v.),
dyspozycja wyplaty §rodkéw z kredytu (k.217), pismo pozwanego z 19.03.2008r.,, Informacja dla Wnioskodawcow,
ubierajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie
procentowej’(k.241-242), pismo powoddw z dnia 19.12.2020r. (k.55v.),zeznania §wiadka A. K. (k.348-351),zeznania
Swiadka J. C. (k.382-385), przestuchanie powodow (k.336-339)/

Powyzszy stan faktyczny, Sqd ustalil w oparciu o nastepujacq ocene dowodow

Stan faktyczny sprawy nie byl przedmiotem sporu. Wynikal on z reszta w oczywisty sposob z tresci dolaczonych do
akt sprawy dokumentéw, ktorych prawdziwo$c i autentyczno$c nie budzi watpliwosci i ktora nie byla kwestionowana
w toku procesu.

Zeznania $wiadka A. K., bedacej pracownikiem Banku (...) uzna¢ nalezalo za wiarygodne, spojne, logiczne i rzetelne.
Swiadek w dokladny i wyczerpujacy sposob opisala praktyki stosowane przez bank, a takze cala procedure zwigzana
z zawarciem miedzy klientem a bankiem umoéw kredytowych indeksowanych do waluty franka szwajcarskiego.

Swiadek J. C. jest pracownikiem banku od 1995 roku. Swiadek nie ma bezpoéredniego kontaktu z klientem, bowiem
kieruje Departamentem Kontroli Ksiegowej. Zeznania §wiadka uznaé nalezalo za wiarygodne i spdjne.

Powdd zeznawal w sposob jedynie czeSciowo wiarygodny. Za wiarygodne uznaé¢ nalezalo twierdzenia powoda w
zakresie w jakim wskazywal, ze podczas zawierania umowy kredytu, pracownicy banku dali powodom swobodna
mozliwo$¢ zapoznania sie z treScia umowy oraz ze po jej przeczytaniu wraz z malzonka nie mieli zadnych pytan do
pracownika. Ponadto potwierdzil, iz umowa w chwili jej podpisania wydawala sie dla powodéw zrozumiala. Powod
wskazal réwniez, iz fakty zwigzane ze splatami rat opierali na zalozeniach. Za niewiarygodne nalezy uznac twierdzenia
powoda, w zakresie w jakim wskazywal, Ze nie przedstawiono im oferty zaciagniecia kredytu zlotdbwkowego. Pozostaje
to w sprzecznoéci ze zgromadzonym w aktach sprawy materialem dowodowym, w szczegdlno$ci z podpisanym przez
powoddw o$wiadczeniu, iz takowa oferta zostala im przedstawiona.

Powodka potwierdzila w pelni zeznania powoda i informacyjnie wyjaénila czym podyktowana byta wspolna decyzja
malzonkoéw o zaciggnieciu kredytu w walucie obcej.

Sad pominagl dowo6d z opinii bieglego na podstawie art. 235 (2) § 1 pkt 2 k.p.c. uznajac go za nieistotny dla
rozstrzygniecia sprawy.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Powddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie.

Rozwazania w tym zakresie nalezy rozpoczaé od przytoczenia art. 385" § 1 k.c. Stanowi on: § 1. Postanowienia umowy
zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiazki w
sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne).
Nie dotyczy to postanowien okreSlajacych gtowne §wiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly
sformulowane w sposéb jednoznaczny. § 2 Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony



sq zwigzane umowa w pozostalym zakresie. § 3 Nieuzgodnione indywidualnie s3 te postanowienia umowy, na ktérych
tre$¢ konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczego6lnosSci odnosi sie do postanowien umowy przejetych z
wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta. § 4. Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo
uzgodnione indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.

W niniejszej sprawie nie ulega watpliwoéci, iz w treSci zaskarzonej przez strone powodowa umowy znalazly sie
postanowienia, ktére mozna bylo uzna¢ za abuzywne.

Z art. 385" § 1 k.c. wynika, Ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi s3 takie zapisy, ktore: 1) znajduja sie w
umowie zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem, jednak 2) nie zostaly z nim indywidualnie uzgodnione a przy
tym 3) ksztaltuja jego prawa i obowiazki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami razgco naruszajac jego interesy
oraz 4) nie okreslaja jednoznacznie sformulowanych gléwnych §wiadczen stron, w tym ceny lub wynagrodzenia.

Powyzszy przepis wprowadza dwuelementowe kryterium oceny, czy postanowienie umowy ksztaltujace prawa i
obowiazki konsumenta ma charakter niedozwolony. Elementami tymi sa sprzeczno$¢ z dobrymi obyczajami i razace
naruszenie intereséw konsumenta.

»Dobre obyczaje” to klauzula generalna, ktorej zadaniem jest wprowadzenie mozliwosci dokonania oceny tresci
umowy w $wietle norm pozaprawnych. Chodzi przy tym o normy moralne i obyczajowe, akceptowane powszechnie
albo w okreslonej sferze, na przyklad w obrocie profesjonalnym, w okre$lonej branzy, w stosunkach z konsumentem
itp. Przez dobre obyczaje nalezy zatem rozumieé pozaprawne reguly postepowania wyznaczane przez etyke, moralnoéc
i spolecznie aprobowane zwyczaje. W obrocie konsumenckim sg to wiec takie wymogi jak: szacunek wobec partnera,
uczciwo$é, szczero$é, lojalnosé, rzetelnosé czy fachowosé. Sprzeczne z dobrymi obyczajami beda postanowienia umow,
ktore nie pozwalaja na realizacje tych wartoSci. W szczegolno$ci dotyczy to takich postanowien, za pomoca ktérych
przedsiebiorca nielojalnie ksztaltuje prawa i obowiazki konsumenta w sposob nieuwzgledniajacy jego shusznych
interesow (por. uchwata SN z dnia 29 czerwca 2007 1., III CZP 62/07, OSNC 2008/7-8/87).

Razace naruszenie intereso6w konsumenta jest elementem oceny, ktére wprowadza wymaog prawnie istotnego stopnia

sprzeczno$ci postanowienia umowy z dobrymi obyczajami. Ustawodawca postuzyt sie w art. 385" k.c. pojeciem
razgcego naruszenia intereséw konsumenta, co mogloby sugerowaé ograniczenie stosowania tego przepisu tylko
do przypadkéw bardzo powaznych, skrajnych. Jednak w art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 ta sama przestanka zostata
okreslona jako spowodowanie powaznej i znaczacej nierownowagi wynikajacych z umowy praw i obowiazkoéw stron

ze szkodg dla konsumenta. W tej sytuacji wymog dokonywania wykladni art. 385" k.c. w zgodzie z postanowieniami
i celem dyrektywy 93/13 powoduje konieczno$é rozszerzajacej wykladni pojecia razacego naruszenia interesow
konsumenta, celem objecia nim réwniez przypadkéw naruszen powaznych, choé nie razacych w tradycyjnym
rozumieniu tego slowa w polskim prawie cywilnym. Razace naruszenie intereséw konsumenta ma wiec miejsce,
gdy postanowienia umowy powaznie odbiegajg od sprawiedliwego wywazenia praw i obowiazkéw stron, skutkujac
nieusprawiedliwiona dysproporcja na niekorzy$¢é konsumenta.

W niniejszej sprawie jako postanowienia abuzywne, nalezy uzna¢ zapisy umowy dotyczace indeksowania udzielonego
powodom kredytu do waluty obcej, tj. franka szwajcarskiego w powiazaniu z obowigzkiem jego splaty wedlug kursu
kupna waluty franka w momencie splaty. Sa to wiec postanowienia: § 2 ust. 2, § 7 ust. 1. Na mocy tychze regulacji,
pozwany Bank mial pelng swobode w jednostronnym okresleniu kursu, po ktérym nastepowalo bedzie przeliczenie rat
z waluty indeksacji na zlote. Postanowienia te dawaly Bankowi nieuzasadniong swobode w jednostronnym okreslaniu
rzeczywistego rozmiaru zobowigzania kredytobiorcy w zakresie splaty kredytu. W efekcie, w przypadku, gdy kurs
waluty obcej znaczaco wzrastal w stosunku do polskiego zlotego, rata kredytu rowniez rosla, czego konsekwencja
byla istotna zmiana wysokoéci aktualnego salda zadluzenia, a co mialo miejsce na kanwie niniejszej sprawy. Zdaniem
Sadu bylo to wobec powodow niemoralne i nieuczciwe, a zawarta umowa byla wysoce ryzykowna i naruszala interesy
powodow, ktorzy nie mieli pelnej §wiadomosSci o ryzyku kursowym.



Podsumowujac powyzsze uwagi, wskaza¢ mozna, ze w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszaja
interesy konsumenta takie postanowienia umowne, ktore, przez nierzetelne, czy nieuczciwe wykorzystanie zaufania
konsumenta i braku po jego stronie odpowiedniej wiedzy, powoduja nieusprawiedliwiong nier6wnowage kontraktowa
na korzy$¢ przedsiebiorcy.

Pod rozwage nalezalo jednak wzia¢ kwestie dopuszczalnoéci uniewaznienia przez Sad zawartej miedzy stronami
umowy kredytowej w caloéci, o co z reszta powodowie wnosili, a co w rezultacie sprowadzaloby sie do zasadzenia
od pozwanego na rzecz powodow wszelkich dotychczas uregulowanych przez nich rat kredytu. Dokonujac analizy
niniejszej sprawy oraz jej realiow, zdaniem Sadu takowe rozwiazanie byloby zbyt daleko idace. W ocenie Sadu,
punktem wyjScia dla stron powinna by¢ proba ,ratowania” stosunku prawnego wiazacego strony. Mogloby to sie odby¢
chocby poprzez wyeliminowanie z laczacej strony umowy postanowien niedozwolonych i dokonanie z tego tytulu
wzajemnego rozliczenia miedzy stronami. Poglad ten podzielil rowniez Sad Apelacyjny w Warszawie w wyroku z dnia
14 pazdziernika 2019 roku, sygn. akt VI Aca 264/19, w ktdrego ocenie istnieje realna mozliwoé¢ dalszego wykonywania
umowy, pomimo uznania niektorych jej postanowien za niedozwolone, a tym samym brak jest mozliwoéci uznania,
iz umowa taka jest niewazna. Mimo panujacej tezy, iz wowczas nie byloby mozliwoSci ustalenia oprocentowania
kredytu, zdaniem Sadu nie ma przeszkdod by stawke LIBOR stosowana w przypadku kredytow walutowych stosowac
przy pominieciu klauzul abuzywnych niniejszej umowy. Po ich wyeliminowaniu , umowa miedzy stronami nie narusza
prawa oraz zasad wspdlzycia spolecznego, a takze nie sprzeciwia sie wlasciwos$ci stosunku umowy kredytowe;j.

Majac powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. Zgodnie z nim w wypadkach szczegblnie uzasadnionych
sad moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$c kosztow albo nie obcigzaé jej w ogdle kosztami.

W niniejsze sprawie, orzekajac o kosztach procesu, Sad odniosl sie do zasady stusznoSci. Jak juz wczeéniej
wspomniano, Sad mimo, iz oddalil powbddztwo, w duzej mierze podzielil stanowisko powodéw, co do abuzywnosci
postanowien laczacej strony umowy i uznat je za sluszne. W zwigzku z tym, mimo przegrania procesu przez strone,
Sad majac na uwadze powyzsze uznal za uzasadnione nie obcigzanie powodéw obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu
stronie pozwane;j.

sedzia Jan Sterczala



