Sygn. akt XIV C 207/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2024 roku

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydzial Cywilny
z siedziba w Pile

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy sedzia Jacek Grudzinski

Protokolant st. sekr. sad. Agnieszka Oszczypata

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2024 roku w Pile

sprawy z powodztwa A. N. (1) i M. N.

przeciwko (...) Spétka Akcyjna z siedzibg w W.

o zaplate i ustalenie

1. Oddala powddztwo w zakresie zadania gléwnego;

2. Zasadza od pozwanego (...) Spoltka Akcyjna z siedzibg w W. na rzecz powodow A. N. (1) i M. N. lgcznie kwoty:

a) 4.281,21 7zl (cztery tysiace dwieScie osiemdziesiat jeden zlotych 21/100) z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od
dnia 06.10.2020 r. do dnia zaplaty,

b) 9.704,62 CHF (dziewieé¢ tysiecy siedemset cztery franki szwajcarskie 62/100) z ustawowymi odsetkami za
opdznienie od dnia 19.05.2021 r. do dnia zaplaty;

3. Oddala powo6dztwo ewentualne w pozostalej czeSci;

4. Zasadza od powodéw solidarnie na rzecz pozwanego 3.332,63 zl (trzy tysiace trzysta trzydzie$ci dwa zlote 63/100
tytulem kosztéw procesu, z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia
zaplaty.

Jacek Grudzinski

sygn. akt XIV C 207/21

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 23 lutego 2021 r. powodowie A. N. (1) i M. N., wskazujac jako pozwanego (...) Spotka Akcyjna z
siedzibg w W., wniesli o:

1. zasadzenie od strony pozwanej na rzecz powodéw lacznie kwoty 16.742,26 zt oraz kwoty 34.142,23 CHF tytulem
bezpodstawnego wzbogacenia pozwanej w zwigzku z niewazno$cia zawartej przez strony umowy kredytu i pobraniem
Swiadczen niezaleznych w okresie od 10.03.2011 r. do 08.10.2020 r. wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie
liczonymi:



a) co do kwoty 16.742,26 zl od dnia 06.10.2020 r. do dnia zaplaty,
b) co do kwoty 34.142,23 CHF od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwu do dnia zaplaty;

2. ustalenie nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego kredytu wynikajacego z umowy kredytu nr (...) z
dnia 09.03.2010 .

ewentualnie, w przypadku uznania przez sad umowy zawartej przez strony za zgodna z prawem i mogaca dalej

obowiazywaé w ksztalcie pozbawionym zapiséw abuzywnych, powodowie wnie$li o:

3. zasadzenie od strony pozwanej na rzecz kazdego z powodow lacznie kwoty 4.281,21 zl oraz kwoty 34.142,23 CHF
tytulem bezpodstawnego wzbogacenia pozwanej w zwiazku z pobraniem $rodkow tytutem splaty kredytu w zawyzonej
wysokos$ci w okresie od 10.03.2011 r. do 08.10.2020 r. wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie liczonymi:

a) co do kwoty 4.281,21 zt od dnia 06.10.2020 r. do dnia zaplaty,
b) co do kwoty 34.142,23 CHF od dnia nastepnego po dniu doreczenia pozwu do dnia zaplaty.

Powodowie wniesli takze o zasadzenie od strony pozwanej na rzecz strony powodowej zwrotu kosztow procesu wedlug
norm przepisanych, w tym oplat skarbowych od pelnomocnictw oraz kosztéw zastepstwa procesowego w wysokosci
dwukrotnoéci stawki minimalnej, wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie liczonymi od dnia prawomocnosci
wyroku do dnia zaplaty.

W odpowiedzi na pozew z dnia 28 czerwca 2021 r. pozwany (...) Spolka Akeyjna z siedziba w W. wnio6st o oddalenie
powbdztwa w caloéci i o zasadzenie od powoddw na rzecz pozwanego kosztdw postepowania, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie w dniu 12 wrzeénia 2023 r. strony podtrzymaly swoje zadania i twierdzenia.
Sad ustalil, co nastepuje:
Powodowie M. i A. N. (1) sa malzenstwem.

Powodowie chcieli kupi¢ dom jednorodzinny na rynku wtérnym. W 2010 roku zaczeli poszukiwac kredytu, przy
pomocy ktorego zamierzali sfinansowa¢ nabycie nieruchomo$ci. Najpierw dowiadywali sie 0 mozliwo$é¢ uzyskania
kredytu w Banku (...), w ktorym mieli rachunek bankowy; przedstawiona im w tym banku oferte kredytowa uznali
jednak za nieatrakcyjna. Potem udali sie do (...) Banku SA (dzialajacego pod nazwa handlowa (...) SA).

15 stycznia 2010 r. M. N. i A. N. (1) zlozyli wniosek o udzielenie kredytu mPlan hipoteczny. We wniosku jako kwote
wnioskowang kwote kredytu wskazano 235.000 zl; jako walute kredytu wskazano CHF, okres kredytowania 480
miesiecy. Jako przedmiot kredytowania wskazano we wniosku nieruchomo$é¢ potozong w W. przy ulicy (...); jako
zbywcy nieruchomoéci zostali wskazani W.i1. S..

W dniu 9 marca 2010 r. pomiedzy (...) Bankiem SA z siedziba w W. (Bankiem), reprezentowanym przez M. L. i M.
B., a M. N.i A. N. (1) (Kredytobiorca), zostala zawarta umowa Nr (...) o kredyt hipoteczny dla o0séb fizycznych (...)
Waloryzowany Kursem CHF. Najwazniejsze postanowienia tej umowy wygladaly w sposéb nastepujacy:

§ 1. Dane o Kredycie

1. Cel kredytu: finansowanie zakupu dzialki gruntu oznaczonej numerem ew. (...)i (...), zabudowanej budynkiem
mieszkalnym, polozonej w miejscowosci W., gmina W..

2. Kwota Kredytu: 235.000 zt



3. Waluta waloryzacji Kredytu: CHF

3A. Kwota kredytu wyrazona w walucie waloryzacji na koniec dnia 2010-01-28 wedlug kursu kupna waluty z
tabeli kursowej (...) Banku SA wynosi 87.250,31 CHF. Kwota niniejsza ma charakter informacyjny i nie stanowi
zobowigzania Banku. Warto$¢ kredytu wyrazona w walucie obcej w dniu uruchomienia kredytu moze by¢ r6zna od
podanej w niniejszym punkcie.

4. Okres kredytowania 480 miesiecy, tj. od dnia 2010-03-09 do dnia 2050-03-10.
§ 3. Prawne zabezpieczenie kredytu

1. Hipoteka kaucyjna wpisana na pierwszym miejscu do kwoty 352.500 zt ustanowiona na nieruchomosci okreslonej
w§ 2.

§ 5. Dodatkowe warunki

1. Oéwiadczenie o poddaniu sie egzekucji do kwoty 470.000 zl.

§ 6. Wyplata Kredytu

1. Spos6b wyplaty kredytu: kwota 235.000 zl rachunek bankowy Zbywcy wskazany w akcie notarialnym.
§ 7. Rachunek splaty Kredytu

1. Splata kredytu nastepuje na podstawie nieodwolanego przez czas trwania niniejszej Umowy zlecenia dokonywania
przelewu z rachunku eKonto nr (...).

§ 8 Uruchomienie Kredytu

1. Kwota uruchomionego Kredytu wyrazona w walucie CHF jest okre$§lona na podstawie kursu kupna waluty CHF z
tabeli kursowej (...) Banku SA z dnia i godziny uruchomienia Kredytu.

§ 10. Oprocentowanie Kredytu

1. Kredyt oprocentowany jest wedlug zmiennej stopy procentowej, ktéra w dniu wydania decyzji kredytowej przez
mBank ustalana jest w wysoko$ci okres$lonej w § 1 ust. 8 zdanie pierwsze.

2. W zwiazku z przystapieniem Kredytobiorcy do promocji ,Powrdt Franka” wysoko$¢ zmiennej stopy procentowej w
dniu wydania decyzji kredytowej ustalona zostala jako stawka bazowa LIBOR 3M z dnia 2009-09-29 powiekszonej o
stala w calym okresie kredytowania promocyjna marze mBanku w wysokoéci 3,80 %.

§ 11. Splata Kredytu - wysoko$¢ rat

1. Kredytobiorca zobowiazuje sie do splaty kapitalu wraz z odsetkami miesiecznie w ratach kapitalowo-odsetkowych
okres$lonych w § 1 ust. 5, w terminach i kwotach zawartych w Harmonogramie splat.

2. Harmonogram splat Kredytu stanowi zalgcznik nr 11 integralna cze$¢ umowy; sporzadzony jest w formie wydruku
komputerowego niewymagajacego podpisu stron niniejszej umowy i jest wysylany kredytobiorcy listem poleconym w
terminie 14 dni od daty uruchomienie kredytu. Harmonogram sptlat jest sporzadzany w CHF.

4. Raty kapitalowo-odsetkowe splacane sa w zlotych po uprzednim ich przeliczeniu wg kursu sprzedazy CHF z tabeli
kursowej (...) Banku S.A. obowiazujacego na dzien splaty z godziny 14:50.

6. Zmiana wysoko$ci spreadu walutowego oraz kursu walutowego wplywa na wyrazong w zlotych warto$é rat
kapitalowo odsetkowych.



§ 12. Splata Kredytu - sposob

1. Kredytobiorca zleca i upowaznia mBank do pobierania $rodkéw pienieznych na splate kapitatu i odsetek z tytulu
udzielonego Kredytu oraz upowaznia mBank do pobierania $rodkéw pienieznych na finansowanie skladek, o ktérych
mowa w § 4 z rachunku eKonto okre$§lonego w § 6. Niniejsze zlecenie oraz upowaznienia sa nieodwolalne i wygasaja
po catkowitym rozliczeniu kredytu.

2. Kredytobiorca zobowigzany jest zapewni¢ na rachunku eKonto okre§lonym w § 7, w terminach zawartych w
Harmonogramie splat, §rodki odpowiadajace wysoko$ci wymagalnej raty kapitalu i odsetek.

§ 26. Inne postanowienia - Regulamin i przepisy prawne

W sprawach nieuregulowanych w Umowie stosuje sie postanowienia ,Regulaminu udzielania kredytow i pozyczek
hipotecznych dla oséb fizycznych w ramach mPlanéw”. Kredytobiorca o$wiadcza, ze przed zawarciem Umowy
powyzszy Regulamin zostal mu doreczony i ze uznaje jego wigzacy charakter. W dalszej kolejnosci w sprawach
nieuregulowanych w umowie stosuje sie przepisy obowigzujacego prawa.

§ 29. Oswiadczenia Kredytobiorcy

2. Kredytobiorca o$wiadcza, ze zostal dokladnie zapoznany z warunkami udzielania kredytu zlotowego
waloryzowanego kursem waluty obcej, w tym w zakresie zasad dotyczacych splaty kredytu i w pehni je akceptuje.
Kredytobiorca jest Swiadomy, ze z kredytem waloryzowanym zwiazane jest ryzyko kursowe oraz ryzyko zmiany
spreadu walutowego, a ich konsekwencje wynikajace z niekorzystnych wahan kursu ztotego wobec walut obcych moga
mie¢ wplyw na wysoko$¢ rat Kredytu oraz wzrost kosztéw obstugi kredytu.

W dniu 20 marca 2012 r. zostal podpisany aneks do umowy kredytowej z 09.03.2010 r., zgodnie z ktérym
kredytobiorcy uzyskali mozliwoé¢ dokonywania w czasie obowiazywania umowy zmian waluty splaty kredytu ze
zlotych polskich na walute waloryzacji oraz z waluty waloryzacji na zlote polskie.

(wniosek o udzielenie kredytu z 15.01.2010 r. k. 88-92, umowa o kredyt hipoteczny z 09.03.2010 r. k. 26-31, aneks do
umowy kredytu z 20.03.2012 r. k. 32-33 v. zeznania M. P. k. 130-131; przestuchanie powodéw k. 137-138 v. i 217-217
V. W zw. Z k. 122-123)

W dniu 20 kwietnia 2010 r. Bank uruchomil kredyt i przekazal na rachunek bankowy zbywcoéw nieruchomosci kwote
235.000 zt. Malzonkowie kupili nieruchomos¢ polozona przy ulicy (...) i do dzisiaj tam mieszkaja.

(potwierdzenie wykonania dyspozycji k. 71, zaSwiadczenie pozwanego z 31.05.2021 r. z zalacznikiem k. 72-77;
przestuchanie powodow k. 137-138 v. i 217-217 v. w zw. z k. 122-123)

Poczatkowo powodowie splacali kredyt w zlotowkach. Splata odbywala sie ten sposob, ze raty kredytowe (kapitalowo-
odsetkowe) byly pobierane z rachunku w tym celu zalozonego w pozwanym banku a powodowie zapewniali
odpowiednia ilo§¢ srodkéw na rachunku. Raty kredytu byly ustalane wedtug kursu sprzedazy CHF z tabeli kursowej
(...) Banku SA ( (...) SA) obowigzujacego na dzien splaty z godziny 14.50. Po podpisaniu aneksu z 20 marca 2012 r.,
poczawszy od 10 kwietnia 2012 r. powodowie dokonywali splat rat kredytu w walucie CHF. Z tytutu splat rat kredytu
w wyzej wskazanych okresach powodowie uiécili na rzecz pozwanego Banku 16.742,23 zt i 34.142,23 CHF.

23 wrze$nia 2020 r. M. i A. N. (2) wystosowalido (...) SA z siedzibg w W. reklamacje dotyczacg umowy o kredyt nr (...),
w ktorej, powolujac sie na przepis art. 3 ustawy z dnia 05.08.2015 r. o rozpatrywaniu reklamacji przez podmioty rynku
finansowego i o Rzeczniku Finansowym, wnie§li o zwrot nienaleznie pobranych §rodkdéw w zwiazku z niewaznoécia
przedmiotowej umowy w $wietle przepiséw prawa - w kwocie 156.684,53 zl, jak rowniez w przypadku zanegowania
skutku w postaci niewaznos$ci wskazanej umowy, zwrot nienaleznie pobranych rat kapitalowo- -odsetkowych w okresie
od 11.10.2010 r. do 10.08.2020 r. w zwiazku z zawarciem w tre$ci umowy niedozwolonych postanowien umownych,



ktorych tre$é miata wplyw na wysokos$é splaconych przez powodow rat kredytu — w kwocie 42.641,17 zt. Pozwany bank
odmowil uwzglednienia reklamacji.

Roéznica pomiedzy wysokoécig wplat faktycznie dokonanych w okresie od dnia 10 marca 2011 roku do dnia 10 sierpnia
2020 roku a wysoko$ciag wplat, ktére bylyby nalezne w tym okresie, gdyby przedmiotowa umowa nie zawierata
mechanizmu denominacji, wynosi 4.286,74 zti 9.704,62 CHF.

(reklamacja z 23.09.2020 1. k. 42-45v., odpowiedzZ na klamacje k. 46-47v.; opinia bieglej K. J. k. 151-177; przestuchanie
powodow k. 137-138 v. i 217-217 v. w zw. z k. 122-123)

Powyzszych ustaleni dokonano przy uwzglednieniu nizej przedstawionej oceny dowoddw.

Dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy, na podstawie ktérych Sad dokonat ustaleni, nie budzily watpliwosci co do
swojej prawdziwoéci, jak tez nie byly przez strony podwazane pod jakimkolwiek wzgledem. Dlatego Sad uznal je za w
pelni godne zaufania. Pozostale dokumenty nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Zeznania $wiadka M. P. (2), cho¢ w zasadniczej czeSci wiarygodne, nie moga mieé istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy. Co prawda Swiadek byl pracownikiem pozwanego banku, jednak wykonywal prace w
scentrali”, nie mial bezposredniego kontaktu z klientami banku, tym samym nie mial wiedzy o okoliczno$ciach
zawarcia tej konkretnej umowy kredytowej. Jego wypowiedzi odnosza sie do ogblnych zasad udzielania kredytow
denominowanych /indeksowanych/ do waluty obcej i procedur stosowanych przy udzieleniu tego rodzaju kredytéw.
W tej czedci przekazane przez $wiadka informacje sa wiarygodne. Czym innym jest natomiast, w jaki sposob zasady
i regulacje przedstawione przez $wiadka znalazly zastosowanie przy zawarciu umowy z 09.03.2010 r. Na ten temat
zadnej wiedzy Swiadek nie mial.

W pelni zasluguje na wiare pisemna opinia bieglej K. J. (2) z 22 maja 2023 r. Biegla jest specjalista z zakresu ekonomii,
finanséw i zarzadzania. Jej zadaniem bylo wyliczenie wysokoSci rat kredytowych naleznych rzeczywiscie pozwanemu
Bankowi na podstawie umowy kredytu hipotecznego z 09.03.2010 r. w okresie wskazanym przez powodow w
pozwie, w sytuacji pozbawienia umowy postanowien dotyczacych indeksacji kredytu do waluty CHF oraz réznicy
miedzy kwotami faktycznie pobranymi przez Bank tytulem splaty rat kredytowych a kwotami rzeczywiscie naleznymi
pozwanemu obliczonymi z uwzglednieniem pozbawienia umowy postanowien dotyczacych indeksacji kredytu do
CHF. K. J. (2) w pelni wywiazala sie z postawionego jej zadania. Opinia z 22 maja 2023 r. udziela precyzyjnych
i nalezycie uzasadnionych odpowiedzi na pytania postawione w tezach dowodowych. Strony w zasadzie opinii nie
kwestionowaly; uwagi powodow zawarte w piSmie z 10.07.2023 r. nie odnosza sie do merytorycznej tresci opinii
zakre$lonej tezami dowodowymi sformulowanymi postanowieniem z 12.12.2022 r. Dlatego nie byto zadnych powodow
zeby opinii bieglej K. J. odmoéwi¢ wiary lub mocy dowodowej

Co sie tyczy dowodu z przeshuchania stron, to w niniejszej sprawie, z oczywistych wzgledéw, znaczenie dla jej
rozstrzygniecia mogly mie¢ jedynie zeznania powodéw i dlatego Sad dowdd z przestuchania stron ograniczyt tylko
do nich. Strony s3 osobami najbardziej zainteresowanymi wynikiem sprawy, skutkiem czego dowod z ich zeznan
jest bardzo niepewnym zZrédlem poznania prawdy. Ponadto w chwili sktadania przez powodéw zeznan minelo ponad
kilkana$cie lat od zawarcia umowy kredytu, co nie moglo nie mie¢ negatywnego wplywu na ich pamieé i to niezaleznie
od tego, ze okolicznos$ci zawarcia uméw, jako dotyczace bardzo istotnej dla nich kwestii zyciowej, mogly sie im mocno
wry¢ w pamieé¢. Przemawialo to za podejéciem do tych zeznan z ograniczonym zaufaniem. Taka ich ostrozna ocena
prowadzita do wniosku, ze sg wiarygodne. Przedstawione przez powodow okolicznoéci dotyczace zawarcia umowy
kredytowej i jej wykonania sa co do zasadniczych kwestii zgodne z treScig zgromadzonych w aktach dokumentow.
Dlatego nie bylo podstaw, zeby zeznaniom powodéw odmoéwic wiary.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W pozwie z 23.02.2021 r. powodowie zglosili Zadanie zasadzenia od pozwanego na ich rzecz kwot 16.742,26 z} i
34.142,23 CHF tytulem bezpodstawnego wzbogacenia pozwanego ,,w zwiazku z niewaznoScia zawartej przez strony



umowy kredytu” wraz z odsetkami za opdZnienie oraz ustalenia nieistnienia pomiedzy stronami stosunku prawnego
kredytu wynikajacego z umowy kredytu nr (...) z dnia 09.03.2010 r. Ustalenie nieistnienia (niewaznoS$ci) umowy
kredytowej stanowi zatem zaréwno samodzielne zadanie, jak i przeslanke zasadzenia kwot dochodzonych w pkt. 1.
pozwu. W zwiazku z tym powinno zostaé ocenione w pierwszej kolejnosci.

Zgodnie z art. 189 k.p.c., powdd moze zadac ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Interes prawny jest to interes dotyczacy szeroko rozumianych praw i stosunkow
prawnych powoda i wystepuje wowczas, gdy z jego strony istnieje obiektywna potrzeba ochrony prawnej, np. gdy
powstala sytuacja grozgca naruszeniem prawa lub stosunku prawnego albo pozbawieniem go ochrony prawnej
albo tez zaistniala watpliwo$¢ co do jego istnienia, a jednocze$nie nie ma innych Srodkdéw ochrony prawnej lub
sq one nieadekwatne do istniejacej obiektywnie potrzeby tej ochrony. Jak podkresla sie w orzecznictwie, ocena
istnienia interesu prawnego wymaga zindywidualizowanych, elastycznych kryteriow, uwzgledniajacych celowo$ciowe
podstawy powddztwa wytoczonego w oparciu o art. 189 k.p.c., a jednym z tych kryteriéw jest znaczenie, jakie
wyrok ustalajacy wywarlby na sytuacje prawng powoda obecnie i w przyszloéci. O wystepowaniu interesu prawnego
w uzyskaniu wyroku ustalajacego Swiadczy mozliwo$¢ stanowczego zakonczenia tym wyrokiem sporu obecnie
wystepujacego, jak i sporow, ktére moga z kwestionowanego stosunku prawnego wystapi¢ w przyszlosci. Natomiast
przeciwko istnieniu interesu prawnego przemawia mozliwo$¢ uzyskania pekliejszej ochrony praw powoda w drodze
innego powddztwa (por. z wielu wyroki Sadu Najwyzszego z 19 lutego 2002 r., IV CKN 769/00, OSNC 2003/1/13, z
30 listopada 2005 r. III CK 277/05, z 29 marca 2012 r. I CSK 325/11, z 15 maja 2013 r. III CSK 254/12, z 2 lipca 2015
r., VCSK 640/14, nie publ.).

Miedzy stronami powstal spér co do waznos$ci zawartej umowy kredytowej. Opierajgc sie na zalozeniu niewazno$ci
umowy kredytu (nieistnienia stosunku prawnego przez te umowe wykreowanego), powodowie wytoczyli powbdztwo
o zwrot $wiadczen spelnionych. Jednakze w drodze powodztwa o §wiadczenie nie sa w stanie uzyska¢ pelnej ochrony
swego interesu prawnego, gdyz sam wyrok zasadzajacy nie usunalby definitywnie stanu niepewnoSci prawnej, co do
tego, czy pozwanemu sg nalezne §wiadczenia, ktore nie zostaly objete pozwem i nie moglyby zosta¢ nim objete (bo
termin ich spelienia przypadnie po dniu wyrokowania). Jest to skutkiem tego, ze w orzecznictwie i doktrynie nie
ma zgody co do tego, czy prawomocny wyrok zasadzajacy $wiadczenie wigze tylko w zakresie samej sentencji, czy
roéwniez motywow rozstrzygniecia (por. np. wyroki Sadu Najwyzszego z 14 maja 2003 r., I CKN 263/01, M. Prawn.
2015, nr 2, s. 85 i z 15 stycznia 2015 r., IV CSK 181/14, nie publ. oraz postanowienie tego Sadu z 9 stycznia 2019
r., sygn. I CZ 112/18, nie publ.). W rezultacie nie ma pewnoSci, ze sam wyrok zasadzajgcy $wiadczenie definitywnie
przecialby spor o wazno$¢ umowy i zagwarantowalby powodom, ze w celu odzyskania §wiadczen nie objetych pozwem,
nie beda zmuszeni do wytoczenia kolejnego powodztwa. Zatem wyrok zasadzajacy nie zapewni powodom takiego
samego poziomu ochrony prawnej, jak wyrok ustalajgcy.

Wyrok ustalajacy niewazno$¢é umowy daje takze powodom pelniejszg ochrone prawna, gdyz w odréznieniu od wyroku
zasadzajacego stanowi podstawe wykreslenia hipoteki ustanowionej jako zabezpieczenie splaty udzielonego kredytu.

Uzasadnialo to przyjecie, ze powodowie maja interes prawny w zadaniu ustalenia nieistnienia stosunku prawnego
(niewazno$ci umowy).

Przechodzac do oceny zasadnoSci zadania ustalenia, w pierwszej kolejnoSci nalezy wskazac, ze przedmiotowa umowa
kredytu miala charakter umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej. Tego rodzaju umowa wyksztalcila sie w
obrocie jako podtyp umowy kredytu. Charakteryzuje sie ona tym, ze kwota kredytu zostaje wyrazona w zlotowkach,
ale zostaje poddana indeksacji, czyli przeliczeniu na walute obcg - w tym wypadku frank szwajcarski - wedtug zasad
przewidzianych w umowie; w ten sposob przeliczona kwota kredytu stanowi podstawe do ustalenia wysoko$ci rat,
ktore sa splacane w zlotych po ich przeliczeniu na te walute w dacie wymagalno$ci.

Zastosowanie konstrukeji indeksacji w celu ustalenia salda kredytu i wysoko$ci Swiadczen, do ktoérych zobowiazany
jest kredytobiorca, nie narusza istoty umowy kredytu. Zachowana jest jej istota, ktéra polega na tym, ze bank
zobowigzuje sie odda¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote Srodkéw pienieznych a kredytobiorca zobowiazuje sie



do korzystania z niej na warunkach okre$§lonych w umowie oraz zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty (art. 69 ust. 1 prawa bankowego). Takie stanowisko zostalo tez wyrazone
w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (por. wyroki z 19 marca 2015 r., IV CSK 362/14, OSNC - ZD 2016, Nr 3, poz. 49, z
22 stycznia 2016 r., I CSK 1049/14, OSNC 2016, Nr 11, poz. 134, z 8 wrze$nia 2016 r., II CSK 750/15, z 14 lipca 2017
r., z 27 lutego 2019 r., I CSK 19/18, z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18).

Stosownie do art. 353" k.c., strony zawierajace umowe moga ulozy¢ stosunek prawny wedlug swego uznania, byleby
jego tresc lub cel nie sprzeciwialy sie wlaéciwoéci (naturze) stosunku, ustawie ani zasadom wspolzycia spolecznego.

Jak z tego wynika, artykul 353" k.c., wyrazajacy zasade wolnoéci (swobody) uméw, wyznacza trzy granice tej wolnoéci,
ktérymi sg: natura stosunku, ustawa i zasady wspoétzycia spolecznego. Natura umowy gospodarczej i generowanego
przez nig stosunku sprowadza sie generalnie do tego, ze wyraza ona i pozwala realizowaé interes kazdej ze stron,
poniewaz za$ interesy te bywaja przeciwstawne, istote umowy stanowi uzgodnienie woli stron, wyrazajacej ich
interesy. Zgoda obydwu stron jest oczywistym wymogiem tak przy zawarciu umowy, jak i przy zmianach jej tresci (por.
uchwate skltadu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z 22 maja 1991 r., III CZP 15/91, OSNC 1992/1/1). Sad nie podziela zatem
wyrazonego przez powodow w pozwie pogladu o bezwzglednej niewaznoSci zawartej przez strony umowy kredytowej
z powodu wprowadzenia do tej umowy elementu waloryzacji (denominacji) kwoty kredytu do waluty obcej (CHF).

Uzasadniony byl natomiast zarzut powodoéw, ze zawarta przez nich z pozwanym bankiem umowa kredytowa zawiera
klauzule niedozwolone (abuzywne).

Rozwazania w tym zakresie nalezy rozpocza¢ od przytoczenia art. 385" § 1 k.c. Stanowi on:

§ 1. Postanowienia umowy zawieranej z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wiaza go, jezeli ksztaltuja
jego prawa i obowigzki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone
postanowienia umowne). Nie dotyczy to postanowien okreslajacych glowne $wiadczenia stron, w tym cene lub
wynagrodzenie, jezeli zostaly sformulowane w sposob jednoznaczny.

§ 2. Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wigze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym
zakresie.

§ 3. Nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktérych tre$¢ konsument nie miat rzeczywistego
wplywu. W szczegoélnoSci odnosi sie do postanowien umowy przejetych z wzorca umowy zaproponowanego
konsumentowi przez kontrahenta.

§ 4. Ciezar dowodu, Ze postanowienie zostalo uzgodnione indywidualnie spoczywa na tym, kto sie na to powoluje.

Powyzszy przepis stanowi implementacje do polskiego prawa dyrektywy Rady 93/13/EWG z 5 kwietnia 1993 r. w
sprawie nieuczciwych warunkéw w umowach konsumenckich. Rodzi to obowigzek dokonywania jego wykladni w taki
sposob, ktdry pozwala urzeczywistnié cele tej dyrektywy. Dlatego w ramach tej wykladni nalezy braé pod uwage tres¢
tej dyrektywy i dotyczace jej orzecznictwo Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej ( (...)) (por. uchwale 7 sedziow
Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2021 r., III CZP 6/21, OSNC 2021/9/56).

Z art. 385" § 1 k.c. wynika, ze niedozwolonymi postanowieniami umownymi sg takie zapisy, ktore: 1) znajduja sie w
umowie zawartej przez przedsiebiorce z konsumentem, 2) nie zostaly z nim indywidualnie uzgodnione 3) ksztaltuja
jego prawa i obowiazki w sposdb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszajac jego interesy oraz 4) nie dotycza
gléwnych §wiadczen stron, w tym ceny lub wynagrodzenia, o ile §wiadczenia te sa jednoznacznie okreSlone.

Niewatpliwe jest, ze przy zawieraniu umowy z powodami pozwany bank dzialal jako przedsiebiorca. Réwnie

niewatpliwe jest, ze powodowie zawarli umowe jako konsumenci w rozumieniu art. 22" k.c. Stanowi on, Ze za
konsumenta uwaza sie osobe fizyczna dokonujacg z przedsiebiorca czynnoéci prawnej niezwigzanej bezposrednio z



jej dzialalnoscia gospodarcza lub zawodowa. Powodowie zawarli umowe bez jakiegokolwiek zwiazku z dzialalnoécia
gospodarcza.

Podsumowujac powyzsze uwagi dla potrzeb oceny klauzul denominacyjnej i tabel kursowych zawartych w
przedmiotowej umowie kredytu, wskaza¢ mozna, ze w sposéb sprzeczny z dobrymi obyczajami razaco naruszaja
interesy konsumenta takie postanowienia umowne, ktore, przez nielojalne, nierzetelne, czy nieuczciwe wykorzystanie
zaufania konsumenta i braku po jego stronie odpowiedniej wiedzy, powoduja nieusprawiedliwiong, powaznag
nieréwnowage kontraktowg na korzy$¢ przedsiebiorcy.

Sad uznal, iz w treéci zaskarzonej umowy znalazly sie postanowienia, ktére mozna bylo uzna¢ za abuzywne.
Byly to postanowienia, dotyczace indeksowania udzielonego powodom kredytu w zlotych do obcej waluty, franka
szwajcarskiego w polaczeniu z obowigzkiem splaty kredytu wedlug kursu kupna franka szwajcarskiego na moment
splaty kredytu. Postanowienia te okazaly sie w ocenie Sgdu nieuczciwe w stosunku do powodow — konsumentow
przede wszystkim z uwagi na fakt, iz na mocy owych postanowien umowy, pozwany bank mogl samodzielnie
ksztaltowaé wysoko$¢ raty kredytu, wedlug nieskonkretyzowanych w umowie kryteriéw. Konsekwencja tego stanu
rzeczy byl zatem stan, ktéry mial miejsce w niniejszej sprawie, iz w przypadku znacznego wzrostu kursu waluty obcej w
stosunku do zlotowki, rata kredytu oraz wysoko$¢ aktualnego salda zadluzenia, wzrastaly w radykalny sposob. Umowa
zatem w zawartym przez strony ksztalcie byla umowa nadmiernie ryzykowng i naruszajaca w ten sposo6b interesy
powodow, niebedacych przeciez finansistami, §wiadomymi ryzyka kursowego.

Za niedozwolone (abuzywne) zatem nalezalo uznaé postanowienia umowy zawarte w § 1 ust. 31 3A, § 11 ust. 2zd. 21
ust. 4 oraz § 13 ust. 7. Sg to postanowienie dotyczace indeksacji kredytu do waluty franka szwajcarskiego.

Rozwazenia jednak wymagala kwestia, czy uznanie wyzej wskazanych postanowien umownych za niedozwolone
powinno skutkowaé uznaniem calej umowy za niewazng i wyeliminowaniem jej z obrotu prawnego. Tego zreszta
powodowie oczekiwali przede wszystkim od Sadu, tak bowiem okreélili roszczenie gtéwne. W ocenie Sadu — w
realiach niniejszej sprawy — rozwiazanie takie jednak byloby zbyt daleko idace. Punktem wyjécia i to niezaleznie od
stanowiska dochodzacego ochrony prawnej konsumenta, winna byé¢ préba ,ratowania” wigzacego strony stosunku

prawnego przez wyeliminowanie postanowieni umownych, naruszajacych interes konsumenta (art. 385" § 2 k.c.) -
jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane umowa w pozostalym zakresie).

W niniejszej sprawie Sad uznal, iz jest mozliwe ,sanowanie” zawartej przez strony umowy, a wiec wyeliminowanie
niekorzystnych dla powodow jej postanowien oraz dokonanie stosownego rozliczenia z tego tytutu.

Sad uznal zatem finalnie, iz po wyeliminowaniu postanowien umowy, dotyczacych indeksacji kredytu do waluty
franka szwajcarskiego (w konsekwencji do eliminacji obowiazku splaty w tej walucie lub rownowartosci w zlotych
wedhug kursu kupna pozwanego), do zaplaty na rzecz powodow, za okres dochodzony pozwem, nalezy sie kwota, ktora
zasadzono na rzecz powodow w pkt. 2 sentencji. Jest to, wyrazona w zlotych polskich i we frankach szwajcarskich,
suma obliczona, jako réznica miedzy faktycznie pobrana przez pozwanego suma rat, a kwota jaka w rzeczywisto$ci
winna by¢ splacona. Kwota ta zostala okre$lona w opinii biegle;.

Ubocznie nalezy zauwazyé, iz takie rozstrzygniecie sporu definitywnie powinno konczyé¢ spér miedzy stronami
procesu co do wzajemnych rozliczen w tytulu umowy kredytu — chroni przede wszystkim powoddéw przed
ewentualnymi wzajemnymi roszczeniami banku, ktére moglyby by¢ rozwazane przy ustaleniu niewazno$ci umowy.
Podobne stanowisko do wyzej prezentowanego zostalo wyrazone réwniez w orzecznictwie (wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 14.10.2019 r. sygn. VI Ca 264/19, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 14.07.2017 r. sygn.
II CSK 803/16, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9.05.2019 r. w sprawie I CSK 2428/18). Sad znal rzecz
jasna argumentacje przeciwng, zaprezentowana przez strone pozwang, jak i w orzecznictwie, przemawiajaca za
niemoznoé$cia ,,odfrankowienia” kredytu lecz argumentacji tej nie podzielil. OczywiScie, ze klauzula indeksacyjna
decydowala o istocie przedmiotowej umowy, a jej eliminacja byla niemozliwa bez zmiany charakteru umowy,
usuniecie klauzuli indeksacyjnej doprowadzitoby réwniez do zanikniecia ryzyka kursowego, ktore jest bezposrednio



zwigzane z indeksacjg kredytu do waluty (wyrok (...) z dnia 3 pazdziernika 2019 r., C-260/18, K. D. i J. D. v.
R. Bank (...), pkt 44). Te jednak okolicznoSci nie wylaczaja jednak zdaniem Sadu dopuszczalnoéci utrzymania
w obrocie prawnym przedmiotowej umowy. Nie jest zasadna teza, iz nie byloby wéwczas mozliwoéci ustalenia
oprocentowania kredytu. Stawka LIBOR oczywiScie jest stosowana w przypadku kredytéw walutowych, jednakze w
niniejszej sprawie nie ma przeszkod, by ja stosowa¢ przy pominieciu niedozwolonych postanowiefi umownych. Takie
bowiem oprocentowanie zostalo ustalone przez strony.

Po wyeliminowaniu postanowien niedozwolonych umowa stron nie narusza prawa, zasad wspélzycia spolecznego, nie
sprzeciwia sie wlasciwosci stosunku umowy kredytowe;j.

W konsekwencji zgdanie ustalenia niewazno$ci umowy i zasadzenia wszystkich kwot uiszczonych przez powodow w
jej wykonaniu, jako zgdanie gléwne pozwu podlegato oddaleniu, o czym orzeczono w pkt. 1. wyroku.

Zasadne w czeSci byly natomiast zadania ewentualne.

Zgodnie z art. 405 k.c., kto bez podstawy prawnej uzyskal korzy$¢ majatkowa kosztem innej osoby, obowigzany
jest do wydania korzySci w naturze, a gdyby to nie byto mozliwe, do zwrotu jej wartoéci. Z kolei art. 410 § 1 k.c.
stanowi, ze powyzszy przepis stosuje sie w szczeg6lnosci do Swiadczenia nienaleznego. Stosownie za$ do art. 410 §
2 k.c., $wiadczenie jest nienalezne, jezeli ten, kto je spehil, nie byl w ogble zobowigzany lub nie byt zobowigzany
wzgledem osoby, ktorej $wiadczyl, albo jezeli podstawa §wiadczenia odpadla lub zamierzony cel §wiadczenia nie zostat
osiagniety, albo jezeli czynnos¢ prawna zobowigzujaca do §wiadczenia byla niewazna i nie stala sie wazna po spelnieniu
Swiadczenia.

Kwoty nadplacone przez powodéw z uwagi na zaistnienie w umowie kredytowej postanowien niedozwolonych
(abuzywnych) nalezy uznaé za $§wiadczenia nienalezne w rozumieniu wyzej powolanych przepiséw. Wysoko$¢ kwot
naleznych powodom z tego tytulu ustalono na podstawie niekwestionowanej opinii bieglej. W pozostalej czesci
powddztwo ewentualne podlegalo oddaleniu.

Przeciwko roszczeniom powod6w pozwany zglosit zarzut przedawnienia. Zarzut ten jest catkowicie chybiony.

Zgodnie z trescig art. 117 § 1 k.c. z zastrzezeniem wyjatkéw w ustawie przewidzianych, roszczenia majatkowe ulegaja
przedawnieniu. Po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przyshiguje roszczenie, moze uchylic sie od
jego zaspokojenia, chyba Ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia (art. 117 § 2 k.c.). Po uplywie terminu
przedawnienia nie mozna domagaé sie zaspokojenia roszczenia przystugujacego przeciwko konsumentowi (art. 117

§ 2° k.c.). Wedlug art. 118 k.c. jezeli przepis szczego6lny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat szes¢,
a dla roszczen o §wiadczenia okresowe oraz roszczen zwiazanych z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej - trzy
lata. Jednakze koniec terminu przedawnienia przypada na ostatni dzien roku kalendarzowego, chyba ze termin
przedawnienia jest krotszy niz dwa lata. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stalo
sie wymagalne; jezeli wymagalno$¢ roszczenia zalezy od podjecia okreslonej czynnosci przez uprawnionego, bieg
terminu rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie staloby sie wymagalne, gdyby uprawniony podjal czynnosé w
najwcze$niej mozliwym terminie (art.120 § 1 k.c.).

Jak juz wyzej nadmieniono, podstawa prawna roszczenia dochodzonego przez powod6w sa przepisy o bezpodstawnym
wzbogaceniu (art. 405 k.c.). Do roszczenia powodéw nie ma zatem zastosowania trzyletni termin przewidziany dla
przedawnienia roszczen o §wiadczenia okresowe. Termin ten mialby zastosowanie w sytuacji dochodzenia przez bank
od pozwanych zaplaty rat kredytowych. Roszczenie z tytulu bezpodstawnego wzbogacenia (nienaleznego §wiadczenia)
nie jest roszczeniem o $wiadczenia okresowe. Dlatego do roszczenia dochodzonego przez powodéw w pozwie ma
zastosowanie ogo6lny, szeécioletni termin przedawnienia (do 08.07.2018 r. termin ten wynosil dziesie¢ lat).

Ponadto podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia calkowicie abstrahuje od kwestii wymagalnos$ci
roszczenia. Bieg przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktdrym roszczenie stalo sie wymagalne (art. 120 § 1 k.c.).
Problemem wymagalnosci roszczen stron w przypadku stwierdzenia trwalej bezskutecznos$ci (niewazno$ci) umowy



kredytu denominowanego lub indeksowanego do waluty obcej zajmowal sie Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 7 maja
2021 1. (ITIT CZP 6/21). Odwolujac sie do wczesniejszego pogladu, wyrazonego w uzasadnieniu uchwaly z 16 lutego
2021 r. (IIT CZP 11/20), wyjasénil, ze ,ze wzgledu na przyznang kredytobiorcy-konsumentowi mozliwo$é podjecia
wiazacej decyzji co do sanowania niedozwolonej klauzuli i co do zaakceptowania konsekwencji catkowitej niewaznoSci
umowy (i sprzeciwienia sie zarazem udzielenia mu ochrony przed tymi konsekwencjami przez wprowadzenie regulacji
zastepczej) nalezy uznac, iz co do zasady termin przedawnienia tych roszczen moze rozpoczaé¢ bieg dopiero po
podjeciu przez kredytobiorce-konsumenta wiazacej decyzji w tym wzgledzie. Dopiero wtedy bowiem mozna uznac,
ze brak podstawy prawnej $§wiadczenia stal sie definitywny, a strony mogly zazadac skutecznie zwrotu nienaleznego
Swiadczenia. Do chwili, w ktorej nalezycie poinformowany konsument wyrazi zgode na zwigzanie niedozwolonym
postanowieniem umownym albo zgody tej odméwi, umowa kredytu, ktéra bez tego postanowienia nie moze wiazac,
znajduje sie w stanie bezskuteczno$ci zawieszonej, tj. nie wywoluje skutkéw prawnych. Zgodnie z orzecznictwem
Trybunalu Sprawiedliwoséci Unii Europejskiej, bieg przedawnienia roszczen restytucyjnych konsumenta nie moze
rozpoczaé sie zanim dowiedzial sie on lub rozsadnie rzecz ujmujac, powinien sie dowiedzie¢ o niedozwolonym
charakterze postanowienia. Nalezy bowiem uzna¢, ze dopiero wéwczas mogt wezwac przedsiebiorce do zwrotu
$wiadczenia, tj. podjaé czynnosci, o ktorych mowa w art. 120 § 1 k.c. Powodowie mogli dowiedzie¢ sie o tym, ze zawarta
przez nich umowa moze zawiera¢ postanowienia niedozwolone (klauzule abuzywne) nie wezeéniej niz w pazdzierniku
2019 roku, kiedy to zostal ogloszony, szeroko p6zniej komentowany w mediach wyrok (...) w sprawie D. vs. R,
C-260/18. Podkresli¢ nalezy, ze chodzi tu o potencjalng mozliwo$é a nie pewnos$é lub choc¢by przekonanie. Przekonanie
to powodowie uzyskali wowczas, gdy kancelaria prawna, do ktorej sie zwrécili o porade potwierdzita im, ze zawarta
przez nich umowa zawiera postanowienia niedozwolone (klauzule abuzywne). Skoro pozew A. i M. N. wplynat do Sadu
wdniu 8 marca 2021r., a poczatek terminu wymagalno$ci przypadalby w 2019 roku, to oczywistym jest, ze sze$cioletni
termin przedawnienia nie uplynal. Tym samym podniesiony przez pozwanego zarzut przedawnienia nalezalo ocenié
jako calkowicie pozbawiony podstaw.

Stosownie do art. 481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze
zadaé odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opo6znienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktére dtuznik odpowiedzialno$ci nie ponosi. Natomiast w mysl zdania pierwszego § 2 art. 481 k.c,,
jezeli stopa odsetek za op6znienie nie byla oznaczona, naleza sie odsetki ustawowe za op6znienie. Opdznienie ma
miejsce wowczas, gdy dluznik nie spelnia §wiadczenia pienieznego w terminie. Roszczenie o zwrot nienaleznego
Swiadczenia ma charakter bezterminowy. Zgodnie z art. 455 k.c., w takiej sytuacji $wiadczenie powinno by¢ spelnione
niezwlocznie po wezwaniu dluznika do wykonania.

Powodowie wystapili wobec pozwanego banku z reklamacja w dniu 23 wrzeSnia 2020 r. W reklamacji domagali
sie miedzy innymi zwrotu kwoty 42.641,17 zl z tytulu nadplaconych rat kredytowych. Pozwany bank odmowil
uwzglednienia reklamacji. Zasadne bylo wiec zasadzenie odsetek ustawowych za op6Znienie zgodnie z zadaniem
powoddéw od kwoty 4.281,21 zl od dnia 06.10.2020 r. i od kwoty 9.704,62 CHF od pierwszego dnia po doreczeniu
pozwanemu odpisu pozwu, czyli od 19.05.2021 .

Majac powyzsze na uwadze Sad orzekl, jak w punkcie 1. wyroku.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 zdanie pierwsze k.p.c. Zgodnie z tym przepisem w razie
czeSciowego tylko uwzglednienia zadan koszty beda wzajemnie zniesione lub stosunkowo rozdzielone.

Z uwagi na sformulowanie przez powodoéw takze zadan ewentualnych, rozstrzygniecie o kosztach procesu powinno
uwzglednié, czy i w jakiej ewentualnie cze$ci zadania te zostaly uwzglednione.

Powodowie domagali sie w ramach zadan ewentualnych zasadzenia od pozwanego kwot 4.281,21 zl i 34.142,23 CHF.
Uwzgledniono powo6dztwo co do kwot 4.281,21 zl i 9.704,62 CHF. Oznacza to, ze powodowie wygrali sprawe w 30 %
aw 70 % ja przegrali. Na koszty poniesione przez powodéw w zwiazku z udzialem w sprawie skladaja sie: oplata od
pozwu w wysokoSci 1.000 zl, koszty zastepstwa procesowego w kwocie 10.817 zl i wykorzystana zaliczka na bieglego
w wysoko$ci 2.313,91 zl; 1acznie: 14.130,91 zk. Powodowie, zgodnie z wynikiem sprawy, maja prawo domagac sie od



pozwanego zwrotu 30 % poniesionych przez siebie kosztéw procesu, co stanowi kwote 4.239,27 zl. Z kolei pozwany ma
prawo domagac sie od powoddw 70 % poniesionych przez siebie kosztéw, a koszty te to koszty zastepstwa procesowego
w wysokoS$ci 10.817 zl; daje to 7.571,90 zL. Wzajemny obrachunek obu kwot naleznych kazdej ze stron od drugiej
tytulem kosztéw procesu, prowadzi do wniosku, ze powodowie powinni zwr6ci¢ pozwanemu z tego tytulu kwote
3.332,63 z1 (7.571,90 — 4.239,27), 0 czym orzeczono w pkt.4. wyroku. O odsetkach za op6znienie od kwoty zasgdzone;j

tytulem kosztéw procesu orzeczono na podstawie art. 98 § 1' k.p.c.
Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej powolanych przepiséw prawa, orzeczono jak w sentencji wyroku.

Jacek Grudzinski



