WYROK

W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 grudnia 2023 r.

Sad Okregowy w Poznaniu XIV Zamiejscowy Wydziat Cywilny z siedziba w Pile
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy: sedzia Jolanta Czajka-Balon

Protokolant: st.prot. Kamila Sucharkiewicz

po rozpoznaniu w dniu 7 grudnia 2023 r. w Pile

na rozprawie

sprawy z powbdztwa M. G., J. G. (1) 1 A. G.

przeciwko (...) Bankowi (...) Spolce Akcyjnej z siedzibg w W.
o ustalenie i zaplate

1. ustala, ze umowa kredytu mieszkaniowego (...) hipoteczny nr(...) , zawarta 277 czerwca 2005 r. miedzy powodami
M. G, J.G. (1)iA. G.,apozwanym (...) Bankiem (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W., jest niewazna;

2. zasadza od pozwanego (...) Banku (...) Spotki Akcyjnej na rzecz powoddow M. G.iJ. G. (1) iJ. G. (2) lacznie kwote 155
554,55 (sto pie¢dziesiat pieé tysiecy piecset pieédziesiat cztery zlote i 77/100) zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie
od kwot:

a) 99 400,22 zt od dnia 25 czerwca 2021 r. do dnia 21.08.2023 r.,
b) 1654,01 zt od dnia 09 lipca 2021 r. do dnia 21.08.2023 r,
¢) 54 509,32 zt od dnia 24.01.2023 r do dnia 21.08.2023 1,

za jednoczesna zaplata przez powoddw na rzecz pozwanego 143 070,72 ( sto czterdziesci trzy tysiace siedemdziesiat
i72/100) zk;

3. kosztami procesu obcigza pozwanego i z tego tytulu zasadza od niego na rzecz powodéw solidarnie jako zwrot
kosztoéw procesu kwote 6 534 zl z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego
wyroku do dnia zaplaty.

Jolanta Czajka-Balon
Sygnatura akt XIV C 186/22

UZASADNIENIE
wyroku z dnia 21 grudnia 2023 r.

Pozwem z dnia 22 lutego 2022r.(data nadania w urzedzie pocztowym) powodka A. P. wniosta o:



1. Ustalenie nieistnienia stosunku prawnego oraz powiazanych z nim praw akcesoryjnych wynikajacych z umowy
o kredyt hipoteczny nr KH/ (...) zawartej w dniu 31 marca 2008 roku poiedzy Bankiem (...) S.A z siedzibg w W. a
powddka.

2. Zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kwoty 10.996,53 zt wraz z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia
14 lutego 2022 roku do dnia zaplaty tytulem zwrotu cze$ci nienaleznie pobranego $§wiadczenia w zwigzku ustaleniem
nieistnienia stosunku prawnego oraz powiazanych z nim praw akcesoryjnych wynikajacych z umowy o kredyt.

Jako ewentualne, w przypadku stwierdzenia braku podstaw do uwzglednienia zadan wskazanych w punkcie
pierwszym i drugim pozwu powddka zglosila zadanie zasadzenia od pozwanego na swoja rzecz kwoty 121.375,15 zt
wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 14 lutego 2022 r. do dnia zaplaty.

Nadto powodka wniosla o zasadzenie na ich rzecz kosztow procesu wedtug norm przepisanych wraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie.

W uzasadnieniu powddka wskazala, ze zawarla z pozwanym umowe kredytu hipotecznego indeksowang kursem
franka szwajcarskiego. Umowa zawiera postanowienia niedozwolone dotyczace indeksacji. Nie zostala jej
przedstawiona rzetelna informacja o rzeczywistym ryzyku zwigzanym

z indeksacja i ksztaltowaniu sie kursu CHF w przeszlosci (k.3-38 v.)

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powo6dztwa i zasadzenie od powod6éw na jego rzecz kosztow
procesu wedlug norm przepisanych. W szerokiej argumentacji krytycznie odnibst sie do ich stanowiska co do
niewaznoS$ci umowy i abuzywno$ci jej postanowien (k. 83-120).

W toku procesu strony podtrzymaly dotychczasowe stanowiska
W sprawie.

Sad ustalil, co nastepuje:

W 2008 r. powddka chciala wybudowaé dom, posiadala juz zakupiona przez siebie wezeéniej dziatke budowlang. W
tym celu udala sie do posérednika finansowego, ktéry przeanalizowat oferty r6znych bankéw i powiedzial powodce,
Ze nie ma ona zdolnoéci kredytowej w zlotéwkach. Poinformowat powodke, ze ze swoimi zarobkami jako pracownik
administracyjno-biurowy moze stara¢ sie o kredyt w CHF. Powodka zdecydowala sie na zaproponowany jej kredyt
indeksowany do franka szwajcarskiego i ztozyla wniosek o jego udzielenie.

Powddka uzyskala pozytywna decyzje kredytowa, w zwigzku z tym 31 marca 2008 r. zawarla z pozwanym umowe
kredytu hipotecznego nr KH/ (...). Powodka o$wiadczyla, ze wraz z wnioskiem kredytowym otrzymala pismo
sInformacja dla Wnioskodawcow ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte
na zmiennej stopie procentowej” i zapoznatla sie z nim (§ 5 ust.3 umowy). Tego dnia poza podpisaniem umowy kredytu
powddka otworzyla takze w pozwanym banku rachunek osobisty w zlotych, z ktérego miala nastepowaé splata rat
kredytu.

Umowa kredytu zawiera, wsrod innych, nastepujace zapisy:

Okreslenia uzyte w Umowie majg znaczenie nadane im w ,,Regulaminie kredytowania osob fizycznych w ramach ustug
bankowo$ci hipotecznej
w Banku (...) S.A., zwanym dalej ,Regulaminem” (§ 1 wstep).

Kredytobiorca oSwiadcza, ze przed podpisaniem umowy otrzymal Regulamin, zapoznal sie z nimi i zaakceptowal
warunki w nim zawarte (8§ 1 ust. 1).

Kwota kredytu: 450.300 PLN (§ 2 ust. 1). Kredyt jest indeksowany do CHF, po przeliczeniu wyplaconej kwoty
zgodnie z kursem kupna CHF wedlug Tabel Kurs6w Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w dniu uruchomienia



kredytu lub transzy. Po uruchomieniu kredytu lub pierwszej transzy kredytu wyplacanego w transzach Bank wysyla do
Kredytobiorcy pismo, informujace o wysokoSci pierwszej raty kredytu, kwocie kredytu w CHF oraz jego rownowartoSci
w PLN zgodnie z kursem kupna CHF wedlug tabeli Tabel Kursow Walut Obcych obowigzujacej w Banku (...) w
dniu uruchomienia kredytu / transzy, przy czym zmiany kurséw walut w trakcie okresu kredytowania maja wplyw
na wysoko$¢ kwoty zaciagnietego kredytu oraz raty kapitalowo odsetkowej (§ 2 ust. 2). Cel kredytu: - budowa domu
metoda gospodarcza; Kwota 430.000 PLN; - refinansowanie kosztow poniesionych na cele mieszkaniowe: kwota
20.000 PLN; - koszty wliczone w kredyt: kwota 300.000 zl. (§ 2 ust. 3). Przedmiotem kredytowania jest nieruchomo$¢
stanowigca dzialke gruntu KW (...) prowadzona przez SR w Pile Wydzial Ksiag Wieczystych (...) w miejscowosci P.
M. (§ 2 ust. 4). Okres kredytowania wynosi 540 miesigce, w tym liczba miesiecy karencji: 8, liczac od daty wyplaty
kredytu lub jego pierwszej transzy (§ 2 ust. 6).

Wyplata kredytu nastapi zgodnie z zasadami okre§lonymi
w Regulaminie z uwzglednieniem ponizszych zasad: Sposéb wyplaty: transze (§ 3 ust. 1).

Kredytobiorca o$wiadcza, ze wraz z wnioskiem kredytowym otrzymal pismo ,Informacja dla Wnioskodawcow
ubiegajacych sie o produkty hipoteczne indeksowane kursem waluty obcej, oparte na zmiennej stopie procentowej”
izapoznat sie z nim (§ 5 ust. 3).

Kredyt jest oprocentowany wedlug zmiennej stopy procentowej (§ 6 ust. 1). Oprocentowanie kredytu wynosi 3,7567
% w stosunku rocznym, co stanowi sume stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) obowiazujacej w dniu sporzadzenia
Umowy oraz marzy w wysoko$ci 1.0000 p.p., stalej w calym okresie kredytowania (§ 6 ust. 3). Oprocentowanie kredytu
ulega zmianie w zalezno$ci od zmiany stopy referencyjnej LIBOR 3M (CHF) (§ 6 ust. 5).

Kredytobiorca zobowigzuje sie splaci¢c kwote kredytu w CHF ustalong zgodnie z § 2 w zlotych polskich, z
zastosowaniem kursu sprzedazy CHF obowigzujacego w dniu platnosci raty kredytu, zgodnie z (...) Banku (...) S.A.
(8§ 7 ust. 1). Kredyt splacany bedzie w 540 ratach miesiecznych, w tym 8 rat obejmujacych odsetki w okresie karencji
splaty kredytu oraz 532 réwnych ratach miesiecznych (...) (§ 7 ust. 2). Splata kredytu nastepowac bedzie poprzez
bezposrednie potracenie przez Bank naleznych mu kwot z rachunku Kredytobiorcy w Banku (...) (§ 7 ust. 3).

Obowigzujacy w dacie podpisania umowy Regulaminie kredytowania oséb fizycznych w ramach uslug bankowosci
hipotecznej w Banku (...) S.A. zawieral, wérdd innych, nastepujace zapisy:

Uzyte okre$lenia w Regulaminie oznaczaja: kredyt w walucie obcej - kredyt udzielony w PLN, indeksowany kursem
waluty obcej wg Tabeli Kurséw Walut Obcych obowiazujacej w Banku (§ 2 pkt 19). W przypadku kredytu

w walucie obcej: 1) Wnioskodawca we wniosku o udzielenie kredytu okresla kwote kredytu w PLN z zaznaczeniem
waluty wnioskowanego kredytu, 2) Kredyt jest kredytem indeksowanym do walut wymienialnych i jest udzielany w
zlotych polskich. W umowie kredytowej kwota kredytu jest okreslana w PLN, 3) uruchomienie $§rodkéw z kredytu
nastepuje w sposob okreslony

w dyspozycji uruchomienia kredytu, po jej akceptacji przez Bank (§ 5 ust. 16).

W przypadku kredytu w walucie obcej kwota raty splaty obliczana jest wedlug kursu sprzedazy dewiz, obowigzujacego
w Banku na podstawie obowiazujacej w Banku (...) z dnia splaty (§ 8 ust. 3). W przypadku kredytu w walucie obcej
Kredytobiorca moze zastrzec

w umowie kredytu, iz Bank bedzie pobieral rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej kredyt jest indeksowany, o ile
ten rachunek jest dostepny w aktualnej ofercie Banku (§ 8 ust. 4).

(dowdd: umowa kredytowa - k.42-47, regulamin, k. 155-157)

Pozwany bank zgodnie z dyspozycjami powddki wyplacil kwote kredytu w dwoch transzach: 04-04-2008 roku w
wysoko$ci 235.300,61 zlotych, 15-07-2008 roku w wysokosci 214.999,98 zlotych. Lacznie pozwany wyptlacit kwote
450.300,59 zlotych.



(dowdd: rozliczenie kredytu, k. 246-249 v.)

Laczna kwota faktycznie pobranych w PLN przez pozwanego rat kapitalowo-odsetkowych w okresie od dnia 4 kwietnia
2008 r. do dnia 4 grudnia 2021 roku wyniosta 278.699,87 zlotych.

Laczna kwota hipotecznych rat kapitalowo-odsetkowych jakie powo6dka uiScilaby na rzecz pozwanego banku w okresie
od dnia 4 kwietnia 2008 r. do dnia 4 grudnia 2021 roku przy zalozeniu, ze nie obowiazywalyby jej postanowienia
dotyczace indeksacji, przy uwzglednieniu, ze kredyt winien by¢ splacony w calym okresie wykonywania umowy w
zlotych polskich przy uwzglednieniu wszystkich pozostalych postanowien umowy w szczego6lnoéci oprocentowania
ustalonego wedlug pierwotnej stopy referencyjnej oraz terminu splat poszczegélnych rat kredytu wyniostaby
165.819,28 PLN.

Roznica pomiedzy suma rat kapitalowo-odsetkowych zaplaconych przez powodke na poczet splaty kredytu za okres
od 4 kwietnia 2008 r. do dnia 4 grudnia 2021r., a suma rat, jakie zaplacilby przy zalozeniu, ze kredyt zostal udzielony
w kwocie 450.299,99 PLN i saldo nie zostalo przeliczone na CHF, kredyt oprocentowany jest w wysokoS$ci wynikajacej
z umowy kredytowej - LIBOR 3 M+ marza banku, kredyt podlega splacie w ratach wyrazonych w PLN wyniostaby
112.880,59 PLN.

dowdd: opinia bieglego - k.327-334v.

Pismem z dnia 04.02.2022 r. powodka skierowala do pozwanego banku reklamacje, wnoszac o zaplate kwoty
282.827,42 zl stanowiacej cze$¢ $wiadczenia nienaleznego w zwigzku z niewazno$cia umowy kredytu hipotecznego.
Ewentualnie wniosla o zaplate kwoty 121.375,15 z} tytutem nadplaconych rat kredytu. Pismo zostalo doreczone 9 lutego
2022 roku.

dowdd: reklamacja powodow - k.70-73
1Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o nastepujqea ocene dowodow.

Niektore fakty zostaly przez pozwanego przyznane wprost albo posrednio i te Sad przyjal bez dowodow (art. 229 k.p.c.
i230k.p.c.).

Cze$c¢ ustalen Sad poczynil w oparciu o dokumenty prywatne, ktore zostaly zlozone przez strony w kserokopiach.
Z}ozenie tych kserokopii stanowilo w istocie zgloszenie twierdzen o istnieniu dokumentéw o wynikajacej z kopii formie
i tresci. Zlozenie przez strone kserokopii dokumentu, ktory juz wezesniej zostat w takiej formie zlozony przez druga
strone albo odwolanie sie do zlozonej przez przeciwnika kopii dokumentu bylo ewidentnym przyznaniem takiego
twierdzenia (art. 229 k.p.c.). Natomiast niedoniesienie sie strony do kserokopii ztozonej przez przeciwnika stanowilo
nie wypowiedzenie sie co do jego twierdzen o istnieniu dokumentu o wynikajacej z kopii formie i treéci, ktére pozwalalo
uznac je za przyznane, gdyz pozostawaly w zgodzie z wynikami rozprawy (art. 230 k.p.c.). Dawalo to mozliwo$é
przeprowadzenia dowodow z dokumentow, ktorych istnienie, tre$c i forma zostaly przyjete bez dowoddw, tak jakby
zostaly one zlozone w oryginale.

Dokumenty prywatne, na podstawie ktérych Sad dokonal ustalen, nie budzily watpliwosci co do swojej prawdziwosci,
jak tez nie byly przez strony podwazane pod jakimkolwiek wzgledem. Dlatego Sad uznal je za w pelni godne zaufania.
Pozostale dokumenty nie mialy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy.

Zeznania $wiadka A. S. zlozone na piémie mialy niewielkie znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Swiadek nie
pamieta powodki, jednak zeznala, ze standardowo kazdemu klientowi przedstawiano symulacje w walucie, ktora
zainteresowany byl klient.

Opinia bieglego M. B. opracowana zostala w sposob fachowy, rzetelny i wyczerpujacy. Byla spojna, logiczna i
zrozumiala. W sposéb przekonujacy i nie budzacy zastrzezen zostaly w niej wskazane przestanki, ktére doprowadzily
do koncowych wnioskéw i pozwolily na ustalenie réznicy miedzy wysoko$cia rat kapitalowo — odsetkowych faktycznie



sptaconych przez powddke, a wysokoécia hipotetycznych rat kredytu przy zalozeniu, ze umowa kredytu powinna
by¢ wykonywania z wylaczeniem postanowien dotyczacych indeksacji kwoty kredytu oraz rat. Jego wyliczenia
arytmetyczne nie byly kwestionowane przez strony postepowania.

Za czeSciowo wiarygodne uznano zeznania powodki, w tym zakresie

w jakim wskazala cel wziecia kredytu. Sad nie dal wiary twierdzeniom, ze nie zdawala sobie sprawy z ryzyka kursowego
i Ze w sposoOb niewystarczajacy byla o nim poinformowana przez pozwany bank. W umowie znajduje sie zapis, ze
zostala poinformowana o ryzyku kursowym.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Powddztwo okazalo sie bezzasadne w zakresie roszczenia gléwnego, za uzasadnione uznano roszczenie ewentualne.

Powodka wniosta o ustalenie nieistnienia stosunku prawnego wynikajacego z umowy kredytowej zawartej z pozwanym
bankiem i zasadzenia od pozwanego kwoty 10.999,53 zl tytulem czesSci nienaleznie pobranego §wiadczenia w zwiazku z
ustaleniem nieistnienia stosunku prawnego miedzy stronami. Jako ewentualne, powoddka zglosila zadanie zasadzenia
od pozwanego na swojg rzecz kwoty 121.375,15 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6znienie w przypadku uznania,
ze umowa kredytu jest wazna, a zakwestionowane przez nig postanowienia umowy jej nie wigza, tytulem roéznicy
pomiedzy zaplaconymi przez nig ratami, a ratami, ktére zaplacilaby, gdyby z umowy zostal usuniety mechanizm
waloryzacji, przy zachowaniu pozostalych warunkéw umowy.

Zgodnie z art. 189 k.p.c., powoéd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub nieistnienia stosunku prawnego lub
prawa, gdy ma w tym interes prawny. Interes prawny jest to interes dotyczacy szeroko rozumianych praw

i stosunkéw prawnych powoda i wystepuje wowczas, gdy z jego strony istnieje obiektywna potrzeba ochrony prawnej,
np. gdy powstala sytuacja grozaca naruszeniem prawa lub stosunku prawnego albo pozbawieniem go ochrony prawnej
albo tez zaistniala watpliwoé¢ co do jego istnienia, a jednocze$nie nie ma innych $rodkéw ochrony prawnej lub
sa one nieadekwatne do istniejacej obiektywnie potrzeby tej ochrony. Jak podkresla sie w orzecznictwie, ocena
istnienia interesu prawnego wymaga zindywidualizowanych, elastycznych kryteriéw, uwzgledniajacych celowo$ciowe
podstawy powddztwa wytoczonego w oparciu o art. 189 k.p.c., a jednym z tych kryteriow jest znaczenie, jakie
wyrok ustalajacy wywarlby na sytuacje prawna powoda obecnie i w przyszlo$ci. O wystepowaniu interesu prawnego
w uzyskaniu wyroku ustalajgcego $wiadczy mozliwo$é stanowczego zakonczenia tym wyrokiem sporu obecnie
wystepujacego, jak i sporéw, ktére moga z kwestionowanego stosunku prawnego wystapic w przyszloéci. Natomiast
przeciwko istnieniu interesu prawnego przemawia mozliwo$§¢ uzyskania pekliejszej ochrony praw powoda w drodze
innego powddztwa (por. z wielu wyroki Sadu Najwyzszego z 19 lutego 2002 r., IV CKN 769/00, OSNC 2003/1/13, z
30 listopada 2005 r. ITII CK 277/05, z 29 marca 2012 r. I CSK 325/11, z 15 maja 2013 r. III CSK 254/12, z 2 lipca 2015
r., VCSK 640/14, nie publ.).

Rozstrzygniecie niniejszej sprawy wymagalo oceny postanowieh umownych w $wietle przeslanek z art. 385" par.
1 k.c oraz (w razie uznania w/w postanowien za niedozwolone postanowienia umowne) oceny skutkéw prawnych
tej sytuacji tj. rozstrzygniecia czy w takim przypadku zaskarzone postanowienia umowy powinny zosta¢ z niej
wyeliminowane, czy tez abuzywno$¢ prowadzi do niewazno$ci umowy; oceny w/w postanowienn umownych pod katem
ich zgodnosci z prawem i zasadami wspolzycia spolecznego w Swietle art. 58 par. 1i 2 k.c.

Zgodnie z art. 385 ' k.c. postanowienia umowy zawieranej

z konsumentem nieuzgodnione indywidualnie nie wigza go, jezeli ksztaltuja jego prawa i obowiagzki w spos6b
sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco naruszajac jego interesy (niedozwolone postanowienia umowne). Nie dotyczy
to postanowien okreslajacych glowne Swiadczenia stron, w tym cene lub wynagrodzenie, jezeli zostaly sformutowane
w sposo6b jednoznaczny (§ 1). Jezeli postanowienie umowy zgodnie z § 1 nie wiaze konsumenta, strony sa zwigzane
umowg w pozostalym zakresie (§ 2). Nieuzgodnione indywidualnie sg te postanowienia umowy, na ktorych tresé
konsument nie mial rzeczywistego wplywu. W szczegblno$ci odnosi sie to do postanowien umowy przejetych



Z wzorca umowy zaproponowanego konsumentowi przez kontrahenta (§ 3). Ciezar dowodu, ze postanowienie zostalo
uzgodnione indywidualnie, spoczywa na tym, kto sie na to powoluje (§ 4). Zgodnie z brzmieniem w/w przepisu,
mozliwo$¢ uznania danego postanowienia umownego za niedozwolone

iwyeliminowania go z umowy, uzalezniona jest od lacznego spelnienia nastepujacych przestanek: 1. postanowienie nie
bylo uzgodnione indywidualnie; 2. nie jest postanowieniem w sposéb jednoznaczny okres$lajacym gtowne Swiadczenia
stron; 3. postanowienie ksztaltuje prawa i obowigzki konsumenta w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami, razaco
naruszajac jego interesy.

Przedmiotowa umowa kredytu miala charakter umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej. Tego rodzaju umowa
wyksztalcila sie w obrocie gospodarczym jako podtyp umowy kredytu. Charakteryzuje sie ona tym, ze kwota kredytu
jest wyrazona w zlotych, ale w dniu wyplaty zostaje poddana indeksacji, czyli przeliczeniu na okre$long w umowie
walute obca (walute indeksacji). Przeliczona na walute obca kwota kredytu jest poddana oprocentowaniu wedlug stopy
procentowej wlasciwej dla tej waluty obcej i jest dzielona na raty, ktore sa splacane w zlotych po ich przeliczeniu z
waluty obcej na zlote w umoéwionej dacie platnosci rat.

Zastosowanie konstrukeji indeksacji, w celu ustalenia salda kredytu i wysoko$ci §wiadczen, do ktérych zobowigzany
jest kredytobiorca, nie narusza istoty umowy kredytu wyrazonej w art. 69 ust. 1 prawa bankowego, ktora polega na tym,
ze bank zobowiazuje sie oddaé¢ do dyspozycji kredytobiorcy kwote srodkow pienieznych a kredytobiorca zobowiazuje
sie do korzystania z niej na warunkach okre$lonych w umowie oraz zwrotu kwoty wykorzystanego kredytu wraz z
odsetkami w oznaczonych terminach splaty (por. wyroki Sadu Najwyzszego z 19 marca 2015 ., IV CSK 362/14, OSNC
-ZD 2016/3/49, z 22 stycznia 2016 1., I CSK 1049/14, OSNC 2016/11/134, z 8 wrze$nia 2016 r., II CSK 750/15, z 14
lipca 2017 1., z 27 lutego 2019 1., Il CSK 19/18, z 11 grudnia 2019 r., V CSK 382/18). Jednak w okoliczno$ciach sprawy
nie przesadzalo to o waznos$ci przedmiotowej umowy kredytu.

W stanie faktycznym niniejszej sprawy oczywiste jest, ze wybor rodzaju i waluty kredytu byl indywidualnie uzgodniony
zpowodka. Powddka nie musiata zgodzié sie na zawarcie umowy kredytu indeksowanego do waluty obcej CHF. Rownie
oczywiste jest jednak, ze powodka nie miala rzeczywistego wplywu na tre$¢ umowy w sensie warunkéw indeksacji
uregulowanych w kwestionowanych przez nia zapisach umowy. Powodka, godzac sie na indeksacje co do zasady, nie
miala bowiem realnego wplywu na tre$¢ klauzul umownych okreslajacych warunki indeksacji do waluty CHF.

W § 2 ust. 2 umowy stron przewidziano, ze wyplacona kwota kredytu zostanie przeliczona na franki szwajcarskie
po kursie kupna z tabeli kursowej pozwanego. Z kolei w § 7 ust. 1 umowy wskazano, ze raty kredytu splacane beda
w zlotych po przeliczeniu kwoty kazdej raty wyrazonej we frankach szwajcarskich na zlote wg kursu sprzedazy z
tabeli kursowej pozwanego obowiazujacego na dzien splaty. Umowa ani regulamin, ktéry mial do niej zastosowanie,
nie definiowaly blizej tabeli kursowej, ani sposobu okre§lania w niej kurséw walut, jak tez w zaden inny spos6b nie
ograniczaly swobody Banku w ustaleniu kurséw franka szwajcarskiego w tabeli kursowej. Oznacza to, ze w $wietle
umowy Bank mial calkowita swobode w ustalaniu kursu, po ktérym nastapi przeliczenie kwoty kredytu na walute
indeksacji oraz przeliczenie raty kredytu na zlote. Jednoczesnie z tre$ci umowy nie wynikalo zadne uzasadnienie dla
takiego rozwigzania. Doda¢ mozna, ze réwniez w toku procesu pozwany zadnego przekonujacego uzasadnienia w tym
przedmiocie nie przedstawil.

Podsumowujac, postanowienia przedmiotowej umowy pozostawiaja Bankowi pelna i niczym nieuzasadniona swobode
w jednostronnym w okresleniu kursu, po ktérym nastapi przeliczenie kwoty kredytu na walute indeksacji, jak rowniez
kurséw, po ktérych ma nastepowac przeliczenie rat z waluty indeksacji na zlote. Tym samym postanowienia te
dawaly Bankowi nieuzasadniong swobode w jednostronnym okres$laniu rozmiaru zobowiazania kredytobiorcy do
splaty kredytu.

Rzeczywisty problem w zwigzku z wykonywaniem przedmiotowej umowy polegal na tym, ze kurs CHF w stosunku
do zlotego wzrést w sposdb nieprzewidziany przez powodéw w momencie zawarcia umowy, istotnie wplywajac na
wysoko$é rat kredytu, ktére powodowie zobowigzani byli placic.



Powodka nie osiggnela korzysci, ktorej oczekiwala, opierajac sie na nieuzasadnionym przekonaniu, ze kurs franka
szwajcarskiego w stosunku do zlotego przez caly czas wykonywania umowy bedzie na tyle niski, ze splaci kredyt przy
znacznie mniejszym obciazeniu, niz gdyby zaciggneli kredyt bez waloryzacji do CHF.

Zdaniem sadu jest oczywiste, ze samo zastrzezenie klauzuli waloryzacyjnej nie stanowi niedozwolonej klauzuli
umownej. Waloryzacja co do zasady nie moze by¢ abuzywna, choc¢by ze wzgledu na to, ze kredyt waloryzowany do
kursu waluty obcej stanowi nazwana umowe prawa bankowego, wskazana w art. 69 tej ustawy.

Tutejszy Sad zgadza sie ze stanowiskiem Sadu Najwyzszego zaprezentowanym w treéci uzasadnienia w sprawie
o sygn. akt II CSKP 1110/22, ze w obrocie gospodarczym sprecyzowanie przelicznika stuzacego do waloryzacji
Swiadczenia pienieznego nie jest konieczne, takie doprecyzowanie nie nalezy do essentialia negotii umowy. Brak jest
podstaw do odmiennego rozumienia postanowien konstytuujacych umowe w przypadku obrotu konsumenckiego.
Umowa kredytowa z konsumentem, przewidujgca waloryzacje kursem waluty obcej, jest zawarta mimo pominiecia
w niej postanowien dotyczacych sposobu ustalania kursu waluty obcej. Od 26 sierpnia 2011 roku art. 69 ust. 2
pkt 4a p.b. wymaga zawarcia w umowie kredytowej od poczatku wyrazonej w walucie obcej (denominowanej) lub
waloryzowanej waluta obca (indeksowanej) (...) 8 postanowien o sposobach i terminach ustalania kursu przeliczenia
jednak pominiecie tych postanowien w umowie zawartej przed 26 sierpnia 2011 r. nie moze by¢ przyczyna uznania
umowy za niezawarta lub niewazna. Na podstawie art. 5 ustawy z 29 lipca 2011 r. 0 zmianie ustawy - Prawo bankowe
oraz niektorych innych ustaw, nowe wymagania, zawarte w art. 69 ust. 4a p.b., stosuje sie tylko do umoéw zawartych
od 26 sierpnia 2011 roku.

Na podstawie art. 58 § 3 k.c. umowa pozostaje w mocy co do pozostalych czesci, chyba ze z okolicznosci wynika, iz bez
postanowien dotknietych niewazno$cia umowa nie zostalaby zawarta. Zatem skutki prawne niewaznoéci niektérych
postanowien umowy sa takie, jak gdyby tych postanowien od poczatku nie bylo w umowie. Skoro mozliwe jest
zawarcie umowy, w ktorej §wiadczenia pieniezne sa waloryzowane kursem waluty obcej, bez okre§lenia przelicznika,
to niewazno$¢ przelicznika nie moze powodowaé niewazno$ci kolejnych postanowien umowy, w szczeg6lno$ci samej
zasady indeksacji, chyba ze wlaénie ten przelicznik byl dla stron kluczowy i bez tego konkretnego przelicznika nie
zawarlyby umowy indeksowanej (art. 58 § 3 k.c.).

Skutkiem braku przelicznika, niezaleznie od tego, czy w umowie nie bylo go od poczatku, czy okazat sie niewazny, jest
poszukiwanie odpowiedniego przelicznika w zwyczajach, zasadach wspolzycia spolecznego (art. 56 k.c.) i ewentualnie
w analogiach z ustawami przewidujacymi takie przeliczniki w innych stosunkach cywilnoprawnych. Sad Najwyzszy
podkreslil, ze w umowach o kredyt indeksowany sam przelicznik nie jest istotny, o wysokoSci §wiadczenia (raty
kredytu) decyduje tylko zmiana przelicznika w stosunku do jego pierwotnej wielko$ci, a ta zmiana jest niemal
identyczna dla wszystkich wchodzacych w rachube przelicznikdéw (np. $redni NBP, Sredni kantorowy) w dowolnym
okresie czasu (sygn. akt II CSKP 1110/22). Sam brak przelicznika zlotych na franki w umowie nie moze by¢
przyczyna niewazno$ci postanowien przewidujacych wyrazanie rat w CHF. Wola kredytobiorcow bylo uzyskanie
kredytu oprocentowanego w oparciu o stope LIBOR w zamian za przyjecie na siebie ryzyka zwigzanego z mozliwoScia
wzrostu kursu franka.

W wyroku z 21 grudnia 2016 r., w sprawach polaczonych C-154/15, C-307/15 i C 308/15, (...) uznal, ze ,warunek
umowny uznany za nieuczciwy nalezy co do zasady uzna¢ za nigdy nieistniejacy, tak by nie wywolywal on skutkow
wobec konsumenta. W zwigzku z tym sadowe stwierdzenie nieuczciwego charakteru takiego warunku powinno mieé
co do zasady skutek w postaci przywrdcenia sytuacji prawnej i faktycznej konsumenta, w jakiej znajdowalby sie
on w braku rzeczonego warunku”. Skoro postanowienie o przeliczniku opartym na kursie CHF, oglaszanym przez
pozwany bank, nalezy traktowac¢ tak, jakby nie bylo go w umowie od poczatku, nalezy stosowaé przelicznik ustalony
na podstawie art. 56 k.c.

Przelicznik ustanowiony przez strony w umowie zdaniem tutejszego Sadu byl niewazny tylko ze wzgledu na mozliwo$¢
jednostronnego ksztaltowania go przez bank, jednak w umowie kredytu indeksowanego nie sam przelicznik jest
istotny, a jego zmiany w czasie wykonywania umowy.



W wyroku z 30 kwietnia 2014 r., C-26/13, (...) odpowiadal na pytanie sadu wegierskiego o skutki abuzywnosci
postanowienia umowy kredytowej o przeliczniku walutowym ustalanym przez bank. (...) stwierdzil, ze kurs taki
moze by¢ zastgpiony kursem wynikajagcym z przepisu dyspozytywnego prawa krajowego, gdyz pozwala to ,na
przywrocenie rownosci tych stron bez koniecznoéci uniewaznienia wszystkich umoéw zawierajacych nieuczciwe
warunki”. JednoczeSnie wyrok ten potwierdza, ze warunek przeliczania zobowigzania kursem waluty obcej jest
warunkiem odrebnym od mechanizmu przeliczania i podlega odrebnej ocenie pod katem abuzywnos$ci. Abuzywno§é
przelicznika walutowego nie pociaga za soba niewaznoS$ci postanowienia o indeksacji walutg obca. (...) podkreslil
w tym wyroku, iz Dyrektywa stuzy eliminowaniu nieuczciwych postanowieni z umowy, a stwierdzenie niewaznoSci
calej umowy jest ostateczno$cia, gdy umowa bez abuzywnego warunku nie moze obowigzywaé. Zasada ta jest
oczywista zwazywszy, iz celem Dyrektywy jest uchronienie konsumentéw przed skutkami nieuczciwych warunkéw
akcesoryjnych, na ktére nie zwraca sie uwagi przy zawieraniu umowy.

Powodka zdaniem Sadu nie wykazala, ze zawarta umowa kredytu naruszala w jakikolwiek sposob zasady wspolzycia
spolecznego. Wskazaé nalezy, ze mozliwo$¢ powolania sie na sprzeczno$¢ zawartej umowy z zasadami wspolzycia
spolecznego powinna by¢ stosowana wyjatkowo i tylko tam, gdzie nie ma mozliwo$ci zastosowania innego Srodka
prawnego. Zasady wspolzycia spolecznego rozumieé jako swego rodzaju ,,zawor bezpieczenistwa” pozwalajacy uchylic
skutki formalnie zgodnej z prawem czynnosci, gdy jej wykonanie byloby niemoralne badz nieuczciwe. Zdaniem
sadu umowa laczaca strony nie moze by¢ uznana za sprzeczna z zasadami wspolzycia spolecznego, chociazby z tego
wzgledu, ze sprzeczno$¢ taka musialaby wystepowaé juz w dacie zawarcia umowy, podczas gdy wtedy — zgodnie z
twierdzeniami powodéw — umowa byla korzystna dla nich, poniewaz wysoko$¢ rat kredytu byta znaczaco nizsza od
rat dla analogicznego kredytu bez waloryzacji do CHF.

Powyzsze rozwazania stanowig o niezasadno$ci powddztwa o zaplate w zakresie roszczenia wywodzonego z
niewazno$ci umowy.

W konsekwencji orzeczono jak w pkt 1 sentencji wyroku.

Laczna kwota faktycznie pobranych w PLN przez pozwanego rat kapitalowo-odsetkowych w okresie od dnia 4 kwietnia
2008 roku do 4 grudnia 2021 r. po uprzednim ich przeliczeniu wedlug kursu sprzedazy dewiz dla CHF zgodnie z (...)
Banku (...) S.A. na dzien splaty raty wyniosta 278.699,87 PLN.

Laczna kwota hipotecznych rat kapitalowo-odsetkowych jakie powodka uiScilaby na rzecz pozwanego banku w okresie
od dnia 4 kwietnia 2008 r. do dnia 4 grudnia 2021 roku przy zalozeniu, Ze nie obowiazywalyby jej postanowienia
dotyczace indeksacji, przy uwzglednieniu, ze kredyt winien by¢ splacony w calym okresie wykonywania umowy w
zlotych polskich przy uwzglednieniu wszystkich pozostalych postanowienn umowy w szczego6lnoSci oprocentowania
ustalonego wedlug pierwotnej stopy referencyjnej oraz terminu splat poszczegélnych rat kredytu wynioslaby
165.819,28 PLN.

Ro6znica pomiedzy suma rat kapitalowo-odsetkowych zaptaconych przez powddke na poczet splaty kredytu za okres
od 4 kwietnia 2008 r. do dnia 4 grudnia 2021r., a suma rat, jakie zaplacilby przy zalozeniu, ze kredyt zostal udzielony
w kwocie 450.299,99 PLN i saldo nie zostalo przeliczone na CHF, kredyt oprocentowany jest w wysoko$ci wynikajacej
z umowy kredytowej - LIBOR 3 M+ marza banku, kredyt podlega splacie w ratach wyrazonych w PLN wynioslaby
112.880,59 PLN. Taka tez kwote nalezalo zasadzi¢ na rzecz powddki za okres dochodzony pozwem z odsetkami
ustawowymi za op6znienie od dnia 14 lutego 2022 r. do dnia zaplaty. Kwota ta zostala okreslona przez bieglego w opinii
wydanej w przedmiotowej sprawie, co do poprawno$ci arytmetycznej wyliczen bieglego strony nie wnosily uwag.

W pozostalym zakresie Sad oddalil roszczenie ewentualne powddki, ktéra domagala sie kwoty 121.375,15 zl, a
przyznano jej 112.880,59 zt (pkt 3 wyroku).

Zgodnie z tre$cig przepisu art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik op6znia sie ze spelieniem §wiadczenia pienieznego,
wierzyciel moze zada¢ odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej szkody i chociazby op6Znienie bylo



nastepstwem okoliczno$ci, za ktore dluznik odpowiedzialnoSci nie ponosi. Dluznik popada w op6znienie jeéli nie
spelnia §wiadczenia pienieznego w terminie, w ktérym stalo sie ono wymagalne takze wtedy, gdy kwestionuje istnienie
lub wysoko$¢ §wiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2003 r., sygn. II CK 146/02).

Strona powodowa domagala sie zasgdzenia odsetek ustawowych za op6znienie od dnia 14 lutego 2022 r. . Powodka
wystlala do pozwanego wezwanie do zaplaty, ktory odebral w dniu 9 lutego 2022 roku wskazujac mu 3 dniowy termin na
dokonanie platnosSci od otrzymania wezwania. Powyzsze uzasadnia zadanie zaplaty odsetek ustawowych za op6znienie
od dnia 14 lutego 2022 r.

Rozstrzygniecie o kosztach procesu zostalo oparte na podstawie art.102 k.p.c. zawarte zostalo w punkcie czwartym
wyroku.

Powodka przegrata proces w zakresie zadania gtownego, majac jednak na wzgledzie, iz zasadnicza teza powddki co
do abuzywnych postanowien umowy okazala sie stuszna, Sad nie obciazyl jej obowigzkiem zwrotu kosztow procesu
stronie pozwanej, co uzasadnialo réwniez obcigzenie pozwanego calo$cig poniesionych przez nig kosztéow w lacznej
wysokosci 14.463,72 zt . Skladaly sie na nie oplata od pozwu 1.000 zl, zaliczka na poczet opinii bieglego 2.646,72 zt oraz
wynagrodzenie profesjonalnego pelnomocnika w wysokos$ci dwukrotnoéci stawki minimalnej ustalone na podstawie
§ 2 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnos$ci radcéw prawnych w kwocie 5.400 zl,
oplaty skarbowe od pelnomocnictw w wysokosci 17 zl.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie wyzej powolanych przepiséw prawa, orzeczono jak w sentencji wyroku.

Jolanta Czajka-Balon



